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ONSOZ

Tiirk¢e, ¢aglar asan, degisik kitalara yayilan, degisik
topraklarda yeni lehgeler, diller doguran gii¢lii, engin bir dildir;
elimizdeki metinlerinden ¢ok eskilere uzandigr anlagilan bir
dil. Tiirk¢e i¢in “bu benim anadilim bir denizdir” deyisim
valniz ona olan derin sevgimden degil, 40 yildan uzun bir
stiredir, dilbilimle ve anadilimle karinca kararinca il-
gilenmemden ve onun derinliklerine inebilmemden kay-
naklamiyor, sanmiyorum. Bu kitap da dilbilimde sozciikbilim
(leksikoloji) ad1 verilen alanda Tiirk¢enin sézvarligr iizerindeki .
calismalarimmn sonuglarini dilcilere, dilseverlere ve sevgili
ogrencilerime aktarmayi, alani tanitmayr amagliyor; ana-
dilimizin sozvarligini en eski kaynaklarimizdan bugiine iz-
leyerek genisge bir ¢erceve i¢inde onun anlatim giiciinti, ya-
banci dillerin etkisini, Turkiye Turkgesinin gelisme ¢izgisini
ortaya koymaya calisiyor.

Tiirkgenin sozvarligini biitiin donemleriyle, gegirdigi ses,
bicim ve anlam degismeleriyle ve kimi dile déniismiis biitiin
lehgeleriyle birlikte ele almak, belki bir 6mre sigmayacak ¢ok
uzun bir ¢alismayi gerektirirdi. Biz bir dilbilimci olarak yine
de ilk belgelerden baglayarak, ancak dilimizin bashica ev-
lerindeki sozvarlifina ana c¢izgileriyle deginerek birtakim
ozellikleri, egilimleri, etkileri sergilemeye yoneldik; Tiirk¢enin
engin sozvarligma iliskin birtakim saptamalarda bulunduk.



1. BOLUM: SOZVARLIGI
1.1. SOZVARLIGI! NEDIR?

Bir dilin so6zvarligi denince, yalnizca, o dilin sozciiklerini
degil, deyimlerin, kalip sozlerin, kaliplasmis sézlerin, ata-
sozlerinin, terimlerin ve ¢esitli anlatim kaliplarinin olusturdugu
biitiinii anliyoruz.

Sozvarligi, sadece bir dilde bir takim seslerin bir araya
gelmesiyle kurulmus simgeler, kodlar - ya da dilbilimdeki
terimiyle gostergeler* - olarak degil, aynt zamanda o dili ko-
nusan toplumun kavramlar diinyasi, maddi ve manevi Kkiil-
tiiriiniin yansiticisi, diinya goriigiiniin bir kesiti olarak dii-
stintilmelidir. Ornegin toplum yasaminda aile iligkilerinin siki
oldugu Tiirk diinyasinda bu iligkiler kavramlastiriimakta, eilt,
goriimce, baldiz, yenge gibi ayrt ayrt kavramlar belirlenmis
bulunmakta, buna karsilik Hint-Avrupa dil ailesinin Roman
ve Germen kollarinin her birinde bu kavramlarin tiimii tek bir
sozciikle anlatim bulmaktadir. (Fr. belle-sceur, Ing. sister-in-
Jaw, Alm. Schwigerin). Ayni big¢imde, Tiirkgede bu dil-
lerdekinin tersine amca ve dayir ile teyze ve hala yine ayri
kavramlar halindedir. Yeryiiziindeki renkler ayni oldugu halde
bunlarin adlandirilisi ve kapsamlari dilden dile degisir; sayilar
diinyanin her yerinde ayni degeri tasidig: halde adlandirilma
yollar1 bagka bagkadir.

1. Sozvarlif1 terimini Alm. Wortbestand teriminden ¢evirerek ilk kez biz
kullandik. Kelime hazinesi, sdzciik dagarcigi, sozeilk dagari, sozciik go-
milsii, vokabiiler gibi kargiliklar yerine bunu yegliyoruz. _

2. Dilbilimde gosterge (Fr. signe linguistique), sézciiksel birim (Ing. lexical
item) gibi karsiliklar stzciigiin degisik agilardan belirlenigini gosterir.
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Bir toplumun yasam bigimiyle birlikte dinsel inanglari, hangi
uluslarla ne olgiide iligki kurmus oldugu, nelere deger verdigi,
hatta niikteye olan cgilimi hep sozvarligimin incelenmesiyle
ortaya ¢ikar. Her dili konusan toplum, ¢evresini, ¢evresindeki
olaylari, gergekleri kendince algilamakta ve anadilinde olus-
mug kavramlarla anlatmakta, kisaca, diinyayr kendi dilinin
penceresinden gérmektedir. Kusaktan kusaga aktarilan dil, o
toplumun bireylerini, diisiince bi¢imi acisindan da ko-
sullandirmaktadir. Burada, ayni nesnenin birkag degisik dilde
nasil, birbirinden farkl algilanarak adlandirildigini gosteren
ve W. von Humboldt’tan Weisgerber’e, Amerikali dilbilimciler
Sapir ile Whorf’a uzanan bir goriigii dogrulayan birkag ornek
vermekle yetinelim: Tiirk¢ede kirkayak sozciigiiyle anlatilan
bocek (julus terrestris), bati dillerinde genellikle Latincesine
(milipeda) dayandigi anlasilan ve “bin ayakli’ anlamina gelen
sozciklerle adlandinilir (Fr. mille-patte, Alm. Tausendfiiller).
Almancada ayni zamanda Schnurfiiiler ‘ip ayakli’ ve eski
metinlerde ‘bin bacak’ anlamina gelen Tausendbein karsiliklari
vardir. Ingilizcedeki centipede ise ‘yiiz ayakli” anlamindaki
bagka bir Latince kéke dayanir. Dogudaki bir baska Hint-
Avrupa dilinde, Farscada yine ‘bin ayakli’ anlamina gelen
(/hezar:pa:l) sozciigiiyle karsilasinz.

Tirkgedeki adlandirmada, bu dilde kirk’'in ¢okluk anlatan
bir sayt olusunun payimin bulundugunu kanisindayiz (Kirk
yilin basi, kirk tarakta bezi olmak, kirk ev kedisi, kirk kapinin
ipini ¢ekmek gibi deyimler burada animsanmalidir).

“Sapir - Whorf Varsayimi”nin savunucularindan Amerikali
bilgin B.L. Whorf, Avrupa dillerindeki adlandirmalarla on-
lardan ¢ok farkli olan kimi Amerikan yerli dilleri ve Fs-
kimocadaki adlandirmalart kavram olusturma bakimindan
kargilagtirmaktaydi. Whorf’a gére, Avrupa dillerinde “kar”

kavramini anlatan tek bir sozciik varken Eskimo dilinde diisen
kar, sulu kar, yerdeki kar gibi pek ¢ok kar tiirii bulunmakta ve
bunlar ayrt ayri adlarla anilmaktaydr. Aztek’lerde ise “soguk™,
“buz” ve “kar” kavramlarmin tiimii ayn kéke eklenen degigik
eklerle dile getiriliyordu (Whorf, 1965: 15). Burada hemen
belirtelim ki, toplumlarin yasam bigimlerinin, ¢cevrelerinin, dili .
etkiledigi daha pek ¢ok 6rnek gosterilebilir. Bir Eskimo deveyi
ancak resimlerinden taniyabilir; ¢olde, sicak iilkelerde yasayan
toplumlarda ise deve, tiirleri, deveyle ilgili nesneler i¢in pek
¢ok sozciik, deyim ve atasozii vardir. Buna kargihik fok’un
Eskimolar arasinda tasidigi deger ve buna iligkin sozler bir
sicak iilke toplumunun dilinde aranamaz; hatta fok sozciigiiniin
taninmamasi bile s6z konusu olabilir.

Yalniz bagka bagka dillerde degil, ayni dilin degisik lehge
ve agizlarinda da farkli sézciikler, anlatim bigimleri, deyimler,
atasozleri ve kalip sozlerle kargilasihr. Bugiin Tiirkiye
Tiirkgesi ortak dilinde (6l¢iinlii dil, standart dil) bulunmayan
binlerce kavram, Tiirkiye'nin degisik yorelerinde konugulan
agizlarda karsimiza ¢ikar. Bunlarin ¢ogu Anadolu halkinin
yasaminda 6énemli bir yer tutan tarimeilik, hayvancilikla ilgili,
ayri ayri yorelerde yasayan gelenek ve gorenekleri, doga ve
iklim kosullarini, yorelere 6zgii arag ve geregleri yansitan
sozciiklerdir. Ayrica, bir boliimii Tiirkgenin eski donemlerinden
kalan sozler, cesitli yorelerin halkinin kendi tiirettigi 6geler,
deyim ve atasozleriyle de kargilagilir. Kitabimizin 7. Bo-
limiinde ayrica ele alinan Anadolu agizlari incelenirken go-
riilecegi gibi, bu agizlar Tiirk¢enin biitiin anlatim yollarindan
yararlanmis, yabanci kokenli pek ¢ok sozeiik yerine Tiirkgeden
tiiretilenleri kullanmiglardir. Burada bunun bir kiigiik ornegini
verelim: Arapga lukme sozciigiine dayanan, Farsgada da kul-
lanilan lokma ortak dilimizde yerlesmigken (k- kokiine da-
yanan dikim (dihum, dikin) Anadolunun batisindan dogusuna



kadar ¢ok genis bir bicimde kullanilmakta (bkz. Derl. s. [V),
tikim ve diki bigimleri ‘biraz, az, bir parca, azicik’ anlamlarini
da kazanmig bulunmaktadir (a.y.).

Eger Tiirk¢enin Asyada ve Avrupada konusulan, bir bolimii
ayn bir dile doniigmiis degisik lehgeleri incelenecck olursa,
bu kez biitiiniiyle bu lehge ve dillere 6zgii, yasam kosullarindan
ve defisik deneyimlerden kaynaklanan sozciikler, deyimler ve
atasdzleri karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla bu Iehge ve diller, tipki
agizlar gibi, genel dilin egilimlerinden, niteliklerinden biiyiik
ol¢lide ayrilmadan yeni, degisik 6geler ortaya koyar.

Kitabimizin bundan sonraki bolimlerinde Tiirkgenin ¢esitli
donemlerindeki sozvarligina ve bugiinkii Anadolu agizlarma
yer verecek, zaman zaman oteki lehge ve dillerin érneklerine
de deginecegiz. Simdi, sozvarhgmmn degisik yonleri ve ko-
nulari izerinde duralim.
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1.2 DIL TARIHI VE TOPLUMUN KULTURU
ACISINDAN SOZVARLIGININ ONEMI

Bir dilin sozvarligs, o dilin tarthine genig olctide ik tut-
makta, yiizyillar boyunca ortaya ¢ikan ses, bigim, sozdizimi
ve anlam degisikliklerini yansitmakita, hangi dillerin etkisiyle,
ne tiirden degisimlerin gergeklestigini gostermektedir. Burada
birkag 6rnek iizerinde duralim:

Bugiin susamak eyleminde ve garipsemek, dnemsemek gibi
addan tiiremis pek az sozclikte gegen [-sE-| bi¢imbiriminin
Orta Tiirkgede, Karahanlicada cok iglek cklerden birt oldugunu,
zamanla eski istekligini yitirdigini, biz. o ddnemin Kkay-
naklarindaki sézvarhigimi inceleyerek 6grenebilivoruz: Divanii
Lagati’t Turk’te |-sE-] bicimbirimi hem addan eylem, hem de
cylem kokiinden eylem tiireten bir ek olarak karsimiza ¢ikiyor.
Bir yandan evse- ‘evini ozlemek’ (1, 276), etse- “cant et istemek’
(1, 275), bagwrsa- ‘cam ciger istemek’ (111, 332), baliksa- “can
bahk istemek”™ (1T, 334) gibi ad koklerinden eylemler tiiretirken
igse- ‘igmek istemek’ (I, 276), dpse- “Opmek istemek’ (a.y.),
itse- ‘itmek istemek’ (a.y.), agsa- ‘agmak istemck’ (a.y.),
alsa- ‘almak istemek’ (a.y.) gibi pek ¢ok cylem kokenli
cylemin tiiretimine yaziyordu.

[k yazili tiriinlerimiz olan Koktirk yazidarinda, bugiin - Cin
ulusi, Dokuz Oguz ulusu, Kadirgan orman biciminde, tamlanan
ckiyle kurdugumuz ad tamlamalart Tabgag bodun, Toka: Ogn:
bodun, Kadirkan yig biciminde, eksiz olusturuluyvordu.

Bugiin Tiirkiye Turkcesinde ivi, avgn, kuyi, kuvreok gib
sozetiklerin Pski Tiirkcede -smasiyla- edgii. adg, kudug, kidrik
bigimlerini gormemiz, dilde bir d=y ses degisiminin meydana
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geldigini gostermekte, bugin dn, bunalmak, doniir, son, sinck
biciminde, /n/sesiyle soylenen sozceuklerin hepsinin eskiden bir
genzel M/ ile () soylendigine tanik olmamiz ise bir bagka ses
degigimini isarct ctmektedir. Gergekten, bir dilin kendi 6z
sozetkleri zaman i¢inde gerek ses, gerek bicim, gerckse anlam
bakimindan biyuk degisikliklere ugrayabilmektedir. Bugun
kullandigimiz, bir¢ok sozciik, boylece, ilk gortildiikleri donem-
lere gore ¢ok baskalagmislardir. Orncgin takigu, tavik’a
donismis, yapurgak, yaprak olmusg, kozsiz sepel, kdstebek
olup ¢ikmustir. Ustelik takigw’nun onceleri -horoz sozcugi
Turk¢eye girmeden- horoz i¢in de kullanitan genel bir ad oldugu
gortilmekte, iki tir arasindaki ayrimi belirtmek tizere horoza
irkek (crkek) rakigu dendigine tanik olunmaktadir?. Kitabimizin
sonraki boltimlerinde anlam agisindan ortaya ¢ikan gelismelerin
bircoguna, yeri geldikge deginecegiz.

Sozciikler hem ayni dil i¢inde, hem de dilden dile gegerken
cok ilging gelismelere, degigmelere sahne olurlar; kimi zaman
hi¢ akla gelmeyecek bagkalagimlara ugrarlar. Ornegin bugiin
Avrupa dillerinde, Fr.da fulipe, Alm.da Tulpe, Ing. de tulip
gibi adlarla  amilan lalenin  bu  kargihiklar,  Tirkgede
kullandsgimiz Farsca kokenli tiilhent sozctigiinden bagkasi de-
gildir. Bugiin laleleriyle iinlti Hollanda’dan gelen A.G. Bus-
beq’in 1554’tc Edirne’de goriip soziind cttigi, titllbent adiyla
antlan bir tiir lalenin Avrupaya goturilip degigik tlkelerde
taninmasi bu sonucu dogurmusturt, Konunun ilging yon-
lerinden biri de tilbent sozciginun Farscadaki bigiminin
(/dulbend/) kokeninin ‘gontl baglayan” anlamindaki /dilbend/
(s ve  J3 ) bilegik sifatina dayanmasidir.

Turuncgillerden, begamot adi verilen bitkinin (Mustafa)
Beg armudu bicimindeki Tiirk¢e adindan beg armudu na do-

niiserck Italyanlarca kullanildigr, ltalyan kent adi Bergamo 'ya
yaklastirilarak bergamoite bi¢imini aldigi, Fransizcaya (ber-
gamote) gegerck oradan Tiirkeeye dondiigii saptanmaktadir?®.

Farscada “1 yasinda okiiz, sign’ anlamina  gclen /
gorvsazle/ (v W) sozeigi Tiirkeeye girmis, dilin dinli
uyumlarina uyarak kdosele bi¢imine dondistiiriilmiistiir. Yine
Farscada ‘dort degnek, dort ¢op” demek olan /geha:r ¢u:be/
(- s+, 12 Tirkgede dinliileri kisalip iinlii uyumlarma uyma
sonunda ¢ergeve olup citkmistir. Bu Grnekleri kolayhikla ¢o-
galtabiliriz.

&

Bir dilin sézvarligr, aym zamanda, anlatimi giiclii kilan
bircok anlam olaylarinin, séz sanatlarmin yansiticisidir. Or
negin atesi icine kolay gegirmeyen, kolayca pisirmeyen bir
kap i¢cin kullandigumiz sagir tencere tamlamasi bir yandan
sagir'm yeni bir anlam kazanmasina yol acan, te yandan insan
ve hayvanlari niteleyen bir sifatin nesnelere aktarilabildigini
gosteren bir deyim aktarmasr'min (Yun. metafora) varligimi
ortaya koymaktadir. Ayni durum, Tiirk¢ede oldugu gibi haska
dillerde de goriilen kor kuyu tamlamasinda da ortaya ¢ikar.

Sozciiklere yeni anlamlar kazandirarak onlarr ¢okanlamli
duruma getiren bu aktarma ve tiirleri sozvarligi icinde énemli
bir yer tutar, Ornegin Arapga kokenli akrep, belli bir hayvan
adi iken bi¢im benzerligine dayanan, bir benzetmeden kay-
naklanan deyim aktarmasiyla saatin kisa gstergesini de anlatir
duruma gelmigtir. Yine saat iizerindeki yelkovan, ¢atilarin
tizerine konan ve donerek riizgarin yoniinii gosteren aygitin
(rizgar giili) adi iken saat lizerindeki uzun géstergeye ak-
taritlmustir. Eger XIV. yiizyll kaynaklarina bakacak olursak

3, Omegin Divan'da erkek takagu bicimine rastlariz (1 111-11).
4. Kluge (1963: 797) bu konuda genig bilgi verir,

12

5. Bloch ve Wartburg'un Fransiz kisken sowzliigiinde (1950) kaken olarak
Mustafa beg armudu gésterilir.’
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velkovan soziinién o donemde bos gezen, faydasiz isler yapan
kimseler icin kullanildigmi, yel kovimak i ise “boguna cmcek
harcamak’ anlamma geldigini gortiriiz (bkz. Tar. S. VI). Burada
da yine bir deyim aktarmasi s6z konusudur.

Cok ufak tefek yapili, sempatik bir geng kiz, bir kadm icin
findikkurdu, her yeri karistiran, yerinde duramayan yaramaz
cocuk icin arayicr fisegi, anababalarin ilert yaglarda sahip
olduklari ¢cocuklar i¢in tekne kazintist sozlerinin kullanilmasn.
hep dogadaki nesnelerin insana uygulanmasiyla olugan deyim
aktarmalarindandir. Temelinde cogunlukia benzetme yatan
aktarmalar kimi zaman insanlarin dig gortnigleriyle birlikte
davramiglarint da belirtmek icin kullamilabilir: prsmis kelle.
sokak stiptirgest... gibi.
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1.3. KOKENBILGIiSI INCELEMELERI

Kokenbilgisi . (Fr. étymologie, Ing. etymology, Alm. Liy-
mologie). dilin s6zvarligi icindeki Ogeleri, kokenlerine inerck
aydmlatmaya yonelen dil incelemeleri alamidir. Bu alandaki
calismalarin baglangict Eski Hint'e, Eski Yunan'a kadar
uzanmakta. filoloji incelemelerinin en zor, en cok emek ve dzen
1steyen bu dalinda, éneelert herhangi bir yontemden uzak olarak
cabalar harcanmaktaydi.

Burada hemen belirtmeliviz ki, basarili kokenbilgisi ca
Lismalare bir dilin tarihi, kiiltiivii, baska dilkclerin dilleriyle
tligkileri konusunda bize ¢ok ilging bilgiler verchilecegi gibi
onyargili, 6zensiz ¢caligmalar da bizi kolaylikla yanhis yargilara
gottrebilir.

En eski dilbilimcilerin yetistigi yer oldugunu kabul ettigimiz,
Eski Hint'te Sanskrit metinleri iizerindeki dilbilgisi calismalar
arasinda, [.0. V. yiizyilda yasanus olan Yaska'nin “Nirukta”
(Kokenbilgisi) adli bir yapitimin bulundugunu, bu bilginin
nesnelerle adlar arasinda, nesnclerin niteliklerine uyan bir
iligkinin olup olmadigi konusunu Eski Yunan’dan once ir-
deledigni biliyoruz®. Yaska’nin, bugiin “gOstergenin ne-
densizligi” olarak niteledigimiz, nesneyle adm iligkisinin bu-
lunmadigr  gergegine daha o zaman ulastu@  da
gorillmektedir.

Eski Yunan’da kokenbilgisine bir diisiin ve dilbilim sorunu
olarak Snem verildigini ve onun “gergek bilgisi™ olarak ni-

6. Bu konuda bkz. Aksan, 1971: 21-22.



telenmesine kargin bilimsel yontem ve saglam temellerden uzak
olarak cle alindigimi goriiyoruz (ctimoloji terimi de etymos
‘gergek’ ve fogos “bilim” terimlerinden olusturulmustu). Kimi
scslere (harflere) birtakim anlamlar yiikleme ya da sozciikleri
sesce yakin baska sozciiklere dayanarak agiklamaya yonelen,
dolayisiyla yanhs sonuglara varan o donemdeki tutum, Latin
dilcilerine de gegmis, ornegin 1.0.1. yiizyilda Varro, bu tiirden
actklamalarda bulunmustur. Ona gére Mars gezegeni, savasta
erkekleri (mares) yonettigi i¢in, terra ‘yer’ de ¢ignendigi (te-
ritur) i¢in bu adlarla amiliyordu’.

Karsilagtirmali dilbilim ¢aligmalarinin  gelisip diizenli
incelemelere doniigmesiyle kokenbilgisini ciddi bilimsel te-
mellere oturmaya baslamis, 6zellikle XIX. yiizyildan bas-
layarak bir¢ok iilkede saglikli koken arastirmalarn ger-
ceklestirilmistir. Ozellikle Almanya, Macaristan, Avusturya
gibi bati iilkelerinde anadili 6gelerinin aydinlatilmasr ve elde
cdilen verilerin sozeiik hazirlama calismalarina aktarilmasi igin
pek cok tekyazi (monografi) yayimlanmistir.

Bugiin kokenbilgisi arastirmalart bir yandan her dilin
ogelerinin kokenlerinin aydinlatiimast amaciyla, filoloji ¢a-
hismalar i¢inde yiiriitiilmekte, bir yandan da kokenbilgisinin
degisik dillerde ortak olan sorunlari, yontemleri iizerinde
dilbilim arastirmalar: yayimlanmaktadn®.

Kokenbilgisi ¢caligmalarinda sozciiksel birimlerin eldeki en
eski kaynaklardaki bigimlerine, bunlarin tarih boyunca ge-
cirdikleri degismelere, varsa, iliskide bulunulan dillerdeki
bigimlerine uzanihir ve ayn gelismeleri gosteren benzer ya-

7. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Perek, 1961: 70 ve Otesi.

8. Bu yaymlardan, genel nitelikteki birkagr sunlardir: Sanders (1967),
Schmitt (yay. 1977). Seebold (1981). Tiirkge yayin: Baskan (1978). Eren
(1994,
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prdaki ogelerle kosutluk  kurularak  bunlarm avdmlatiimasina
calisthr. Bu konuda en vararli gerecler de tarihsel sozciiklerde
bulunmaktadir.

Bugtin dilimizdceki bir¢ok sozciigiin kokenini, yva o koken
unutuldugu ya da sozciikie zaman icinde degisiklikler oldugu
icin ilk bakigta anlayamayiz. Hatta kimi zaman uzun aras.
trmalar yapsak bile sonuca erismemiz giic olabilir. Herkesce
bilinen orgk tarim aygitimn adi da ilk bakista kokeni an
fagitamayan bir ogedir. Bugiin Ttrkiye Tiirkgesinde oldugu
¢ibi Anadolu disindaki leheelerde de orag  (azeri), orak
(kazak), erok (Kirgiz)... bicimlerinde yasayan sozcugii aras-
trirsak X1 yizytlda Divan'da orgak bigiminde goriiriiz. (Orn.
I, 14, 11, 128). Bunun yani sira, ayni kaynaktaki or- ‘kesmek,
bicmek. vurmak™ eylemini (I1. 45,1, 172) goriince bu eylemden
bir aygit adimin tiretilmis oldugunu, “kesen, bicen™ anlammda
bir sozcugin tiretildiging anlariz.

Bugin yurdumuzda Tirkcenin sozvarligr dzerinde Koo
kenbilgist agisimdan yeterincee ¢ahisiimig oldugunu ne vazik
ki, sovleyebilecek durumda degiliz. Tirkce ogelerin kokenleri
tizerinde W, Radloff un Ichge sozligiivie hirlikte, M. Risiinen,
S.G. Clauson, Sevortyan gibi vabanci arastincilarin koken
sozliklerinden (Kavnakg¢ava bkzo vararkanabilivor, Hasan
Eren'in uzun yillardir hazirladigr sozligiindeki (19997da
basiimigtir) gereclerden vayimladi@r tekyazidarn ve kimi dileilerin
yazilarimi kullanabilivoruz. Ancak bircok sozciigiin kokenlerine
inilebilmesi kayvnaklarin tek tek incelenmesiyle olanaklt bulun-
maktadir, Sozliklerimizde pek ¢ok Ogenin Kokeni bu yuizden
helirtitememektedir.

Koken arastirmalart sirasinda kimi zaman hir sozetigun hi¢
umulmadik bir yerli yva da yabanct sozetikien geldigi, bir ogenin
mantimadik degismelere ugradigr gortlmektedir, Antam agr-
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sindan ilging gelismeler de goze ¢arpar. Bilindigi gibi sozciikler
ilk kullanilimaya baslandiginda belli bir anlama gelirken 7a-
manla yeni anlamlar kazanir; “sozciik anlami”ndan ayrilir.
Tiirkgeye Italyancadan giren diploma sozciigii bu konuda ilging
bir drnektir. Yunanca olan diploma’nin sézciik anlami “ikiye
katlanmis’ur; Latincede diploma ‘belge’ anlamint kazanarak
Avrupa dillerine yayilmistir. Aynit bicimde, Fransizcadan gelen
pomat sozciigii ashinda ‘cima’ (pomme) kavramina da-
yamr;'elma merhemi® anlaminda kullanilirken zamanla biitiin
merhemleri gosterir duruma gelmistir.

Zaman zaman ayni sOzciigli aydinlatmaya yonelen ve ayri
ayri sonuglara varan bir¢ok koken incclemesinin ya-
yimlanabildigi de gorilmektedir. Burada, Tiirkiyedeki ko-
kenbilgisi ¢aligmalarina birkag¢ ornek vermek istiyoruz:

Koktiirk metinlerinde, dort yerde kergek bolmak- deyimi
gecmekte, bu deyim daha 6nceki gesitli aragtirmacilarca ‘gerck
olmak, lizumlu olmak’ ve ‘6lmek” biciminde agiklanmig bu-
lunmaktaydi. Ayni metinlerde ‘6lmek’ kavramuyla ilgili soz-
ciikler ve kergek bolmak tizerinde uzun bir ¢aligma yayrmlayan
Osman Nedim Tuna (1960: 131-148) Kergek'in bildircin tii-
riinden, kanatlarini gererek ugan bir kugun adr oldugunu ka-
nitlariyla ortaya koymaktadir. Gok dininde (Samanizm) dlen
kimsenin ruhunun kus yzi da bocek olarak ugtuguna inanildigin
belirten arastiricr, aynr yazitlarinda “6lmek’ yerine vgmak
eyleminin de kullanildigia dikkati cekmektedir. Bu galismayla
kergek bolmak (kergek olmak) deyiminin “6lmek™ kavramini
bir somutlastirmayla dile getiren deyim aktarmali  (Fr.
métaphorique) bir anlatim oldugu kanitlanmigtir.

Talat Tekin, Tiirkgedeki amca ve teyze sozciikleriin kKo-
kenini arastiran ¢alismasinda (1960: 283-294) amca’nin kimi
sozeiiklerde belirtildigi gibi Ar. ‘amm sozciigiinden gelmedigini,
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bugiin Anadolu agizlarinda gegen hicimlerinden birt olan
abuca nm oteki bicimlerden daha eski oldugunu ilert siirmekte,
cesithi Tiirk lehgelerinde aba'nin “baba™ anlammda Kul-
lantldigina isaret ctmektedir. aca ~ cce sozciigiiniin de kimi
lch¢elerde “agabey, biiyiik erkek kardes™ anlanmunda kul
lamildigimt ortaya koyan bilgin amca’ nin aba ccesi *babanin
agabeyi” ya da ‘erkek kardesi® bicimindcki bir tamlamadan
geldigini ileri stirmektedir. Teyze nin isc eski metinlerde tayaza
(va da tayiza), dayiza. diyeze... gibi bicimlerle kargimmiza
ciktigimi kaydeden arastiricr bugiinkii lcheelerde tay ccry. fay
cce gibi bicimlerinden de yararlanarak bu adin da tay ezesi/tayi
ezesi tamlamasmdan geliserck bugiine geldigimi gos.
termektedir.

Tiirk¢enin kokenbilgisi sozliigii tizerinde uzun yillardan beri
calistigma vukarda degindigimiz Hasan bren, bu konuda
yayimladig tek yazidardan birinde (1966: 149-153) iilkemizde
bircok yer adinda goriilen séki sozciigiiniin kokenini arag-
urmistir. Bilgin bu sozceiigin kimi kaynaklarda gosterildigi
gibi ‘orman. bik™ anlaminda olmadigmi, “sokiilme yoluyla
ormandan ag¢tlan tarla’ anlamima gledigini, sok- kokiiniin tiirevi
oldugunu ortaya koymustur.

Yukarida degindigimiz gibi, kokenbilgist ¢alismalarn soz-
ciiklerin kimi zamam hi¢ umulmayan, iligkisi bulundugu dii
stintilmeyen bagka sozctiklerle ilgili oldugunu ortaya kovar.
Bir kitabimizda (1977: 12), Tiirkgede atlr karimca ady verilen
eglence aracindaki karimca sozceiigiintin dildeki karmca dencn
bocekle degil. bati dillerindeki bir sozciikle (Fr. carrousel, 1t.
carosello, Ahm. Karussell) ilgili oldugunu gostermistik. Bunu,
bugiin yaygin olarak kullanilan karoseri stzciigiinii de katarak
aciklamaliyiz: Kaynaklara gore ath karinea eglence aract X1X.
yiizytlda atlr karaca biciminde geciyordu. Buradaki karacaise



bir hayvan adi olmayip lalyancadan giren ve bizde bir siire
‘araba, fayton’ anlammda, karoga bi¢ciminde kullanilan carrozza
‘araba, liiks araba’ sozciigiine dayanmaktadir. Atl karoga
zamanla, bir yerlilestirme (halk ctimolojisi) ile karaca'ya,
oradan da karinca’ya dontustiriilmiistiir. Karoseri ise Tiirk¢eye
Fr. dan gelme olup onun da kokeni It. Carrozza'ya dayanir.
Bu ornekteki gibi, Tiirk¢e oldugu sanilan bir sozciigiin yabanci
bir kokene baglaniginin tam tersini bugiinkii Rumencedeki bir
sozciikte buluyoruz. Buescu nun saptadigina gore (1962: 290)
Rumencede ‘6teden beri, her zaman’ anlamina gelen babadam,
Tiirk¢e Adem babadan soziiniin kisalmis biciminden bagka
bir sey degildir.

Bu tiirden drnekleri kolaylikla ¢ogaltabiliriz.

1.4. SOZCUK TARIHI ARASTIRMALARI

Gerek kokenbilgisio gerekse bir toplumdaki sosyokultirel
gelismeler bakimindan énemli bir filolojik ¢aligma, Sdzciik
tarile (Alm. H"r}J"J'IQI(_’.\'('."H'(‘!IHr’) arastirmasidir, Bu arastirmada
bir sozciigiin bir dilde ilk kez hangi yilda. hangi kaynakta, hangi
bicim ve anlamda gectiginin saptanmast amaglanir. Elde edilen
veriler bir sézeiigiin kokeninin aydinhiga Kavugmasmi sag-
layabildigi gibi, ¢ger bu 6ge bir yabanct dilden alinmamigsa
ilk kez hangi cagda ve kaynakta gorildigiintin saptanmasina,
o dili konusan toplumun o ¢agda hangi uluslarla ne turden
iligkileri oldugunu ortaya koyan ipuglan clde edilmesine de
yol acar. Bircok dilde bu tiirden ¢aligmalarla hazilanip ba-
stlmig tarihsel sozliikler vardir. Bunlarm diginda, genel an-
siklopedik sozliik sayrlabilecek olan Fransizea Littrd, Almanca
Grimm. Ingilizce Oxford ve Websters sozliikleri de bu dillerdceki
dgelerin ilk gegis tarihlerini ve gegtikleri kaynaklare gos-
termekte, boylece kitkenbilgisi ¢aligmast vapacaklar igin biiytk
kolavhik saglamaktadir.

Turkceyle ilgili cahgmalarda dilin eski donemlerine ait elde
ki biitin metinlerin islenip degerlendirilerek  sozvarhidn
ogelerinin biittintiyle aydimlatilmasina yarayacak genig Kap-
samli bir tarihsel sozligin bulunmadigimt soyvleyebiliriz.
Hemen ekleyelim ki, XITL y."dan giintimiize. yazma ve basma
kaynaklarin taranmasi yoluyla meydana getirilen ve Tirk Dil
Kurumu taralindan, 8 cilt halinde yayimlanan Tarama Séazliigi,
X1, yz.'dan oncesine kadar uzanamamakla birlikte yine de
vararhdir. Ancak, cger bir kokenbilgisi ¢aligmast yapiliyorsa
bu da yeterli olmamakta, zaman zaman bir stzcik icin kay-
naklart teker teker taramak gerekmektedin”.

9, Tiirkgenin kokenbilgisi sizligi olarak M. Riisinen, S.G. Clauson ve Se-
vortyan Sizlikleri ve karsilagtirmah bir ik Teheeler sozhif olan
Radloffun vapiindan genis dleiide vararlanabilmektedir thepsi igm kav-
nakeaya bkzo)
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Simdi ©nce, yakin tarihimizle ilgili bir-iki 6rnek tizerinde
kendi arastirmamiza dayanan sonuglara deginmek istiyoruz:

Diinya iizerinde ilk motorlu ugakla havalanma, Fransa'da,
9 Ekim 1890'da gergeklesmis ve bu isi gerceklestiren de
ugagin yapimeisi Clément Ader olmustur. Bu tarihlerde Av-
rupa’da Fr. aéroplane, daha sonra avion ve hélicoptére soz-
ciikleri kullanilmaktadir. Ancak Tiirkcede bunlari kargilayan
hicbir sozciik yoktur. Incelememize gore, 1891'de (1307) is-
tanbul’da yayimlanan Resimli Gazete'de (No: 28, s. 347)
“Cevv-i havada Seyahat” (hava boslugunda seyahat) baslikli
bir haber yer almakta, Ader’in “Sun’i bir kug” yaparak bununla
uctugu bildirilmekteydi. Ayni dergide “tayyar makineler”den
(ugucu makineden) soz edilmekte, bunlara helikopter dendigi
belirtilmekteydi. Ayni derginin daha sonraki sayisinda yine ayn
konulara yer veriliyordu. 1909 yilina geldigimizde Mehasin
dergisinde ugma makineleri 'nden s6z ediliyordu (Agustos 1325,
Say19,s. 620 ve 622). 1911 yilinda ¢ikan Resimli Kitap dergisi
ise ilging bir haber igermektedir: Maslenikof adl bir havacinin
istanbul’da, Ayastefanos’ta (Yesilkdy) ‘aeroplan’la tayeran
etmis” (u¢mus) oldugu bildiriliyor ve tayyare’sinden soz
ediliyordu. Bu sozciigiin Ar. tayera:n kokiinden, bizde Fazil
Ahmet Aytag tarafindan disil bir sozciik olarak tiiretildigi ve
1910-11 yillarinda yayginlagtigr goriilmektedir'®. Isin ilging
yani, bu sozciigiin Arapgada bu anlamda kullanilmazken
sonradan bu dilde de benimsenerek yerlesmesidir. 1935 yilinda,
Tiirk Dil Devrimi’nin baslangi¢ yillarinda bu kavrami Tiirk-
celestirmek icin ugku 6nerilmis (bkz. Osmanlicadan Tiirkeeye
Cep Kilavuzu), ancak bu tutunmayarak ‘hava alani” anlaminda
onerilen ucak benimsenmigtir'’.

10. Aksoy (1981: 457) tayyare'nin Fazil Ahmet Aykac¢in tiiretmesi ol-
dugunu belirtir.

I1. Hiiseyin Cahit Yalgim “tayyare™nin ugku, ugkag, ugugkan gibi soz-
ciiklerle karsilanabilecegini, ancak Tiirk bulusu olan tayyare'yi kaldinp

atmanin bog bir zahmet olacagin ileri siirmiigtiir (bkz. Levend, 1972:
410-11).
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Boks ve boksér spor terimlerinin Tiirkgeye girigi oldukga
yenidir. 1901 tarihini tagiyan, Semsettin Sami’nin Kamus-i

Tiirki adli genel sozligiinde boks ve boksdr sozciikleri bulun-

mamaktadir; boks igin Farsca mugt ‘yumruk’ ve zen ‘vuran’
sozciikleriyle olugsmus mugtzenlik sozcigi verilerek Fransizca
karsithgr boxe gosterilmistir. Agiklamasi ise “yumruk glircgi”
bigimindedir. Boksdr kavrami da ayni sozlikte yoktur: ayni
birimlerde kurulan mugtzen sozciigii madde bagi olarak alinip
Fransizcast (boxeur) gosterilmigtir.

Daha yakin tarihlere gelecek olursak, belli sozctiklerin ti-
retilip dilde yerlesmesi konusunda daha bol bilgi edinme
olanagi ortaya ¢ikmakta, bu tiiretmelerin kimlerce ger-
ceklestirildigi bile saptanabilmektedir. Omer Asim Aksoy,
ismet Inonii’niin gorenek’e benzeterck gelenek’i tirettigini,
Falih Rifki Atay'in miidafaa i¢in savunma’yt, mayi mahruk
yerine akaryakit’t, Tahsin Banguoglu'nun uygulama s6z.-
ciigiinii olugturdugunu belirtmekte, kendisinin de Ar. inhisar
yerine fekel’i “uydurdugunu’” yazmaktadir (1981: 460). Siki
vonetin de (Osm. Idare-i Orfiyye) onun bulugsudur®,

Unlii yazar, ¢evirmen ve clegtirmen Nurullah Atac¢’in
can\aﬁdu‘dlgl ve tirettigi pek ok sozeiik iginden, dilde be-
nimsenip tutulan soylesi (sohbet karstlign), giince (giinltk,
journal), elegtiri, elestirme, eligtirmeci, elestirmen (*tenkit
ve minekkit' anlaminda), bhegeni (zevk), giildiirii (komedi),
dgrnegin (mescla), tliml (mutedil), nesnel (objektil) gibilerini
burada anmakla yetinelim™.

Simdi daha eski sozciiklere, onlarn  kokenlerine dogru
uzanalim:

[2.25.2.1994 giinii yayimlanan bir televizyon programinda, eski bir saylesisinde
kendisi agiklamistir.
13. Atagin tiirettigi bagka sozciikler igin bkz. Colpan, 1963.
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Eger kurbaga sozciigiiniin kokenini agiklamak istersek, onu
Tiirkgede yine baga 6gesini iceren kaplumbaga, halk agiz-
lanidaki fosbaga, buglinkii Tiirk Iechgelerinde yine ‘kaplumbaga’
anlamindaki tisbaga (Azeri) tasbaka (Kazak, Kirgiz, Tatar,
Ozbek) gibi sozciiklerle bir arada diisiinmek ve incelemek
gerekir.

En eski metinlerimize gidecek olursak, baka'min ‘kurbaga’
ve ‘kaplumbaga’ anlamina geldigini goriiriiz (bkz. Clauson,
baka ve kurbaka maddeleri). Divan’da kurbaka’ (111, 122-16)
nin yani sira ‘kaplumbaga’ anlamindaki muniz baka ile kar-
stlasiriz. (miiniiz’iin daha Uygur doneminde ‘boynuz’ demek
oldugunu goriiyoruz: Man. 1. 16. 12.). Kurbaka'daki kur'un
‘kemer’ anlamina geldigini biliyoruz. Tiirk¢ede “kemer baga’
ya da ‘kemerli baga’ bi¢ciminde, aktarmali bir anlatimla
olusturuldugu anlagiliyor.

Kaplumbaga nin, miifiliz baka’nin yani sira Cagataycada
baka canak ve tas baka adlariyla anildigina, ayrica kabircaklu
baga bigiminin goriildiigiine tanik oluyoruz (bkz. Clauson).
Bugiinkii Tirk lehgelerinde goriilen tasbaka (Kazak), tasbaka
(Ozbek, Kirgiz, Tatar), taspaka (Uygur) gibi bicimlerinin de
kurbaga'da oldugu gibi aktarmali bir anlatimla, kabugunun
sertligini yansitacak bi¢imde adlandirildigr anlasiliyor. Bugiin
Tiirkiye Tiirk¢esindeki kaplumbaga ise Eski Anadolu Tiirk-
cesinde kablubaga (XIV-XVI. yiizyillar, bkz. Tar. S. IV) bi-
ciminden donmiis olup bu adlandirmada kap kavramindan
yararlanan bir aktarma-soz konusudur; “Kabi olan baga™ bi-
¢iminde olusturuldugu goriliyor.

Sozciik tarihi c¢alismalarinin uluslar arasindaki iliskilere
nasil 1gik tuttugu konusunda soyle bir érnek iizerinde du-
rulabilir: Tiirk¢ede bugiin de kullandigimiz filika, alabora,
pusula, acente, kambiyo, ciro, gazino gibi sozciikler ital-
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yancadan alinmadir. Bu oOgeler incelenirse Tiirkgeye gegis
tarihlerinin XV. - XVI. yiizyillardan 6énceye uzandigini bu
yiizyillarda Italyanlarla (Venedik ve Cencvizlilerle) ticaret
iligkilerinin arttigim goriiriiz. Bu iliskiler, incelendiginde de
Venedik ve Cenevizlerle o donemdeki deniz ticaretinin boyutlari
ve [talyada bir Osmanli Deniz Ticaret Odasi’nin kuruldugu
ortaya g¢ikmaktadir'.

14. ltalyancadan alinma sozciikler konusunda genig bilgi icin bkz. Kahane-
Tietze 1958: Kundaker, 1978, 135-153.
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2. SOZVARLIGININ ICERDIGI OGELER
2.1. TEMEL SOZVARLIGI

Bir dilin sozvarliginin hangi 6gelerden olustugu iizerinde
durulurken ilk anilmasi gerekenler, temel sozvarligr ya da
cekirdek sozciikler adini verdigimiz 6gelerdir'. Bunun siniri
cizilirken de insanin odak olarak alinmasi dogru olur: Insanin
organlart basta olmak iizere onun en dogal gercksinimlerini
karsilayan yemek, igmek, uyumak, gitmek, gelmek, almak,
vermek... gibi kavramlar, ona en yakin kisileri gosteren ak-
rabalik adlari, sayilar ve insanin maddi ve manevi kiiltiirli igine
giren gesitli kavramlar sayilabilir. Maddi kiiltiir denince bilim
dilinde flora ve fauna adi altinda toplanan degisik kavramlar
da ayni cerceve i¢ine girmektedir. Flora, insanin ¢evresinde
yer alan, onun yasamiyla yakindan ilgili bulunan bitkileri (bu
arada bugday, misir, piring gibi, toplumun beslenmesini sag-
layanlar1) icermekte, fauna ise ayni ¢evrede bulunan ve in-
sanlarin bir boliimiinden yararlandiklari, 6zellikle tarim ve
hayvancilikta 1nsanlara yarar saglayan hayvanlart gos-
termektedir. Kimi toplumlarda bu kavramlarin 6nemi ve degeri
baskalarma gore ¢ok biiyiik ayrim gosterir. Ornegin tarim ve
hayvancilikla ugrasanlari icin okiiz, sigir ne derece donem ta-
styorsa deniz kiyisinda, balikg¢ilikla gecinenler igin balik o
ol¢iide 6nemlidir.

Koktiirkler doneminde daha ¢ok hayvancilikla gecinen
Tiirklerin dilinde boga, koyun, at, aygir, yilki gibi sozciikler

15. Ayni kavram icin Alm. da Grundwortschatz, ing. de basic vocabulary,
Fr. da vocabulaire essentie] kullaniimakta, Almancada ayrica kalit (miras)
sozetikler anlamina gelen Erbworter terimine rastlanmaktadir. Bu konu igin
ayrica bkz. Aksan, 1982: 19-21.
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stk gecmekte, atin o c¢agdaki onemi ve maddi kiiltiir soz-
ciiklerinin hangileri oldugu, sozvarligi incelenince ortaya
cikmaktadir (4.1.1. bolimtine bkz.).

Manevi kiiltiir i¢ine giren dinle, kutsal kavram ve kisilerle,
gelenek, gorenekletle ilgili sozciikler yine temel soézvarligi
icinde diisiintilmektedir. Koktiirkler doneminde Tiirklerin bagli
bulunduklari Gokdini’nde (Samanizm) yer, gok, su, ates kutsal
kavramlardi. O dénemin metinlerinde feari ‘gok, Tanr’, kok
‘gok ve mavi’, sub’su’, yir ‘yer’ ve ot ‘ates’ sozciikleri sik
gecer. Hatta Bilge Kagan yazitinda ‘yukarida Tirk Tanrisi,
Kutsal yeri, suyu soylece diizenlemis™ anlamindaki su satirlar
geger: “Uze tiirk tefirisi iduk yiri subi anga etmis ering” (dogu,
10). Tiirklerin yerlesik yasama gegerek Gokdininin yani sira
Budizm, Hiristiyanlik, Maniheizm gibi dinleri kabul ettikleri
Uygur doneminde bu dinlere ait terimler de dilde yer almistir,
Ornegin Gokdini’ne ait din adami, biiyiicii niteligindeki kam’ in
yam sira Budizme ait ve Sanskrit’ten gelen bodisavat ya da
bodhisatv ‘Buddha olacak kimse’, Sogdca’dan tamu ‘ce-
hennem’, fristi “melek, elgi’ gibileri bu metinlerde goriiliir.
Ayrica bu dinlerin kavramlarindan bir¢ogu ¢evrilerek dile
aktariimistir.

Tiirklerin Islamligi benimsemesinden sonra bu dinin kav-
ramlarindan biiytik bir béliimi Arapgadan, oldugu gibi alinmig
(Allah, Kuran, miimin, hac, ibadet...), bir boliimii isc Farsca
kanaliyla dile girmistir. Ornegin namaz (Far. /nema:z), orug
(<Far./ru: ze/), ¢ceviri olarak aktarilan orug tutmak (Far./ ru:ze
da:sten/) gibi.

Bugiin Tiirkgede genis bir yer tutan kalip sozler (iligki
sozleri) incelenecek olursa bunlarin biiyiik 6lgiide Islamlik
terminolojisinden, 6zellikle “Allah™ kavramindan yararlandii
goriiliir (Allahaismarladik, Allah razi olsun, Allah layigmni
versin... gibi).
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Bir dilin tarihi boyunca ¢ok az dcgigsime ugrayan temel
sozvarhigr diginda kalan, somut ve soyut kavramlart yansitan
dilin baska sozciikleri de vardir ki, bunlar da caglar ho}-'un__ca
degisebilir; yeni anlamlar kazanabilir; yitip unutulabilir. Or-
negin Koktirk donemindeki ¢ok anlamli kazganmak s6zcugu
0 gagda ‘kazanmak, elde etmek, fethetmek” anlamlariyla Kul-
Janilirken bugiin kazanmak bigiminde, daha degisik kullanim
yerleri olan bir 6ge olmus, ‘sicaklik, hararct, ateg’, demek
olan isig bugiin ‘s’ ya dontigmis, “sevinmek™ anlaminalgc'lc"n
dgirmek, ‘biitiin, tamamiyle’ demcek olan tiiketi belirtect 'ymp
unutulmustur. Ilerideki bolimlerde gorilecek olan bir¢cok
sozciik, bu gergegin tantklandir.

Zaman i¢inde dilde, toplumun gereksinimleri dogrultusunda
yeni sozciiksel birimler ortaya ¢ikar. En eski nwtinicrimizd§
gii bigiminde yasadigini gordiigimtz yer gosterme belirteci
én, bircok tiirevinin yani sira giinimtzde dncelik, dngormek,
dnsezi. onsoz, on incelleme, dnyargi... gibi bircok yen ku-
ruluglar i¢inde yer almigtr.

Asagida islenccek konular arasinda biitiin ses, bigim ve
anlam degismeleriyle yeni tiiretmeler igin pek ¢ok ornek
verilecektir.

2.2. YABANCI SOZCUKLER

Bir toplumun, bir ulusun oteki toplumlarla higbir iliski
kurmadan yagsamasina olanak yokken uluslar arasindaki ticaret,
siyaset, kiiltiir ve sanat iliskileri hemen dile yansimakta ve
yeryliziindeki biitiin dillerde, bagka dillerden alinma ogeler
bulunmakta, kimi zaman bunlar bir dili biitiiniiyle ya-
bancilastiracak kadar artabilmektedir.

Bir yabanci dilden alinan 6geleri iki boliimde incelemek
dogru olur: 1) Sozciikbilimde alisilmig terimleriyle yerlesmis
yabanci sozciikler (Alm. Lehnwort karsiligi), bir dilin ses
egilim ve kurallarina uymus, yabanciligr artik belli olmayan
Ogeler. Bunlar, yukarida degindigimiz Far. kaynakli kdscle,
gergeve sozciiklerinin yani sira duvar (<Far. divar), kalip (<Ar.
kalib), surat (<Ar. suret), sandik (<Ar. sanduk), ortanca (<Holl.
hortensia)... gibi 6gelerdir.

2) Yerlesmemis yabanci sozciikler (Alm. Fremdwort) olarak
niteledigimiz ornekler ise dilin ses egilim ve kurallarma uy-
mayan, yabancihigini hemen belli eden, Tiirk¢edeki oksijen,
lokomotif, devaliiasyon gibileridir.

iliskide bulunulan bir yabanci dilden gelen ogeler kimi
zaman degisik kavram alanlarindan, degisik kanallardan dile
girmekte, ¢esitli bilesimler i¢inde kendini belli etmektedir.
Ornegin Tiirkgede bir yabanci sozciik olarak tek basina kul-
lamlmayan Far./pa:/ (ya da (pa:y/) sozciigii ‘ayak’ anlamina
gelmekte ve birbiriyle ilgili bulunmayan bir¢ok égenin icinde
yer almaktadir. Bugiin dilimizde pabug¢ bigiminde gelen sozciik
(pa:/ ile “Orten” anlamindaki /bu:s/ sozciiklerinin birlesimiyle
‘ayak orten’ demek olan /pa:bu:s/tan degismedir. Sehpa ise
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yine Fars¢ada ‘ii¢’ anlamina gelen /seh/ (ya da si) ile/pa:/’dan
olugsmustur; ‘li¢ ayakli” demektir, Bir tlkenin bagkentini anla-
tan payitaht da ‘tahtin ayagr’ demck olan, yine ayni sozciikle
kurulmus bir tamlamadir. Avrupaya Hindustani dilinden giren,
Ingilizceye, oradan Fransizeaya, Fransizcadan da dilimize gegen
pijama sozcugiinin kokeninde yine /pa:/ (ya da pa:y) sozcugunu
buluyoruz.

Bagka bir dilden alinan yabanci sozcikler de, bigim de-
gisikliginin yani sira anlamca degisikliklere de ugrar. Ornegin
dilimizde yalniz sahne ve perde sanatgilart igin kulanilan arrist
sozciigi, alindigi dilde (Fr. da, artiste) her tiir sanatgryr anlatir,
bir ressam, bir yontucu, bir mizisyen artisttir. Tirk¢ede yal-
nizca ‘nikdhsiz kadin eg’ anlami gortlen metres’in (Fr. da
mattresse) alindigi dilde eril bi¢imi olan maitre’in “buyruk
veren, yoneten, hizmet edenleri bulunan, cfendi, usta, kalla
patron’... gibi anlamlarinin hemen biitiintinii tagidigi, bizdeki
anlamimin yam sira Fr.da ‘bayan Ogretmen’ demek oldugu
gorilir. Ayni bi¢gimde, Fransizcada ‘kumag pargasi, pagavra,
kadin giyim kusami’ anlamiarina gelen chiffon Tirkgeye gi-

rince ‘ipek iplikle dokunmug kumas, til’ anlaminda kullanihir

olmustur. Bu ornekleri, Ar., Far. gibi dillerden alinan pek ¢ok
sozciikle, kolayca artirabiliriz.
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2.3. DEYIMLER

Bir dildeki deyimler de sozvarhigi igcinde yer alir; dili ko-
nusan toplumun anlatimdaki giiciinii ve basarisini, benzetmeye,
niikteye olan egilimini ortaya koyan énemli 6gelerdir. Deyimler
kimi zaman yiizyillar boyunca hi¢ degismeden, kimi zaman
sozciiklerinde yenilenmelerle yasamakta, yeni deyimler de
aktarilabilmektedir. Bundan asagi yukari 1300 yil 6nce kul-
lanildigimi Koktiirk yazitlarindan bildigimiz “(birinin) soziinii
kirmamak™ anlamina gelen deyim o ¢agda ‘sz’ demek olan,
bugiin sav bigiminde gegen sab ile kurulmustu: “Menifi sa-
bimin’ simadi” ('benim séziimii kirmadi’ Kiiltigin, gliney [1).
Bugiin gonliine gore, génliince bigiminde kullandigimiz anlatim
bicimi de o zaman ayniyle ge¢mekteydi: “Kiymig koiiliifige
ay. ben safia ne ayayn tidi” ('Cezayi gonliince ver, ben sana
ne diyeyim dedi’; Tonyukuk I, Kuzey 8). Tiirkcenin bu en eski
kaynaklarinda adi sani yok olmak ("ati kiisi yok bolmak”
deyimi gegiyor (Kiiltigin, dogu 25), ayrica, bugiin yasamayan
odifie kiini tegmek ‘6diine haset girmek’ (Bilge Kagan, dogu
29-30), adak kamsatmak ‘ayag: sendelemek’ (Kiiltigin, kuzey
7) gibi deyimler kullaniliyordu.

Daha sonraki dénemlerde, bugiin kullandigimiz deyimlerin
ya oldugu gi_bi, ya da pek az degisik olarak gegtigi go-
rilmektedir. Ornegin Eski Anadolu Tiirkgesinde, XIII. yiizyila
ait Carhname’de bugiin aklin1 bagma toplamak bigiminde
soyledigimiz deyim ogiifii (yada ussufiu) basuiia der! olarak
gorilmekte, XIV. - XV. yiizyila ait Hassan adli sairin gi-
irlerinde 6giifii devsiir- bigiminde gegmekteydi (bkz. Canpolat,
1973: 43).
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Deyimlerin ne denli bizden, ne olgtide bizim 6z malimiz
oldugunu anlamak icin ‘bagka Tirk lehgelerine de bakmak
gerekir. Bugiin Tiirkiye Tirkg¢esinden oldukca uzaklagmig
bulunan Kazak Ichgesine bakarsaniz “qicom sagan soyleyin
kelinim sen tifida” (‘kizam sana soyliyorum, gelinim sen anla
[isit]") deyiminin yasadigina tantk oluruz. Tirkmen lehcesinde
aynt deyimi ‘gizim sana aydyan, gelnim sen egit’ bigimindce
buluruz. Kazakistandan Kazan’a atlarsak buginki kagigivia
verip sapiyla géz ¢tkarmak deyiminin “kastge bilen bire, sabi
bilen kiizni crgara” sozleriyle gegtigini, Balkanlara, Dobruca’ya
uzaninca da “kasigiman ag berer, sabiman Kuz sigaru”™ bigi-
minde ayni deyimin karsimiza ¢ikugmt goruriz.

Her dilde, somutlagtirma adini verdigimiz anlam olavina,
anlatim bi¢imine uyan deyimler vardir. Tirkg¢enin bu yoldan
yararlanarak anlatimi zor, ayrinti saytlabilecck durum ve
olaylart ¢ok ince benzetmelere yer vererck, adeta sahneye
koyarak dile getiren bir dil oldugunu gorliyoruz. Yazi dilimizde
6 bine yaklasan, bolge agizlarinda 5500 dolayinda olan de-
yimlerimizin biiyuk bir bolimu boylece ince, somut ve dikkati
¢eken bir anlatma ulagsmistir. Bir pire igin yorgan yakmak,
okiiz altinda buzagi aramak, ata et, ite ot vermek, sagint sii-
piirge etmek, biti kanlanmak, aba altindan sopa gostermek,
igneyle kuyu kazmak bu -tirden yiizlerce ornegin ancak bir
kagidir'.

O

16. Bu konuda genig bilgi igin bkz. Aksan, 1993: 89-114.
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2.4. ATASOZLERI

Bir dilin sozvarligi icinde yer alan atasozleri bir toplumun
bilgeligini, deneyimlerini, diinya goriisiinii ve anlatim giiciinii
yansitan, ylizyillarca yasayabilen sozlerdir. Hi¢ degismeden
kugaktan kusaga aktarilabildigi gibi degisikliklere de ugrar,
unutulup yitebilir. XI. ylizyilda, Divan’da (11, 53) gegtigini
gordiiglimiiz “tag tagka kavugmas, kisi kisiye kavusur” bugiin
dag dafa kavusmaz, insan insana kavusur bi¢iminde yaygm
bir atasoziimiizdiir. Tipki, deyimlerde oldugu gibi atasozleri
de aymi dilin degisik lehgelerinde yasamini siirdiirmekte,
boylece bir ulusun, degisik lehgeleriyle ayni dilin 6z mah
oldugunu gostermektedir. Ornegin “giilme dostuna gelir ba-
sina” atasoziimiizii bugiin Tiirkiye Tiirkgesinden ¢ok uzak-
lagmis olan Kazak lehgesinde hemen hi¢ degismeden kalmis
bi¢cimiyle buluyoruz: “Kiilme dosuna, keler basifia” (Aman-
jolov, 1994:5). “Adam alasi isinde, mal alasi sirtinda” bi-
¢iminde, ayni leh¢ede yasadigini gordiigiimiiz (a.y.) soz ise
bizim “Insamin alacasi i¢inde, hayvanin alacasi disinda so-

ziimiizden bagkasi degildir. Yine bizim “It iiriir kervan yiiriir”
atasoziimiiz bugiinkii Kazakcada “It iredi, kerwen kosedi™

biciminde karsimiza ¢ikiyor (Yiice, 1991:395). Bu érnckleri
degisik lehgelerden birgok atasoziiyle, kolaylikla artirabiliriz.
Anadolu agizlarinda ise bir béliimii eski, unutulmus olanlardan
kalma, bir bolimii ise dogrudan dogruya bolgeye 6zgii cok
cesitli atasozlerini buluyoruz. Ornegin Alanya’dan derlenen
ve karin doymadan sevginin olamayacagini anlatan “sevis,
gevisten gelir” ya da Isparta yoresinden “Geginmeyene dokuz
koca, okumayana dokuz hoca az gelir” gibi atasozleri, agizlara
ozgii, ¢ok ilging sozlerdendir!”.

I7. Bu 6rnek ve bagkalar igin bkz. Aksan, 1993: [46-155.
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2.5. ILISKIi SOZLERI (KALIP SOZLER)

Sozvarlign iginde yer alan bu 6geler, bir toplumun bireyleri
arasindaki iliskiler sirasinda kullamlmasi adet olan birtakim
sozlerdir. Sabahleyin karsilagildiginda soylenen giinaydin’dan
baslayarak bir toplumda degisik durumlarda sdylenmesi gerekli
hale gelmis olan afiyet olsun, affedersiniz, giile giile gibi, hatta
Tiirklerde yeni bir ev alan ya da yeni bir eve taginan kimselere
sdylenen giile giile oturun gibi kalip sozler, bir toplumun
kiiltiiriiniin ayrilmaz bir pargasi kabul edilmektedir. Avrupa
Konseyi, bir dilin toplumsal-kiiltiirel kullanimiyla ilgili bu gibi
ogelere, yabanct dil ogretiminde kilavuz niteligi tagiyan ve
degisik dillerde ‘esik’ anlamina gelen bir adla yayimladig
kitapta 6nemli bir yer vermistir'®. Bugiin herhangi bir yabanci
dilin 6gretiminde bu istegini dile getirme, tesekkir etme, takdir
etme, degerlendirme, oziir dileme, anlamadigini belirtme, rica
etme.. gibi gesitli amaglar, degisik kategoriler iginde ele
alinmaktadir.

“Tiirkiye Tiirkgesi” boliimiinde uzun uzadiya deginecegimiz
gibi, bugiin dilimiz iligki sozleri agisindan biiyiik bir zenginlik
gistermektedir. Insan iligkilerinin baska bagka durumlarinda
dogrudan dogruya Tiirkgeye 6zgii kalip sozler kullanilmakta,
bunlar Tiirk kiiltiiriiniin bir ¢ok yoniine 151k tutmaktadir.

18. Bu yapiun Almancasi “Kontakischwelle, Deutsch als Fremdsprache™
adiyla Strasbourg'da, 1980'de yayimlanmistir.
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2.6. KALIPLASMIS SOZLER

Her dilde rastlanan kaliplagmig sozler, (inlii kisilerin, hii-
kiimdarlarin, diisiintirlerin, sanat¢ilarin belli bir durumda, belli
bir olay dolayisiyla soyledikleri, evrensellesmis sozlerdir. Bir
dilin sozvarlifinda ya ozgiin bi¢imiyle, ya da ¢ogu zaman
oldugu gibi ¢evrilerek yerlesmis durumda goriiliir. J. Caesar’in
“Sen de mi Brutus”, Sinoplu Diogenes’in “Golge etme, baska
ihsan istemez(m)" bigiminde Tiirkcede de kullanilan ka-
liplagmis  sozleri ¢eviri yoluyla aktariimistir. Bunlardan
ikincisi, Diogenes’in Biiyiik Iskender’e soyledigi ve cesitli
dillerde degisik bigimlerde kullamlan bir sozdiir (Ornegin Fr.
da tu t’6tes de mon soleil, Alm. da Geh’mir aus der Sonne).
Bizdeki bigimi, Tanzimat yazari Ali Bey’in ol¢tilli olarak ak-
tardig: bigimidir.

Shakespeare’in iinlii Hamlet yapitinda gegen “to be or not
to be, that is the question” sozii, ¢ogu dilde-ozellikle ilk bo-
limiiyle - 6zgiin bi¢iminde kullanilmaktadir.
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2.7. TERIMLER

Her dilde, fizik , matematik, felsefe ve toplumbilim gibi bilim
dallarindan sahne sanatlarina, mimariden kuyumculuk, ma-
rangozluk gibi zanaatlere kadar uzanan genis bir gergeve igi nde
yer alan, bu dallara ait kavramlarin olusturdugu bir terim
sozvarhigi bulunur. Atom, molekiil, aliminyum, bakteri nasil,
bir terim olarak kabul edilirse, disgilikteki dolgu, kopri, mi-
zikteki soprano, alto, marangozluktaki dis de ayni bicimde birer
terimdir. Terimlerin dile getirdikleri kavramlar, nesneler yaygin
bir kullanim alanina kavusur, genellegirse terimler de yavas
yavas terim olma niteliklerini yetirir. Ornegin, radyo, telefon,
bugiin i¢in giinlik yasamimn birer kavrami olarak terim sa-
yilamaz. Ancak elektronik alanini kapsayan bir sozliikte yine
terim olarak yer alir.

Bir iilkede bilim, teknik, sanat ve zanaat dallar ne ol¢tide
gelisip bu dallarda yapitlar verilirse o tilkenin dilindeki terim
sozvarligi da o olciide gelisir ve genigsler.

Sozeiikbilimde alan dili (Alm. Fachsprache) adini tasiyan,
bilim, teknik, sanat ve zanaat alanlarinin terimlerinden olusan
sozvarhigiyla onun genel dilde iligkileri tzerinde bir¢ok c¢a-
ligma gerceklestirilmistir. Ornegin Kurt Baldinger’in mey-
dana getirdigi sema (Resim 1), genel dilin sozvarhigiyla uz-
manhik alamt sozvarh@  arasindaki  ilgiyt  gdylece
gostermektedir'?:

19. Bu konuda bkz. K. Heller, 1981:218-19.
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Bu semada goriilebilecegi gibi alan soézvarligi, bir bolim
ogelerini genel sézvarligindan almakta, bir boliimiinii ise onun
disma tasarak kendi kavramlariyla, yeni 6geler olarak olus-
turmaktadir. Semada 6rek olarak verilen dilbilim, spor, ulasim
isleri, tip alanlarinda da ayni durum sozkonusudur. Eger
Tirkgedeki spor terimlerine bir goz atacak olursak Tiirklerin
ata sporu olan giires terimlerinden bir boliimiiniin deyim bi-
ciminde genel dile yerlestigini, buna karsilik yeni sayilabilecek
olan basketbolden genel dile gecen, genellesen terimlerin
bulunmadigini gériirtiz. Tiirkgedeki basa giiresmek, kacak
gliresmek, minderden kagmak, kiindeye gelmek, biiyiik olasilikla
hodri meydan gibi deyimler giires sporunun genel dile yansiyan
ogeleridir. Istanbul agzinda gecen kag¢ kiindeden kurtulmus ‘pek
cok sikmtilr durumu atlatmis, cok dencyim kazanmis’ deyimi
de bunlara cklenebilir. Yurdumuzda daha yeni bir spor dali olan
bokstan da havlu atmak deyimi ve nakavt (Ing. knock out)
sozciigii genel dilin mali olmustur.
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Her tlkede belli meslek, ugras gruplarimin, belli bir din va
da mezhep mensuplarinin,- kadin ve erkek cinslerinin, yas
gruplarinin kendi aralarinda, konugmalarinda kullandiklari 6zel
terimler vardir. Dilbilimde sosyolekt adi verilen (social ve
dialect sozciiklerinin birlegsmesiyle olusmustur) bu 6geler tipki
alan terimlerinde oldugu gibi yayginlasarak dilin genel ¢evrimi
i¢ine girebilir. Ornegin soforlerin dilinden genel dile gecerek
yerlesen gazlamak, sollamak, ordek ’'yoldan alinan yolcu’ ve
ne yazar? gibi bir kullanimla yazmak eyleminin yeni bir anlam
kazanmast bu tiirden 6gelerdendir. Baldinger’in semasinda
goriildiigii gibi, Tiirkgede de alan terimlerinin bir boltimii genel
dildeki sozciiklerden alinmakta, alan iginde kimi zaman yeni
bir anlamla kullaniimaktadir. “Genel anlagilabilirlik™ niteligi
tastyan koprii (disg¢ilik), bunama, kanama (tip), kale (futbol
ve kimi oyunlar), havalandirma (teknik) gibileri, bunlardan
ancak birkacidir.
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2.8. CEVIRI SOZCUKLER

Diller arasindaki aligverislerde en genis yer tutan ogeler,
sozciiklerdir. Ancak, bir bagka dille iliskide bulunan bir dil
kimi zaman bu sozciiklerin digindaki kimi 6geleri, hatta ku-
rallar1 da alabilmekte, bu etkilenme, iligskinin Gl¢iisiiyle dogru
orantil1 olmaktadir.

Bir dile giren yabanci sozciiklerin yani sira, kavramlarin
aktariimast yoluyla dile yerlesen geviri sozciikler de vardir (Ing.
translation loan words, Alm. Lehniibersetzungen). Bu soz-
ciikleri 1) tam ¢eviri 2) yarr geviri, 3) bagimsiz ¢eviri sozciikler

ve 4) anlami etkilenenler olmak iizere dorde ayiriyoruz?’.

Tiirkgenin tarihi incelendiginde, Uygur donemindeki kimi
ceviri ogeler bir yana ''rakilacak olursa en ¢ok ceviri 6genin
[slamiyetin Tiirklerce kabuliinden sonra Arapca ve Farscadan
aktarilarak dile yerlestigi, bunlarin arasinda terimler, deyimler,
atasozleri ve kalip sozlerin de bulundugu goriiliir. Asagida
deginecegimiz gibi, 6zellikle Tanzimat’tan sonra Fransizcadan,
II. Cihan Savasindan sonra da ingilizceden pek cok ceviri
ogenin dilde yerlestigini soylemeliyiz.

Tiirkgenin ¢ok uzun bir siire yakin iliskide bulundugu
Farsgadan alinan pek ¢ok 6ge i¢inde birkagint burada gostermek

~ istiyoruz:

Tam cgeviri olarak yiiz suyu tamlamasi ve yiiz suyu dokmek
deyimi (Far. .5:, o ! ve ,‘_}Cfl',/évn’, ‘__,’f), yari geviri olarak gam
yemek (Far.C. ,nﬁf'c), galip gelmek (2.7 \z) gosterilebilir.?!

20. Bu konuda genis bilgi igin bkz. Aksan, 1962: 207-273.
21. Bu 6gceler iizerinde genig bilgi igin bkz. a.y.
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Bu ogelerden gortilecegi gibi, tam ¢evirllerde tamlamanin,
deyimin her bir 6gesi, dilde ayni anlama gelen bir sozclikle
kargilanmakta, yari ¢evirilerde ise bir ya da birden ¢ok oge
(gam ve galip’te oldugu gibi) alinmakta, oteki ya da otekiler
cevrilmektedir. Islamiyetin kabiliinden sonraki doneme ait
Kutadgu Bilig’de gegen teiiri ‘azze ve celle (1,, 10, 17 baglik),
dogrudan dogruya Arapgadaki ( ,U “. ¥ ¢) ile Farscadaki
(‘fp. = %¢ Lup) bigiminden aktarilan yari ceviri 6rneklerindendir.
Dinsel, bilimsel metinlerde, edebiyat ve sanat kavramlarinda
Arap¢a ve Farsgcadan Tiirkceye aktarilan daha yiizlerce drnek
gosterilebilir. Ozellikle, Tirklerin yerlesmelerinden sonra
Anadoluda yeni bir yazi dili kurulurken yazarlar, ¢cevirmenler
pek ¢ok 6geyi boylece dile kazandirmiglardir. Ar. beni adem
(-1 g Tiirkeye adem oglani bigiminde aktariimig (Ornegin
S. Olcay, Tezk. Evliya 125a), Farscadaki eser kerden (fl-)_,J"'.,
'iz birakmak, tesir etmek’) Tirkgeye eser etmek olarak ¢ev-
rilmistir (XV. yz., Necati'de, bkz. Mazioglu, 1961: 367).

Kur’an ¢evirilerinde bu tiirden pek ¢ok oOrnege rastlanir.
Ornegin XV. yiizyll baslarma ait bir Kur’an gevirisinde,
asagida gosterdiklerimiz disinda, daha bir¢ok Ogeyle kar-
stlasiyoruz: Yavuz yalan 'iftira’ (Topaloglu 1976: 166 b-1),
aru avrat “iffetli kadin’ (a.y. 16 a-9), esenlesmek ‘selamlagmak,
hatir sormak’ (a.y. 122 a-3)... gibi.

Eski Anadolu Tiirkgesi incelenirken deginilecegi gibi, bu
donemde Tiirkgeye yerlesen yaradan (<Ar. .. A7 karsihign),
yaradilmis (<Ar.. l'¢karsihigr) gibi 6gelerin yani sira tip,
edebiyat, teknik konulariyla ilgili bir ¢ok terimle de kar-
stlagiimaktadir.

Daha sonraki donemlere geldigimizde, yabanci dillerle
iliskilerin arttigi her ¢cagda bu tiirden sozlerin de fazlalastigi
goriilmektedir: Tipta kullanilan belladonna bitkisi italyanca
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kokenli olup -bu dilde ve belle dame bigimiyle, Fransizeada-
‘giizel bayan’ anlamina gelmektedir. Tiirk¢ede belladon un
yaninda, gegen ylizyilin sonlarindan beri degisik kaynaklarda
guizel hatun ve ozellikle giizelavrat (otu) biciminde goriilen bu
ogenin de ¢eviri oldugu goze ¢arpiyor. Bugiin de baharat sa-
ticilarinda hala giizelavratotu adi kullaniliyor. Tipki bu 6rnek
gibi, degisik dillerde ‘beni unutma’ anlamimna gelen ¢icegin
Tiirkgesinin de unutmabeni bi¢iminde, Almancasindan (Ver-
gissmeinnicht) aktarildigi anlasiliyor??.

Bagimsiz ¢eviri olarak da, dikkati ¢eken bir 6rnek iizerinde
duralim: Fransizcada chef-d’ocuvre ‘bag yapit’ bilesik sozciigi
¢ok eskidir; XIII. yiizyildan beri kullanihiyor. XX. yiizyilin
basglarinda bu 6genin de Ar. dan alinan eser ve Far. sah soz-
ciiklerinden kurulan ve ne Ar. da, ne de Far. da kullanilan
saheser 6gesiyle karsilandigint goriiyoruz. Uzun siire dilde
yer alan bu “vasf-1 terkibi”nin yani sira bugiin basyapit kul-
lanilmaktadir ki, onun da eskisinden bagimsiz g¢eviriyle ak-
tarildigr anlasiliyor?.

Kitle iletisim organlarinin insan yasaminda ¢ok 6nemli bir
yer tuttugu giintimiizde, bir iilkede ortaya ¢ikan bir kavram bir
giin ig¢inde ¢eviri yoluyla bir¢ok dile birden girebilmekte, ¢a-
bucak yerlesebilmektedir. Béylece birgok dilde, birbirine kosut
anlatim bigimleri, kaliplar ve tamlamalar belirivermektedir.
ikinci Cihan Savagi sirasinda ve sonrasinda yazili basmmn yani
sira radyo bu konuda énemli bir rol oynamus, televizyonun
yayginlagsmasi ve Tiirkiyede yerlesmesi her giin yeni kav-
ramlarin Tiirkgede anlatim bulmasmma yol a¢mistir. Bilim,
teknik ve sanattaki gelismeler de yeni kavramlarin dile ak-
tariimasinda onemli bir etken olmustur.

22. Bu son &rnekler i¢in de bkz. Aksan, 1962: 207-273.
23. Bkz. ay.
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Ikinci Cihan Savasi’yla birlikic ortaya ¢ikan sildhsizlanma
(Alm. Abriistung, Ing. desarmament, Fr. désarmement), Zirve
Konferanst (Alm. Gipfelkonferenz, Ing. sommit Conference,
Fr. Conférence au Sommet), misterek (ortak) pazar (Alm.
gemeinsamer Markt, Ing. common market, Fr. marché commun)
gibi kavramlar Avrupa dilerindeki kargiliklariyla kosut olan
bircok ¢eviri ¢geyi Tirk¢eye tasimigtir. Daha sonraki yillarda
hava korsani, uzay mekigi, insani yardim, kredi karti, ¢ifte
standart, sokaktaki adam, yesil 151k yakmak... gibi yiizlerce
ceviri 6ge dile yerlegsmigtir. Yabanci dillerdeki kargihiklarinin
ctkisiyle dalga, zirve, gevre, yildiz gibi Tirkge stzciikler yeni
anlamlar kazanmigtur. Banka’nin kan bankasi, gdz bankasi,
organ bankast gibi kullamimlan da hep yabanci etkiyle ol-
mustur.

Ozellikle son 20-30 yilda, Ingilizcenin biittin diinyada artan
etkisi kendini Tirkc¢ede de gostermis, televizyonun yay-
ginlagmasi, Llelevizyon filmlerinin ¢evirisinde kKimi zaman
ozensiz davranilmasi birtakim anlatm- kaliplarinin da = -
Tirk¢ede baska yollardan anlaulabildigi halde - dile yer-
lesmesine neden olmustur. Ornegin ¢zel sézciigliniin “Sen onun
i¢in ¢ok ozelsin” (<Ing. you are very special for him) olarak
kullanilist, kendine ivi bak! (<Ing. look after yourself), yardim
edin (Tirkgede imdat! kullanilirken Ing. help’ten geviri), bir
sans daha vermek (<Ing. to give one mone chance) gibi pck
¢ok ornek burada gosterilebilir. Tiirkgede esim iyi yemek pigirir
gibi bir anlatim bi¢imi varken Ingilizcedekinin sozciigi
sozcigine ¢evrilmesiyle (my wile is a good cook’tan) karim
iyi bir as¢idir gibi melez bir anlatim bu film ¢evirilerinde yer
almaktadir.
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3. TURKCENIN SOZVARLIGI

3.1. TURKCENIN SOZVARLIGININ TEMEL Ni-
TELIKLERI

Eger elimizdeki en eski dil tiriinleri olan Koktiirk ya-
zitlarindan baglayarak Tiirk¢enin sézvarligi incelenecek olursa,
asagida, ornekleriyle ayri ayn ele alinacak olan su nitelikleri

saptamaktay1z2*:

I. Tiirkgenin yapisindan gelen giiclii tiiretime ve birlestirme
yetenegi, ona somut ve soyut, cesitli kavramlart kolaylikla
olusturma, ayrintilara inen bir kavramlastirma giicti vermistir.
Bu gii¢, en eski kaynaklarimiz olan Koktiirk metinlerinden
bugiine, hi¢ eksilmeden siiregelmektedir.

2. Tiirkler, degisik toplumlarla kurduklart iliskiler sirasinda
yabanci etkiye biiytik olgiide kapilarini agmig, ¢ogu zaman
yabanci dgeleri kendi 0z sozciiklerine yeglemislerdir. Bunun
sonucunda birgok yerli Ogenin kaybolup unutularak ya-
bancilariin yerlestigi gortilmiistir.

3. Kavramlastirma sirasinda Tiirk¢e en gok somut nesnelere,
dogaya dayanmakta, boylece kavramlar daha canl olarak dile
getirmektedir.

4. Tiirkgede ikilemelerin kullanilisi, anlatima giig¢ veren bir
yol olarak ¢ok yaygindir. Bu nitelik ona, tek tek sozciiklerin
yani sira ayri bir “kaliplagmig 6gelerden olugsmug sézvarhig”
kazandirmistir. Esanlamlilarla kurulmug ikilemelerin unutulan
ogeleri ikilemelerde yasamlarini siirdiirmektedir.

24. Burada belirlenen nitelikler, Ttirkgenin sozciik antambilimi agisindan gos-
terdigi ozelliklerle biiyiik bir kosutluk sergilemektedir. Anlambilim agi-
sindan Tirkgenin nitelikleri igin bkz. Aksan, 1989: 1-6; aym yazinin
Tiirkgesi: Aksan, 1990: 5-11.
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5. Daha Koktiirkge doneminde Tiirkge sozciiklerin genis
bir cokanlamlilik gosterdikleri goze carpmakta, bu durum, dilin
bir yazi dili olarak ¢ok daha eskilere uzandigina tamkhk ct-
mektedir.

6. En eski belgelerde bile esanlamlilarin sayica ¢oklugu
dikkati cekmekte, asil ilging olan, bunlarm bir bolimiini,
birbirine anlamca ¢ok yakin esanlamlilar olugturmaktadir.

7. Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esi yazi dilinde unutulmus, yi-
tirilmig bir¢ok 0ge -bagka dillerde de benzerleri gorildiigi
gibi- Tirkg¢enin degisik lehgelerinde ve bugiinkii Anadolu
agizlarinda yasamlarini stirdirmektedir.

Simdi bu niteliklere ayr1 ayri deginelim:

3.1.1. TURETME GUCU VE EGILiMmi

Bilindigi gibi Tiirkge. yapr bakimindan baglantili (Ing.
agglutinative) bir dil olarak hi¢ degismeyen bir koke pek ¢ok
sonekin (yalnizca soneklerin) art arda cklenmesiyle ¢ok cesitli,
ayrintilara incbilen kavramlar olugturabilen bir dildir. 11k yazili
triinlerinden bu yana Tirk¢enin sozvarlift incelenceck olursa
ad ve eylem koklerinin bu tiretme giictinden yararlanarak ne
Olgtide genis sazeiik aileleri (Alm. Wortfamilien) orlaya koy-
duklarr goriiltir. Bu 6zellik Tiirkgenin her cvresinde, her Ich-
¢esinde ve bugtinkt Tirkiye Tiirkgesinde kendini gosterir,
Tirkgenin Giicii adhi kitabimizda (1993: 24-30) bugiin  siir-
kokiinden yiize yakin sozctigiin, gar- kokiinden ise 75 sézciigiin
tireyerck geniy birer sozciik ailest olusturdugunu belirtmeye
cahismistik,

Tirkgenin baglantr diye nitelenen ozclligi, birden ¢ok
sozetigi birlestirme yolunu da kapsamakta, agackakan, bil-
gisavar, copcatan, delikanti, sacayagi, besibiryerde gibi yeni
birimler, bilegsik sozctkler de vapilabilmekte, béylece, kavram
lastirma da genig bir bovut kazanabilmektedir,

Tikgenin tarih boyunca belirgin olan bu tiirctme ozelligine
yer vermeden once bugiin Tiirkiye Tirkgesindeki bir sozciik
ailesini (1. doktim) gostermek, sonra larihsel donemlerden
ornckler vermek istiyoruz:

Iot- tuwtum = tutumlu, tutumloluk, tutumsuz,
tutumsuzluk
tutku  — tutkulu
tutu — tutulu
tutucu  — tutuculuk
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lutuk  — tutukevi, tutuklama 2. tutuklamak

tutuklu, tutuksuz, 3. tutuklanmak

tutukluluk, tutuksuzluk tutuklanmaz
tutma tutuklanis
Lutag 4. tutuklatmak
tutak tutuklatma

tutam, 5. tutamlamak
tutamag
tutamak, tutamaksiz
tutanak
tutar, tutarli, tutarsiz, tutarhhk, tutarsizhk
tutarak
tuturuk
tutus
6. tutusmak, tutugma, tutusturma, 7. tutugturmak
tutkun, tutkunluk
tutsak, tutsaklik
tutmag
tutkal 8. tutkallamak, tutkallama
tutkalli, tutkalsiz
9. tutturmak - tutturac,
tutturma, tutturmahik
tutturug
10. tutulmak - tutulma
tutulum

11. tutunmak - tutunma

Bu dokiim incelenince ilging gelismelerle, aym kokten
yepyeni govdelerin tiiremesiyle karsi karsiya oldufumuz an-
lagilir. Bunlara deginmeden 6nce hemen belirtelim ki, bugiin
kullandigimiz dudak sozciigi de aynmi kokiin tirevi olup
(<tut-ak) bir otiimliilesme sonucunda bugiinkii ses yapisini

kazanmistir. 65 ayri sozciiksel birimi iceren yukaridaki do-
kiimden goriilecegi gibi, bir tek tut- kokiinden, bir boliimii
tutmag, tutu, tutuk, tutsak, tutak... gibi ¢ok eskilere, yiizyillar
oncesine uzanan, bir boliimii ise futanak (<Ar. /mazbata/),
tutuklu (<Ar. mevkuf, mevkufen/) gibi, 6zlestirme sirasinda
tiretilen pek ¢ok adsoylu 6ge bugiinkii yazi dilimizde ya-
samaktadir. Bunlarin yani sira aymi adlar ya da ad soylu
ogelerden tutuklamak, tutuklanmak, tutuklatmak, tutamlamak.
tutugmak, tutusturmak, tutkallamak, tutturmak, tutulmak... gibi
degisik catili eylemler ve bunlarin tiirevleri meydana gel-
mistir.

Bugtin Tiirkiye Tiirkgesinde tiiketmek, tikenmek eylemleriyle
Dil Devriminden sonra dile giren tiiketim, tiiketici sozciiklerinde
yasayan tik- kokii, dilin eski donemlerinde incelenecek olursa
genig bir sozciik ailesiyle karsilasilir: Koktiirk yazitlarinda
tiiketi “biitiiniiyle, bastan sona’ (6rn. K. Tigin, Giiney 1) an-
Jamiyla gegen sozcligiin yant sira Uygur metinlerinde tiike-
‘sona ermek, yctmek, tiikenmek’ (Altun Y. 6), tiikegii ‘bitme,
tiikenme’ (Alt. Gr.), tiikel “biitiiniiyle, eksiksiz’ (TT IV. 8,75),
tiikellig “biitiinliyle, eksiksiz’ (Altun Y. 52-5-30), tiiket- ‘bi-
tirmek, tiketmek’ (Altun Y. 7.,5) s6zciiklerine rastlanmaktadir.
A. von Gabain ayrica tiikiin- ‘tamamlanmak’ eylemini gos-
termektedir (Alt. Gr.). Kitabimizin bundan sonraki bo-
liimlerinde bu tiirden, daha bir¢ok ornek bulacaksimiz.
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3.1.2. YABANCI ETKIYE KARSI DURAMAYAN,
UNUTULAN ESKI SOZCUKLER

Yukarida, kavramlastirma giiciinii belirttigimiz Tiirkce,
genis sozvarligmin bir boliimiinii, yabancr etkiye biytik olclide
kapilarmi agma ve yabanci sozcikleri yegleme sonucunda
yitirmigtir®®. Asagida, bu yetirilen 6gelerden bir bolimiini
inceleyecegiz:

Tiirkcede bugiin hasta, hastalik, ilag, tedavi, hekim. eczaci
gibi yabanci sozciiklerle dile getirilen kavramlar eski do-
nemlerde ve degisik lehgelerin konusuldugu topraklarda dilin
kendi sozciikleriyle anlatim buluyordu.

Daha Uygur metinlerinde “hastahik”™ kavramu igin Tirkge
ig sozciigii kullamliyor (Altun Y. 614, 4), “hasta” i¢in iglig (TT
I, 12, Altun Y. 585, 13), “saglam, hastaliksiz” anlaminda ise
igsiz (ay. 191. 23, 196-19) sozciiklerine rastlaniyordu. “Has-
talanmak” anlaminda igle- eylemi vardi (a.y. 156. 3). Karahanli
Tiirkcesinde ig yine “hastalik™ demekti (Div. 1, 48-19,296-7),
igle- in yami sira iglel- ‘hasta olmak’ (a.y. I, 269), igles-
‘hastalanmak’ (a‘y" I,241), iglet- ‘hasta et-' (I, 266) eylemleri
kullaniliyordu?®.

Eski Anadolu Tiirkcesine gelindiginde ig biciminde kar-
simiza ¢tkan sozciigiin ‘verem’ anlamini tagidigini goriiyoruz.
Ancak iglemek ‘hastalan-', igli ‘dertli, gamli’ sozcikleri de

25. “Sézciiklerin 8limi” olayr ve Tiirkgede Arapga ve Farsga oglerin et-
kisivle yitirilen sozeiikler igin pek ¢ok drnegin verildigi su yazimiza bkz:
Aksan, 1969: 97-108.

26. Bu sozeiik igin ayrica bkz. Cagatay, 1960: 80.

bulunmakta, sozciigiin ‘hastalik™ anlamimnin yine var oldugu
anlasiimaktadi®’. Nitekim bugiinkii Anadolu agizlarma bak-
tigimiz zaman ig'in yine gectigini (‘hastalik, dert” anlaminda,
Ermenek’ten derlenmis, bkz. Derl. S. VII), ayrica igdir ve
igdis’in ‘hastalikli, cthz” anlamma geldigini, igeze nin “siiregen
hastalikli kimse’ igilemek’in ‘zayif, cihiz kalmak’ demek ol-
dugunu, iglek’in ‘zayif, giicsiiz, hastalhikli’, iglemek’in “za-
yiflamak’, ‘eziyet ¢ckerek hastalanmak, verem olmak’ an-
lamlarina  geldigini, fgli'nin zayif, hastalikli insanlar
anlattigimi, ayrica bitkiler i¢in de igli, iglik sozciiklerinin
kullanildigim goriiyoruz (bkz. Derl. S. VII).

“Hastalik “ kavramini karsilayan bir baska sozcik de
kenm’dir. Daha Uygur doneminde gecen (Ul 427 TTVII 38)
sozciik Karahanh Tiirkgesinde de karsimiza ¢itkmaktayd: (Div.
I,339-19, 11, 363-20 Kut. Bil. 1057, 2895, 3874).

“llag™ kavramini karsilamak iizere iki ayrn sozciik kul-
lanilmaktaydi: ‘Ilag’ anlamina gelen of sézciigii Tiirkgede hem
cok eski, hem de ¢ok yaygindir. Uygur metinlerinde (Orn.
Hstien Tsang X, 988, Altun Y. III, 156) gecen sézclik Karahanh
doneminde ‘ila¢’ ve ‘zehir’ anlamlarinda karsimiza ¢ikiyordu,
(Div. 1,35-7,11,72-20; Kut. Bil. 1061, 1199 vb.). Eski Anadolu
Tiirkgesinde of yasiyordu; ayrica gesitli tirevleri de go-
riillmekteydi:

“Bu kez sayru oldun, ot/a sifa verdik™ (Yiiz Hadis, XIV.
yz., 197, bkz. Tar. S.) tiimcesinde gegen of’un yanisira ofa-
lan- ‘ilagla tedavi olmak’, otla- ‘ilaglamak’, eylemlerine rast-
laniyor, hekim otu da ila¢” demek oluyordu (hepsi igin bkz.

Tar. S. V). Ayn1 dénemde ot¢u ya da otacr ‘hekim, attar’” an-

lamlarima geliyor, aynt kavram igin otalayicr da kullamhiyordu.
otacilik ‘hekimlik’, otactlu ol- “hekimlik olmak, hekime muhtag

27. Biitiin bu érnekler ve gectiklert kaynaklar icin bkz. Tarama Sozitigt HI
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olmak’ demekti (bkz. a.y.). Ora-g: daha Karahanli doneminde
(Div.1,35-8 ot¢i biciminde; Kut. Bilig’'de ofag¢i bigiminde, orn.
1057, 1061) yasamaktaydi?®.

b) ‘ilag’ anlamina gelen bir bagka sozciik de em’dir; daha
Eski Tiirkge doneminde karsimiza ¢ikan bu 6ge, ot’la birlikte,
sozvarhgimin zenginligini gosteren ilging taniklardan biridir.
Uygur metinlerinde (Orn. TT I, 109) gegen bu gosterge Mo-
golcaya da girmisti. Karahanli Tirkgesinde em hem yalniz
bagina ‘ilag’ anlaminda kullaniliyor (Orn. Div. I, 38-3), hem
de ikileme bi¢iminde em sem olarak dilde yer aliyordu (a.y.
I, 407-28). Ayni anlama gelen sem’in yalmiz kullanilmadigi
anlasiliyor.

Em sozciigiiniin uzun bir yasann oldugunu goriiyoruz. Eski
Anadolu Tiirkgesinde ‘Ilag, deva, ¢are’ anlaminda gegiyordu
(Tar. S. IIl, 1455). Bugiinkii Anadolu agizlarina bakacak
olursak sozciigiin on bir yiizyili asarak giiniimiizde genis ve
yaygin bir kullanim alanimin bulundugunu gortiyoruz:

Bugiin em, Anadolunun dogusundan batisina, kuzeyinden
giineyine uzanan ¢ok genis bir bolgede, pek ¢ok yerlesim
merkezinde ‘ila¢’ anlaminda yasamakta, hatta eski ikilemenin
kalintist olan emsem sozciigline rastlanmaktadir (Derl. S.V.).
Ankara’nin Kizilcahamam yéresinde kendi saptamamiz olan
eme yaramak deyimi de ‘bir ige yaramak, fayda saglamak’
anlaminda, bu sozciikten yapilmistir.

Eger “tedavi etmek’ kavramma bakacak olursak Uygur
déneminde emle- eylemiyle karsilagiriz (Heilkunde, II, 26,
82). Aym eylem Karahanli Tiirkgesinde emle-/semle- bigiminde
bir ikileme olarak karsimiza ¢ikar (Div. III, 298-1.5).

28. Bu 6rnek igin ayrica bkz. Cagatay, 1960: 84).

29. Uygur metinlerinde ayrica, ot'la birlikte, ikileme olarak da geger (Orn.
Altun Y. [1I, 156.4; Hs. Ts. X, 991).
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Eski Anadolu Tiirkgesinde ayni kavramin of kokiiniin tii-
revleriyle dile getirildigini goriiyoruz: Otla- (otala-) “ilaglamak,
ila¢ yapmak’, Otalan- ‘tedavi olunmak’ (bkz. Tar. S.V.).

Bugiinkii Anadolu agizlarinda of goz hastaligimi iyilestirmek
icin kullanilan ila¢” anlamina gelirken (Urfa, Gaziantep Der-
leme S.) ota- “hastaligi gecmek, iyi olmak’ (Sinop) ve “hastaligi
iyilestirmek’ (Kahramanmaras, a.y.) anlammda kul-
lanilmaktadir. ot/a- ‘ilaglamak’da Adana dolaylarindan sap-
tannmustur. Anadolu agizlarinda bugiin bile otacr'nin “doktor’
anlaminda kullanilmasi (Bursa, Kocaeli, Nigde, Edirne do-
laylari, a.y.), o6te yandan emci’nin kimi yerlerde (Bursa, Kii-
tahya, Sivas) ‘eczaci’ anlaminda, kimi yerlerde “doktor, ope-
rator) anlaminda goriilmesi (Kadirli, Igel, a.y.) gercekten ilgi
cekicidir.

Yerli 6gelerin yitirilmesinde ilging bir ornek de “kor”
kavramuyla ilgilidir. Tiirk¢enin eski donemlerinde bu kavram
dile getiren ti¢ ayri sozciikle kargilasiyoruz: 1. kdzsiz (gozsiiz),
2. kormez (gérmez), 3. karagu. Simdi bunlar iizerinde du-
ralim:

|. Kozsiz, daha Uygur kaynaklarinda goriilmekte (Man. 1.
18,6 Kalya LXXIV.), XVI. yiizyila kadar pek ¢ok metinde
karsimiza ¢rkmaktadir (Ornegin Mevlid 9.45, Kisasii'l-Enbiya
(A. Ceval Emre, 14. Asir Betikleri, 1942), Muhammediye ve
Babusii’l-Vasit, bkz. Tar. S. IV) (Bu sozciik ayrica ‘késtebek’
anlamina gelmek iizere kozsiz sepel, kdzsiiz sepet, kozstiz kopek
tamlamalariyla kullaniliyordu)*®. gézsiiz sozciigiiniin yani sira
kér'iin gegtigi bir metin, Siileyman Celebi 'nin Mevlid idir (kor,
ayn1 metinde birka¢ yerde geger. Orn. 9.11 ve 9.32).

30. Korkostii, gozsiiz kopek gibi adlar i¢in ayrica bkz. Zajacazkowaski,
1947. 280.
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2. Kormiez sozeugine de daha Uygur doneminde rasthiyoruz,
(Kalya. 247). Biz ayrica, Koktiirk metinlerinde (Kiiltigin kuzey
10) gegen ... koriir koziim kdrmez teg... bolti” tiimcesindeki
kormez'in de ayni anlamda oldugunu saniyoruz.

3. Ayni kavrami yansitan karagu ise eskiden beri yaygin
olarak kullanilan bir sdzciiktiir. Divan’da (I, 446-7), Kutadgu
Bilig’de (179, 271 v.b.) gegtigine tanik oldugumuz bu 6genin
bir deyim aktarmasi (Fr. métaphore) oldugu kanisindayiz.

Yabanci dillerin biiyiik etkisiyle dilin temel sozvarligindaki
0gelerin de yerlerini yabancilara birakabildigini gosteren ilging
orneklerden ikisi, organ adlariyla ilgilidir: Akciger ve karaciger.
Bunlardan ilki, Tiirk¢enin en eski donemlerinde dpke bigiminde
gegen (TT VIII, 84) cokanlamlt bir sozciikle anlatim buluyor,
bugtin ofke bigciminde kullandigimiz sézciikle yasamina devam
ediyordu®'. Bugiinkii Tiirk lehgelerine bakacak olursak ayni
sOzcugiin Bagkurtlarda upkéd, Kazaklarda okpe, Kirgizlarda
6pko, Ozbeklerde opk, Tatarlarda iipka, Uygur Tiirklerinde ise
Opkd bigiminde, ‘akciger’ anlaminda yasadigini goriiriiz (T.
Leh¢. S.). Ayni kavram icin Eski Anadolu Tiirk¢esinde cok
yaygin olan dyken’i de buraya eklemeliyiz. X1V .-XIX. yiizyillar
arasinda pek ¢ok kaynakta gegen dyken (bkz. Tar. S. V), bir
hekimlik terimi olarak da yaygindi; dvken agrisi ‘akciger
agrisi’, oyken didiigi ise ‘soluk borusu’ anlaminda kul-
lanmiltyordu (bkz. Onler, 1989:120).

“Karaciger” i¢in yine ¢ok eski ve c¢ok anlamh bir 6ge
Kullanilmistir ki, bugiin Tiirkiye Tirkgesinde bagir bigiminde
yasayan bagir’dan baskasi degildir. Uygur doneminde, Ka-
rahanh Tiirk¢esinde, Eski Anadolu Tiirk¢esinde (bkz. Alt. Gr.,

31 Kutadgu Bilig'de 8yke, ‘6fke’, ‘kizgmlik® anlammda gecer (Orn. 322,
334, 1414): dykelig de ‘hiddetli” demektir (Orn. 342, 780..). Divan'da ise
opke hem ‘akciger’, hem de ‘hiddet’ anlammdadir (1. 128) ve (1. 125) ve
baska yerlerde).
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Kut. Bil., 6rn. 1507, Div. 1, 300, Tar. S., Onler, 1989:95)

gordiigiimiiz sozciik bugiinkii Tiirk Lehgelerinden Bagkurtgada
bavir, Kazakgada bavir, Tatar lehgesinde bavir, Tiirkmencede
bagir, Uygur Tiirkgesinde de bagir bi¢iminde varligini siir-
diirmektedir (bkz. T. Lehg. S.).

Farscanin gliclii etkisiyle dile yeni bir sozciik girmis ve
yerlesmistir: ciger (Far. ciger). Eski Anadolu Tiirkgesinde
yayginlasan sozcigiin Farscadaki ciger-i sefid ‘akciger’ ve
ciger-i siya:h 'kara ciger’ bi¢imindcki tamlamalari da Tiirk¢eye
aktartlmis ve bugiikii yayginligma, birer ¢eviri 6ge olarak
erismistir.

Tiirk¢ede 1/gum salgim ikilemeli sézctigii oldukca eskidir.
Eski Anadolu Tiirk¢esinde ve X1V .-X1X. yiizyil kaynaklarinda
stk gecen (bkz. Tar. S. 1IT) sozciik, Farsca kaynakli serapin
(<sera:b) yerlesmesiyle unutulmustur. Bugin Tirk leh-
¢elerinden Azeride 1/gim, Baskurt ve Kazak Iehgelerinde sagim,
Tatar Tiirkgesinde ¢agun, Tiirkmencede salgnm bi¢iminde
yasayan sozciigiin kalintilart Anadolu agizlarinda goriiltiyor:
tlgin (1lgim ve baska bi¢imleri de var). Denizli, Adana, Ankara,
Konya... dolaylarinda ‘serap’ anlaminda karsimiza ¢ikmakta,
tgmm 1lgim ise ‘belli belirsiz’ anlaminda yaygin bicimde
kullanilmaktadir (hepsi igin bkz. Derl. S. VII.).

Farscadan giren disman (<Far. & | ~ ») dile yerlestikten
sonra dilde yavas yavas unutulan, ayni anlamdaki yagr (yagi,
yavu) sozctigli Turkcede ¢ok eskilere uzanmaktadir. Koktiirk
yazitlarinda (Orn. KT dogu, 9,10, vb.) gordiigiimiiz sozciigiin
yani sira ‘barigik, dost’ anlamindaki yagisiz (KT dogu 30),
yagi¢r (Tonyukuk, I, giiney, 6; ‘diismana karsi giden, ku-
mandan’) gibi tirevleri de ge¢gmekte Uygur doneminde (Omn,
Uigurica 11, 78, 30) tiirevleriyle yasadigi anlasiimakta, Ka-
rahanli doneminde yine kargimiza ¢ikmaktadir (Orn. Kutadgu
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B e re——

Bilig (210). Eski Anadolu Tiirkgesinde ise sozcigiin yaygin
oldugu goriilmektedir (Tar. 'S.’de XIH.-XVIIIL. yiizyillarin
kaynaklarindan pck ¢ok alinti vardir): ayrica yagilik “diis-
manlik’ (a.y.) ve kanyags ‘kan digmani’ tamlamasia rast-
laniyor.

Yag bicimiyle bugiinkii Anadolu agizlarma kadar gelen
sozciik, agizlarda ¢ok genis bir alanda yayginlik gostermektedir
(Derl. 8. X1)

Bugiin ancak Yeniceri adindan bildigimiz ceri “asker’ soz-
cligii de aymi anlamdaki sii ile birlikte Ar. asker’in dilde yer-
lesmesiyle yitirilen 6gelerdendir. Uygur metinlerinde cerig
bigiminde gegen (Orn. T 1,8) sozciik Karahanli metinlerinde
de goriilmekte (Orn. Kut. Bil. 2335), Eski Anadolu Tiirkgesinde
yine ¢ok yaygin bulunmaktaydr’. Ayni durum Koktiirkgede
cok sik (Orn. KT dogu 2) rastladigimiz sii ‘ordu, asker’ soz-
cligiiniin de bagina gelmis, asker’in yerlesmesiyle bu da
unutulmugtur®. Sézciigiin Koktirk doneminde sule- “asker
sevketmek’ bicimindeki tiireviyle (Om. KT dogu 17) de ya-
sadigini, bas sozciigiiyle olusturdugu subag (<sii+bas) bi-
lesik sozciigiiniin 6nce ‘ordu kumandani’, sonralari ‘emniyet
miidiirii’, ‘emniyet genel miidiirii” anlamlariyla yakin zamanlara
kadar geldigini goriiyoruz. Eski Anadolu Tiirkgesinde XIV .-
XIX. yiizyilar arasinda ¢ok yaygin bir kullanim alani olmustur
(bkz. Tar. S. V). Tiirk Dil Devriminden sonra olusturularak
biitiiniiyle benimsenen askerlik terimlerinden subay da bu
sozcligiin bir tiirevidir.

Simdi bagka orneklere de bakalim:

Bugiin Far. kokenli bir sozciikle (pisman<Far. pesimarn),
pisman olmak bigiminde karsiladigimiz soyut kavram, daha

32. Bu konuda bkz. Aksan, 1969: 103.
13, Sozciiklerin unutulmast, oliimleri konusunda bkz. Aksan, 1968:97-108.
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Koktiirk doneminde Tiirkce bir sozciikle anlathiyordu: okiinmek
(bkz. KT Dogu 40, B.K. Dogu 38 v.b.). Uygur metinlerinde
okiin- gectigi gibi (Ornegin Altun Y. 111, 5. Boliim 137.23 v.b).
Okiintiir- ‘pigsman etmek, itiraf ettirmek’ (a.y. 179.19,22) ey-
lemine rastlanmakta, ‘pismanlik’anlaminda oking (Altun Y.
10) ve ‘acisiz, pismanlik duymadan’ anlamina gelen okiingsiz
(Altun Y. III, 5. Bolim 169.14) sozciikleri bulunmaktaydi.
Baska Uygur metinlerinde okiingii ‘pismanhik’ (Chuas. 160)
ve eylemlik bicimindeki okiinmek (Uigurica 1, 9.3) de ge-
ciyordu.

Karahanli Tiirk¢esinde dkiin- yine ‘pisman olmak’™ an-
laminda karsimiza ¢ikar (Div. 1, 132-25, 200-18, 203-6 vb;
Kut. Bil. 363,928 vb.) Bunun yani stra yine okiing ‘pismanlik’
(Div. 1, 132-26; 449-26 vb., Kut. Bil. 929, 1364 vb.) ve okiin-
diir- (Kut. Bil. 358) sozcukleri yasamisti. XIII. ylizyilin 2.
yarisina ait Atebetii’l-Hakayik’ta okiin- (114, 143, 144) ve
okiing (302, 372, vb) sozciiklerine yine yukaridaki anlamlarda
rasthyoruz. XII1.-XIV. yz. arasinda yazildigt anlagilan {bnii
Miihenna sozliigiinde, gordiigiimiiz okiin- (115 ve 125) daha
sonra bu anlamda ve bigimde goriilmemekte, pestman’in bunun
yerini aldigr anlagilmaktadir. Eski Anadolu Tiirkcesinde
okiing’in ‘intikam, 6¢’ anlaminda, ancak bir yapitta go-
rildiigiinii belirtmeliyiz (Tar. S. V).

Bugiin Tirkgede ¢ok yaygin olan Arap¢a kokenli katil
(ka:til/) sozciigli Eski ve Orta Tiirkce donemlerinde oliitg
sozcligliyle anlatim buluyordu (Altun Y. 4.9; Div. [, 52.1). Bu
Ogenin kokii, bugiin baska lehgelerde de gorilen élit idi ki,
Radloff (Wb.) bunu ‘Sterben’, ‘Seuche’, ‘Mord’ karstliklariyla
acikliyordu. Tiirk¢ede ¢cok uzun siire yasayan bu sdzciigiin yani
sira kanlu da yine ylizyillar boyunca kullantlmistir (Tarama
Sozliigi’ nde X1V .-XVIIIL. yiizyillardan saptanmis pek ¢ok alinti
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vardir. Bkz. 1V, Cilt).

Simdi de bir somut kavrama deginclim. Bugiin Tiirk¢edc,
Arapcadan alman mutfak (<matbah) ¢ok yaygindir. Halbuki
kavramin, Tiirkgenin degisik dénemlerinde aslik (Uygurlarda
('jrnegiH TT 6, 84; Karahanh Tiirk¢esinde ornegin Div. I, 114),
as evi, ag ocagi, as dami adlariyla anildigi goriilmektedir.
Bugiin Anadolu agizlarinda asdami (Usak, Isparta, Burdur,
Aydin, Izmir, Konya, Antalya dolaylar1), agsana, ashana, asevi,
asodasi ve aglik bigimleriyle (bkz. Derl. S. I) ayni kavrami
dile getirilmektedir.

Bu ve benzeri 6rnekler Tiirk¢enin baslangictan bu yana ne
denli genig bir sozvarligina sahip oldugunu gésterirken ayni
zamanda yabanci sozciiklerin yeglenmesi ve yerlesmesi so-
nucunda bu 6gelerin nasil yitirildigini ortaya koymaktadir. Ote
yandan ortaya ¢ikan bir bagka gercek, bin yildan uzun bir siire
icinde kimi sozciiklerin higbir degismeye ugramadan vya-
samlarint stirdiirdiikleri ve agizlarda bu tiirden eski 6gelerin
biiyiik bir sayrya ulastiidir.
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3.1.3. TURKCEDE KAVRAMLASTIRMA

Bugiin yeryiiziinde ¢ok c¢esitli alanlardaki zengin kav-
ramlariyla bir “kiiltiir dili” sayilan bir¢ok dil vardir. Fransizca,
Ingilizce, Almanca, Italyanca, Ispanyolca, Rusca gibi dillerin
yani sira Arapga, Clince, bu gibi dillerdendir. Ancak bunlarin
¢ogu bir “ana dil” yani deisik dil ve lehgeleri doguran bir dil
olmayip ornegin Fransizca, Italyanca ve Ispanyolca, Latinceden
baskalasarak olusmus dillerdendir. Yazi dili olarak ilk yazil
tirtinlerinden ¢ok Gneceye, en az 2000 yil 6ncesine uzandigina
inandifimiz Tirkge bir “ana dil”dir; degisik leh¢e ve agiz-
larinin yaninda Yakutca, Cuvasga, Kazakga gibi, bugiin birer
ayrn dile doniismiis dilleri de vardir.

Tiirkgenin yukarida degindigimiz giicli ve dogurgan ya-
pisinin yani sira, onu anlatim bakimindan da giiclii kilan bir
ozelligi, kavramlastirma, adlandirma sirasinda dogaya da-
yanmasl, soyut kavramlari da somutlastirarak dile getirmesidir.
Kitabimizin bundan sonraki bolimlerinde ayri ayri ele ala-
cagimiz donemlerin incelenmesi sirasinda sozvarliginin giiciinii
ve geniglifini, somut ve soyut kavramlar iizerindeki acik-
lamalarla ortaya koymaya ¢alisacagiz. Burada kisaca belirtclim
ki, bu yoniiyle Tiirkge, kimi Avrupali arastiricilarca “imge giicii
olan dil” biciminde nitelenmistir. Ayni nitelige deginen Alman
dilcisi H.W. Brands, deyim aktarmasi i¢eren 6gclerin ozellikle
viicut bolimlerinde ve hayvan adlarinda goriildiigiinii be-
lirtmekte, halk dilinde bu duruma dogal olarak sik rast-
landigindan soz etmektedir. Yazar, viicut boliimlerinden (Orn.
elmacik kemigi, kulak memesi), hayvan adlarimdan (Om. sii-
miikliibocek), renk adlarindan (karakus ‘kartal’), doga kav-
ramlarindan (Orn. demir kazik) drnekler vermektedir (1973:
87 ve otesi).
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Tiirk¢ede renklerin adlandirilmasi sirasinda  dogrudan
dogruya dogadaki nesnclere dayanildigi, boylece bu renk si-
fatlarinin son derece canli bir bigimde dile getirildigine birgok
yerde deginmistik (Orn. bkz. Aksan, 1971: 89-90). Tiirkge
yalniz kok (gok, mavi), yasi (yesil), kizil, sarig (sar1) gibi
ayri koklerden olusmus ana renkleri icermemekte, ayrintiya
inerek cok degisik renk tonlarini da canli bi¢cimde ad-
landirabilmektedir. Burada camgdbegi, giilkurusu, pismisayva,
yavruagzi, nargicegi, vignegliriigii, 6rdekgagasi gibi, rengi ¢ok
iyi canlandiran tonlart bir daha animsatmak isteriz. Alman
Bilgini I. Laude- Cirtautas (1960), degisik Tiirk lchgelerinde
renk adlarinin ne ol¢iide ¢esitli oldugunu gostermis, ozellikle
yalnizca belli hayvanlar i¢in kullanilan renk adlari ve tonlarinin
varhifina dikkati ¢ekmisti. Bilgine gore Tiirk lehgelerindeki
renk adlar1 “her maddeye uyanlar” ve “belli nesnelere (6zellikle
hayvanlara, hatta insanlarin sag, deri ve gézlerine) bagl olarak
kullantlanlar” biciminde iki boliime ayrilabilirdi (1960:126).
Bu konuya, Tiirkiye Tiirk¢esinin sézvarligmi incelerken ye-
niden donecegiz.

Bugiin ol¢iinlii dilde kullandigimiz ve c¢ogunlukla soyut
kavramlari dile getiren bircok yabanci sozciigiin Tiirk¢esinin
bulundugu ve bunlarin sonradan unutuldugu goriilmektedir.
Ornegin Farscadan alinmis olan her belgisiz sifati Eski
Tiirkgede say- kokiinden tiiretilme sayu sozctigiinde anlatim
buluyordu. Aymi zamanda ‘her biri’, *herkes’ anlamina gelne
bu sozciik bir ardil morfem olarak kullaniliyordu: Koktiirk
metinlerinde birka¢ yerde gecen sayu, asagidaki tiimcede yir
‘yer’le birlikte, yir sayu bi¢iminde, ‘her yer’ anlamindaydi: “...
yir sayu bardig ‘her yere gittin’ (Kiiltigin, giiney 9).

Yine Farscadan gelen hig¢ (<hi:¢) dile girmeden 6nce, daha
Koktiirk ve Uygur yazi dilinde ¢cokanlamli bir 6ge olan ve ‘sey,
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nesne, esya, asla, kesinlikle™ anlamina gelen neit sozciigiinde
anlatim buluyordu. Ornegin Kiiltigin yazitindaki (giiney 8§)
“g_ittikcn yir olurup arkis tirkis 1sar neii buiiug yok tiimcesinde
(Otiiken yerinde oturup kervanlar génderirsen hig sikmtin yok
(olmayacaktir) “bu sozciigiin ‘hi¢, hi¢ bir’ anlammda oldugu
goriiliiyor. Aynt bigimde ‘defa, kere’ gibi Arapca kokenli
sozctikler Tiirkgeye girmeden 6nce bu kavram yolr sozciigiiyle
anlatiliyordu. Ornegin Kiiltigin  yazitindaki “bis  yoli
stinligdiimiz” (Kuzey, 4) tiimcesinde ‘bes defa, bes kez’ anlami
anlatiimaktadir. Bugiin Tirkiye Tiirkgesi Anadolu agizlarinda
yol sdzcligiiniin de ayni anlamda gectigine tanik oluruz: “Bir
yol eve gidiver” gibi.
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3.1.4. TURKCEDE IKILEMELER

Tiirk¢enin her doneminde, her Iehgesinde belirgin bir bi-
cimde kargimiza ¢ikan ve dilin gerek yapr, gerek sozdizimi,
gerekse anlambilim agisindan en snemli niteliklerinden birini
olugturan ozellik, ikileme’lerin sik kullantimasidir. Yunanca
hendiadyoin terimiyle adlandirilan bu kuruluslara koca Latin
yazininda yalnizea birkag ornek gosterilebilmekte, diinya dil-
lerinden pek azinda, Turkgedekine yaklagan oranda goriilen
ikilemeler bugiin ancak - Tiirkgeye yakin oranda - Korecede
ve bir ol¢iide Japoncada kullantimaktadir*. Yunancada hen
dia dyoin (ki ile, iki aractyla bir’) sozciiklerinden kurulan
terimle anlatim bulan bu dilbilim kavrani Tiirkiye Tiirk¢esinde
de gerek yapi, gerekse sozcik tiirlerinin kullanimi bakimindan
cok zengin orncklerle ortaya cikmakta. ¢ok gii¢lii bir anlatim
snéinnmklndnjs_ Ornegin.aynt adin vinelenmesiyle karis karis.
sayfa sayfa; aym sifatin yinelenmesiyle olugan ve belirteg
gorevi goren serin serin, aptal aptal, giizel giizel; ters

anlamlilarin bir araya gelmesiyle kurulan biyiik kiigtik. olur
olmaz, geng yasli; esanlamlilarla kurulan agik secik. dogru
diiriist, kirik dokiik, ¢ekimli eylemler, ulag ve ortaglarla
olusturulan otura kalka, durmug oturmus gibi ikilemelerin
binlercesi gosterilebilir. Hele ikilemeye katilan ikinci sozcligiin,
sneekinin énsesine bir (m/cklenmesiyle kurulan kagit magit,
okul mokul. araba maraba gibi ornekler, ozellikle konugulan

34 Hendiadyoin'in tamm ve ornekleri igin bkz. Conrad, 1981: 205:

BuBmann, 1983:185.
35. Tiirkiye Tiirkgesindeki ikilemelerin incelendigi su galigmalara bkz. Ha-

tiboglu (1981), Tuna (1986). Demircan (1988), Demircan (1996). Tkilemeli
yansimalar igin de Ziilfikar (1993).
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dilde ¢ok kullanilmaktadir. Tiirkiye Tirkgesinin ayrica in-
celenecegi boliimde belirtilecegi gibi, dilde yalnizca bir eylem,
bir olus igin kullanilan sapir sapir, haldir haldir gibi yansimali
ikilemelerle derece gosteren farkli bigimleri bulunan gatir ¢atir
/ ¢atir ¢utur / ¢itir ¢itir gibi ikilemeler de bunlara cklenecek
olursa bu tiirden 6gelerin dilde ne denli genis yer tuttugu ortaya
¢ikacaktir.

Eger Tiirk¢enin tarihsel donemlerine dogru gidecek olursak
ikilemelerin ¢esitli bicimleriyle bastan beri yaygin oldugunu
goruriiz.

Koktiirk yazitlarinin kendine 6zgii, sanatlt anlatimi olan
dilinde ikilemelerin sik sik yer aldigina tanik oluruz. Bunlar
i¢cinde esanlamh adlardan kurulmus is ki¢ (bugiinkii /s giig,
‘hizmet’), ogus bodun ‘kabileler, halk’, c¢ii apa ‘ecdat’, ad
kii ‘ad, sohret’, bugiinkii dagda bayirda ikilemesine ¢ok
benzeyen ida tasda ‘ormanda tasta’, sifatlardan olugmus
kiirliig teblig ‘hilekar’, yok ¢igan ‘fakir, sefil’; eylemlerden
bir araya gelen yafilmak yazinmak ‘yamimak, hata etmek’,
artlmak alkinmak ‘azalmak, tikenmek’, ogirmek sebinmek
‘sevinmek’ gibilerine rastlandigr gibi enili egili “kiigtiklii bii-
yiikli® (insan igin), beg bodun ‘bey ve halk, ulus’ gibi zit
anlamlilardan kurulmus ikilemelerle de kargilagiimaktadir.

Elimizde degisik konulari iceren zengin belgeleri bulunan
Uygur doneminde ikilemelerin ilgiyi ¢ekecek Olgiide sik kul-
lanildig1 goriilmektedir. Saadet Cagatay’in bu konudaki ¢a-
lismasi (1942) pek ¢ok 6rnegi incelemistir. Uygur metinlerinde
busus kadgu ‘iiziintii, kaygt’, bulufi buggak ‘kose’, ton tonangu
‘giyim, giysi', yaruk yasuk ‘parlaklik’ gibi esanlamli adlardan
kurulmus ikilemelerin yaninda ayig yabiz ‘kotii’, telim okis
‘cok, fazla’, sansiz tiimen ‘sayisiz’, kutlug iiliighig “bahtli,
talihli’ gibi, sifatlarla olusturulmus olanlarina rastlanmakta,
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ulug kigig *buylk kii¢lik’, edgii vabiz ‘1yi kotu’ gibi zit anlamli
sifatlardan bir araya gelmis orneklerle karsilasiimaktadir.
Eylemlerde kurulmus irkmek belinlemek “korkmak’, yirinmek
ovkelemek *hiddetlenmek, kizmak’, bilmek ukmak ‘bilmek’ gibi
pek cok ikileme de bu dilin anlatim zenginligine katkida bu-
lunmaktadir®.

Karahanli Tirkgesinde de ikilemelerin yine sik kul-
lanildigima tanik oluyoruz. Kutadgu Bilig’de esanlamli ad-
lardan olusmus ki ¢av ‘lin, sohret’, ukus bilig ‘akil, bilgi’,
Is tus ‘es dost’, sifatlarla kurulmus wkuslug biliglig *akilli
bilgili’, tersanlamlilardan bir araya gelen wlug kigig ‘biiytik
kiictik™ gibi ornekler ¢coktur.

Anadoluda gelisen yeni yazi diline, Eski Anadolu Tiirk-
cesine gelecek olursak bu donemin yapitlarinda da ikilemelerin
pek ¢ok Orneginin bulundugunu goriiriiz. Bu donemin ilk
urtinlerinden Sultan Veled'in Tiirkce siirlerinde delim delim
‘¢cok ¢ok’, yemek i¢mek, goz goniil, yer gok, ulu gigi ‘bliyiik
kiuctik™ gibi ikilemeler gecmekte, Seyhi’de boliik bolik, halka
halka arpa arpa gibi, belirte¢ gorevindeki ikilemeler kargimiza
¢tkmaktadir. Yunus Emre’de ikilemelerin sayisi da yiiksektir.

Y. Emre’de bir yandan saglik safalik, yer gok, daglar taslar

gibi, adlardan olusmus ¢rnekler bulunurken bir yandan da
Belirte¢ gorevi goren yasin yasin, yana yana, deyt deyii iki-
lemeleri gecmekte, ayrica ass: ziyan, hayir ser gibi ter-
sanlamlilarla kargilagilmaktadir. Dede Korkut'ta esanlamli
sifatlarla kurulmus yad kéfir, sag esen, ayru ayru, ayni adin
yinelenmesiyle olusmus katar katar, tavla tavla, yansimalarin
kullanildig1 ¢agnam g¢agnam, ¢ap cap, vaf vaf, sia sin gibi
ikilemelere sik sik rastlanmaktadir.

36. Bu konuda birgok érnek, Uygur Doéneminni Sézvarhgr boltimiinde, kay-
naklariyla verilecektir.
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Eski Anadolu Tiirk¢esinde ve Divan siirimizde goriilen il-
ging bir tutum, ve baglacinin Fars gelencgine uygun olarak
kullamldig1 giift i gd, ciist i cfi gibi baglach ikilemelerin
orneksenmesiyle olusturulmug Tiirkge ikilemelerin de bol
kullanilmasidir. Ornegin Seyhi’de sag u sol, giiz i kig, yayla
vii kigla, diin G giin gibi tersanlamli 6gelerle kurulmus iki-
lemeler gecerken Yunus Emre’de de bal u sckker, yaz u kis,
il i gar, diin i giin, hayal ii dis, sehd i sekker, can ii goniil
gibi benzerlerine sik rastlanmaktadir.

- Bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi Anadolu diginda
ve Asyadaki biitiin Tiirk Iehgelerinde de ikilemelere dayanan
anlatim bigimi, gii¢lii bir egilim olarak kendini gostermektedir.
Bu yaygin egilime, asagidaki 6rnekleri vermekle ye-
tinecegiz:

Tiirkiye Tiirkgesindeki bortii bocek ikilemesi Tiirkmencede
mor mocek ve giirt méeek olarak goriinmekte, Tiirki ye Tiirk-
cesinde dte ve beri 6gelerinden bir araya gelen dteberi ikilemesi
Kirgizeada mayda ¢iiyds, Tiirkmencede ovnuk usak bigiminde
anlatim bulmaktadir. Ayni sifatin yinelenmesiyle olugmus
ikilemeler her Iech¢ede kendini gostermektedir. Ornegin Azeri
Iehgesindeki adlr sanli, serin serin, uca uca ‘yiice yiice’; Oz-
bekgede “acraci’ anlamindaki aggik aggik, *paramparga’ demek
olan ilme tesik, Tirkmencede aynt anlamdaki bolek bélek Kirim
Tatarcasindaki ince ince bunlardan birkagidir. Esanlaml iki
adin yan yana gelmesiyle olusmus Azeri ses kiiy, sen sovket
‘san, biiyiikliik, iin’, Tatar mal molket ‘mal miilk’: ‘eglenti,
ciimbiis’ anlaminda Baskurtlarda uyin kolkd, Ozbeklerde oyin
kiilgi, Kazaklarda toy duman bi¢imindcki ikileme tirlerinden
de soz edilmelidir. Baskurt lehgesinde ‘hisim’ anlamindaki
tugan tumasa, Tatar lehgesindeki tugan tumaga, Uygur leh-
cesindeki wruk tukkan da ayni tiirdeki 6rneklerdendir. Tiirkge




ve yabanci kokenli, ters anlaml ogelerden kurulan ikilemeler
icin de Ozbckgedeki yahsi yaman ‘iyi koti’, Kazan Ta-
tarcasindaki etke enke ‘baba ana’, Tiirkmencedeki peyda ziyan
‘fayda ziyan' érneklerini de buraya eklemeliyiz. Eylem kokenli
olanlar igin ise Azerideki dura dura, yata yata, Kinm Ta-
(reasmdaki bekley bekley “bekleye  bekleye’, Kamq‘}"a-
arcasindaki kiile kale “giile giile’ ikilemelerini gosterebiliriz.

Sonug olarak, ikilemelerin Tiirkgenin s'c‘)z.ci_jkbilir? ve an-
lambilim agisindan 6nemli bir anlatim ézelligi oldugunu be-
lirtmek istiyoruz.

3.1.5. TURKCEDE COKANLAMLILIK

Bir dilde bir sézciigiin temel (géndergesel) anlami disinda
yeni yeni kavramlar anlatir duruma gelmis olmasi dilcilikte
cokanlamlilik (Fr. polysémic) terimiyle karsilanmaktadir. Es-
peranto gibi yapma diller disinda, her dilde bu nitelik go-
riillmekte, bu nedenle kimi bilginler bunu sozciiksel birimlerin
ana ozelligi olarak gormektedirler (Ornegin Schippan,
1972:86).

Cokanlamliligin olusumu insanoglunun genellikle birbirine
benzer niteligi ve iglev ac¢isindan yakmhigi olan nesneler
arasinda iligki kurmasiyla bir gostergeyi, ilk yansittigi kav-
ramin yani sira baska bir nesneyi de anlatir duruma getirmesi,
daha canli ve kolay bir anlatima yonelmesi sonucunda ger-
ceklesir. Bagta viicut boliimlerini ve organlari gosteren soz-
ciikler olmak tizere-genellikle terimler disindaki-6geler boy-
lece, aktarmalarla yeni anlamlar kazanir. Ornegin dirsck
sozciigii, dirsekle benzerligi olan, dirsek bicimindcki borulari
da (soba borusu gibi) anlatir duruma gelmis, masanin ayagi,
kapinin kolu, sisenin boynu, ¢arkin disleri 5rneklerinde oldugu
gibi insan organlariyla ilgili sozciikler yeni anlamlar edin-
mistir.

Dilbilimciler dildeki bir sozciigin ¢okanlamhiligini, yeni
yeni anlamlar kazanmasini, onun saghkli durumda oldugunun,
kolay kolay unutulmayacagmin isarcti sayarlar’’.

Daha ¢ok, kullanim siklig1 fazla olan 6geler yeni yeni an-
lamlar cdinmekie, her alandaki genis yayinlari, gesitli ya-

37. Bu konuda genig bilgi icin bkz. Aksan, 1971: 76-79; 1982: 190-192.
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pitlariyla bugiin geligmig, “kiiltiir dili” sayilan dillerde biiyiik
bir cokanlamhilik goriilmektedir. Ullmann, Fransizcada “almak”™
anlamindaki prendre eyleminin biiytik Littré sozciigiinde 80,
‘yvapmak’ eyleminin (faire) de 82 anlamimin bulunduguna
dikkati cekmigtir (1969: 199 ve otesi). Eger Tiirkge Sozliik iin
1988 baskisi gozden gegirilecek olursa Tiirkiye Tiirkgesinde
genis  bir ¢okanlamhilik gosteren pek ¢ok ornekle kar-
silasilacaktir. Eger degisik deyimler igindeki kullaniliglars
bir yana birakilirsa gekmek eyleminin 44 ayri anlaminin sap-
tanmis oldugu, almak eyleminin 40, dismek’in 32, gitmek ve
gormek’in 20'ser anlaminin belirlendigi gdze carpar. Bas
maddesinde 15, gdz’de ise 14 anlam verilmistir.

Tiirk¢e, elimizdeki en eski drneklerinde oldugu gibi bugiin
de her lIeh¢esinde ¢okanlamli 6rneklerin bol bol goriildigii bir
dildir. Koktiirk yazitlarinda, bugiin oturmak biciminde, ¢o-
kanlamli olarak kullandigimiz eylem olurmak bi¢iminde ge-
¢iyor, hem ‘oturmak’ anlamini, hem ‘ikamet etmek’ anlamini
tasiyor, hem de ‘tahta c¢ikmak’ demek oluyordu. Buglinki
degmek eylemi ise ‘degmek, dokunmak’ anlaminin yaninda
‘ulagmak, erismek’, ‘saldirmak, yakalamak’ anlamlarina da
geliyordu. Ad tiirindeki orneklerden bas, kiin (giin), bagir
(bagir), dlig ‘boliim, hisse, baht, sans’ gibi sozciikler hep

cokanlamlilik ozelligi gosteriyordu®®.

Alman bilgini Brands Tiirkgcedeki ¢okanlamlilik lizerinde
dururken bu anlam olaymin 6zellikle is ve devinim gosteren
eylemlerde saptandigint belirtmekte, bas-, dik-, sal-, sir-,
¢al-, kir-, sok- gibi eylemlerle bagka sozclik tiirlerinden ornekler
iizerinde durmaktayd: (1973: 68-74). Bizim ¢esitli ya-
yinlanimizda da Koktiirkcedeki ¢ok anlamlt o6geler in-
celenmistir’®. Bu yayinlarda, iizerinde onemle durdugumuz

38. Bu &rneklerin gegtikleri kaynaklar ve daha baska ¢rnekler i¢in bkz.
Aksan (1971: 109-113).

39. Su yazilarimiza da bakilabilir: 1966: 167-184, 1969: 45-55, 1971: 253-
262, 1976: 133-141, 1977: 33-37, 1983: 17-21, 1990: 9-143, 1991: 19-29.
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sorun, ¢okanlamhiligm, bir dilin cskiliginin saptanmasinda,
bizce,yararlanilabilecek bir olgiit olusturdugudur®®. Konuyu
biraz daha agiklayalim: Herhangi bir sozciik her dilde, bag-
langigta tek bir kavrami yansitmak iizere olusur; zamanla,
cesitli aktarmalarla ve degisik nedenlerle yeni yeni kavramlarin
yansiticisi durumuna gelir. Ornegin dil sozciigiimiiz (Eski
Tiirkgede i, til) dnceleri yalmizea, agzimizdaki tat alma or-
ganint anlatirken bugiin ‘konusma yetenegi’, ‘bir toplumun
anlasma araci’, ‘dil bicimindeki nesneler’, ‘denize uzanan dar
ve al¢ak kara pargasi’ gibi cesitli anlamlar kazanmistir. Bag
sozciigi de gondergesel anlami olan ‘kafa’nin yani sira *bir
toplulugu yoneten kimse’, ‘baslangi¢’, ‘temel’, ‘arazide en
yliksek nokta’, ‘bir nesnenin toparlak¢a ucu’, ‘bir seyin ug-
larindan biri’, “tane’... gibi yeni yeni anlamlar edinmigtir. Biitiin
anlam olaylarinda oldugu gibi bu gelismeler de genellikle ¢ok
uzun bir siirede gerceklesir. Eger bir dilin en eski metinlerindeki
sozciiklerde genis bir ¢okanlamhilik gériiliiyorsa bu 6zellik o
dilin bu metinlerden ¢ok daha o6ncesine uzandiginimn tanig
sayilabilir. Bizim baska Olgiitlerle birlikte yararlandigimiz bu
Olctit, Tiirkgenin Orhun yazitlarindan daha 1000 yil, belki daha
¢ok yildan beri bir yazi dili olarak kullanildigini ortaya koy-
maya yoneliyordu.

40. Konuyu ¢ésitli kaynaklardan alinan veriler 1g18inda inceleyip savimizi
kamtlamaya ¢alistgimiz su yazilarimiza bakilabilir: 1969: 45-55, 6zellikle:
1976: 133-141, 1977: 33-37, 1991: 19-29.
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3.1.6. TURKCEDE ESANLAMLILIK

Diinyanin her dilinde esanlamli (Fr. synonyme, Ing.
synonym) olarak adlandirilan 6gcler bulunmakta, ancak bunlar
birbirinin esi olmayip yalnizca yakin anlama gelen sozciik
niteligi tasimaktadir. Bu bakimdan, boyle sozciiklere verilen
ad (Yun. siin’ile, birlikte, es ve onoma ‘ad’ sozciiklerinden
olusmustur) temelde dogru bir adlandirma sonucunda dogmusg
degildir.

Bir dil yazi dili olarak ne olgiide iglenir, ne kadar iiriin
verirse, kavramlarin sayisi artacagi, yeni yeni, aralarinda pek
az avrim olan somut ve sovut kavramlar ortaya ¢ikacagi igin
o dilde esanlambilarin sayisi da artar. Bugiin Kiltir dili sayilan
dillerde yayimlanmis olan esanlamli sozciikleri bu dillerde
bu tiirden ©rneklerin sayisinin nc denli yiiksek oldugunu
gostermektedir.

Bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesi esanlamliar agisindan in-
celenecek olursa dilin zenginligi kendiliginden ortaya ¢ikar:
Bir yandan, darilmak - kiismek - giicenmek - kirilmak - incinmek
- alinmak: bikmak - bezmck - usanmak, utanmak - sikilmak,
dilemek - istemek, cevirmek - dondiirmek gibi, aralarinda ince
ayrimlar olan, her birinin ayri kullanim alanlari, yerleri bulunan
Tiirkce kokenli esanlamlilar yasamaktadir. Bir yandan da
yabanci dillerden gelme 6gclerle birlikte esanlamh sozetikler
olusturan deger-kiymet, deprem - yer sarsintisi - zelzele, bo-
yunbagr - kravat, bas - kafa, ak - beyaz, dogru - diirist gibi
ornekler goriilmektedir. Ancak hemen belirtelim ki, bu tiirden
ornekler dilde ne denli yerlesik olurlarsa olsunlar, her zaman
birbirlerinin verini tam tutamazlar. Ornegin beyaz peynir yerine

ak peynir, beyaz ¢imento yerine ak ¢imento, kafali adam yerine
baslt adam bigimleri kullanilmamaktadir.

Dilbilimcilere gore higbir dilde, baglangigta, iki ya da daha
cok sozciik ayni kavrami yansitamaz. Bir bagka deyisle, ayni
dil iginde iki ayn gosterge, biitiiniiylc aynt anlama gelemez.
Caynoy, Bloomfield, Collinson, Goodman gibi bilginler bu konu
iizerinde durmuslar, bunlardan N. Goodman, tipatip ayni an-
lamina gelen birden ¢ok sozciik bulunamayacagint mantik
agisindan ispatlamistir (bkz. Aksan, 1975: 531-542). Dogrudan
dogruya esanlamlilik sorununa egilen bir ¢aligmamizda, bugiin
Tiirkiye Tiirkgesinde “tam esanlamli” niteligi gosteren gon-
dermek-yollamak, bezmek-bikmak-usanmak cylemlierinin de bu
tiirden baska 6rneklerde oldugu gibi, baglangicta birbirlerinden
farkli anlamlara geldigi halde zamanla yaklastiklarini ortaya
koymustuk (bkz. a.y.): Kaynaklara inccek olursak Karahanls
Tiirkgesinde gondermek eyleminin (kondiirmek bigimiyle),
‘dogrultmak, yoneltmek’ anlaminda kullanildigini goriiyoruz
(Kutadgu Bilig'de 474 ve 3994. beyitler). Divan’da kdndgiirmek
eylemiyle kargilasilirken bir yandan da kondgermek bigimi
goriilmekte, buna ‘dogrultmak, diizeltmek, yola kilavuzlamak’
anlami verilmektedir (111, 423-10, 12, 14, I, 199-3). Daha
onceki Uygur doneminde kontiilmek ‘gergege yoneltilmek,
dogrultulmak eylemi ve ‘dogru, gercek’ anlammdaki koni
sozctigiiyle karsilasiyoruz. Eski Anadolu Tiirk¢esinde gegen

“Haber oldu ‘Alemsah bindi ata
Alup goniildii ol yirden Hiimaya"'
(Iskname, 3795)

beyti ayni sdzciigiin ve anlamin bu donemde de yagayageldigini
gostermektedir. Goriilecegi gibi, gondermek eyleminin eski
anlanm ‘dogrultmak, dogrulmak, yoneltmek, yonelmek’ kav-
ramiyla ilgilidir.
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Yollamak eylemine gelince, bunun da 6nceleri bagka an-
lamda oldugu, ‘ugurlamak, yola seldmetlemek’ kavramini

kargilamak iizere kullanildigi goriiliiyor (Evliya Celebi’de |3,

127] ‘ugurlamak’ anlaminda geger). Zaman iginde beliren bu
anlam degismeleri bugiin Tiirk¢ede birbirine anlamca ¢ok yakin
olan bezmek-bikmak-usanmak esanlamlarinda da kendini
gostermektedir. Adi anilan yazimizda da (s. 535-536) be-
lirtildigi gibi, bezmek eylemi Uygur doneminde ‘titremek, tr-
permek’ anlaminda ve korkmak’la birlikte ikileme olarak
kullanilmaktaydi. Divan’da ‘soguktan titremek’ olarak agik-
lamyordu (Orn. II, 8-23). Usanmak da Karahanh déneminde
‘kayitsiz olmak, gafil olmak, bos bulunmak’ anlamindaydi.

Daha bagka ornekleri de gosterilebilecek olan bu sozciikler
goz oniinde tutulacak olursa bir dilde birden fazla 6genin ayni
kavrami yansitamayacag@r yolundaki ilkenin dogru oldugu or-
taya c¢tkar. Burada beliren bir baska gercek de bu anlam de-
gismelerinin uzun bir zaman i¢inde, yiizyillar siiren bir zaman
diliminde gergeklesebildigidir. Iste bu gergekten yola ¢ikarak
Tirkgenin en eski iiriinleri olan Orhun yazitlarinda bdoyle,
birbirine ¢ok yakin anlamdaki sozciiklerin bulunusu -bu 6geler
¢ok uzun bir siire i¢inde birbirlerine yaklasabildikleri i¢in- dilin
bilinmeyen, daha 6nceki donemlerinde yasadiklarinin tanig
olarak kabul edilebilir; dolayisiyla, dilin eskiligini gosteren
ipuclari sayilabilir, kanisindayiz. Birkac ¢rnek tizerinde du-
ralim: Eski Tiirk¢ede, bugiinkii gece (kige) sozciigiiniin yani
sira bugiin tiinemek, tiinek sozciiklerinde korunan tiin ‘gece’
ile de karsilagilmaktadir. Koktiirk yazitlarinda tiin sik gecerken
Uygur metinlerinde hem tiin, hem de kige, tam ayni anlam-
da goriilmekte, bu 6gelerin de tam ayni anlama gelmek lizere
¢ok uzun bir donemi geride biraktiklari anlagilmaktadir. Ayni
cagda ogmek ‘Ovmek’ eylemiyle birlikte alkamak eylemi de
“tam esanlamli” niteligi tasimaktadir.
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Birbirine anlamca cok yakin, bir bakima “tam esanlamli”
sayilabilecek sozciiklerin bir 6gesinin dilde zamanla yiterek
unutulmaya bagladiklari, ancak rkilemelericinde yasamlarini
strdtirdiikleri goriilmektedir. Bunu da dilde bir kavramin birden
fazla gostergeyle dile getirilemeyecegi yolundaki olgunun bir
isareti olarak kabul etmek gerekir, saniyoruz.

ikilemelere bagli olarak yagsamlarini siirdiiren pek ¢ok 6rnek
icinden sunlari gostermek istiyoruz: Ev bark, ufak tefek,
evirmek ¢evirmek, od ocak, yorgun argin. Simdi, bunlardan ilki
lizerine, biraz derinleserek duralim:

Bugiin kullandigimiz ev, ¢ok eski bir sozciiktiir ve “cadir,
karargah® anlaminda Koktiirk yazitlarinda gecer (B.K. dogu
32 ve basgka yerlerde). Ayni bicimde ev bark ikilemesi de VIII.
yiizyilda yasamistir (bkz. B.K. 32, 34, 37). Bark sozciigii de
aynt metinlerde ‘ev, barimak, konut, tiirbe, anit-kabir’) bi-
ciminde aciklanmaktadir (bkz. Tekin, 1988: 123). Uygur mec-
tinlerinde (Ornegin TT 111, 137) gectigi gibi ev bark ikilemesinc
de rastlanir (T'T IT A 42,111, 137 vb.). Bu kaynaklarda 4w barq
‘ev ve saray’ bi¢iminde agiklanmaktadir (Haus und Hof, TT
I 416). XI. yy.'da Kéggari’de de bark’in her zaman ecv'le
birlikte kullanildigim gériiyoruz (Orn. 111, 333-9).

Tirkiye Tiirk¢esinde bugiin ancak evirmek-¢evirmek iki-
lemesinde gegen evir-sdzciigii de ¢ok eski bir Tiirk¢e sozciiktiir.
Koktiirkgede ebir- bi¢iminde ‘dondiirmek’ anlaminda gegen
(Bilge K. dogu 25) sozciige Taryat yazitinda da rasthiyoruz
(Tekin, 1983: G5, K7). Uygur metinlerinde ise bu eylem hem
¢okanlamhilik gosterir, hem de birgok tiireve sahiptir; eylemlik
olan evirmek’in yani sira evirmeklig, evirt-, evril-, evrilingsiz,
evrilme-, evringkengig, evris, evrik, hatta evir tiirevlerine
rastlanir. Bunlar icinden ‘sarsilmaz, donmez, ¢evrilmez’ an-
lamindaki evrilingsiz (TTV, 22, 35; Altun Yaruk 152.21 vb.)
ve evir-in ‘terciime et-' anlaminda kullaniligi ilgi ¢ekicidir.
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Karahanli donemine gelindifinde ayni eylem yine yaygindir:
eviir- (I, 178-25), evriil- *yonelinen yerden c¢evrilmek’ (I,
248-19) bigiminde karsimiza ¢ikar. Kutadgu Bilig'de (Orn
5089) yine ge¢cmektedir. :

~ Eski Anadolu Tiirk¢esinde evir- daha az kullanilir olmustur
(Bkz. Tar. S. III); ancak onun tiirevi olan ve ‘cevre’, ‘etraf’
anlamina gelen evre sozciigiine de rastlariz (a.y.).

lging bir durum, sézctigiin bugiinkii Anadolu agizlarindaki
griintmiinde  ortaya ¢ikiyor.Evir- bugiin 1. ‘hamur ag-'
(Kastamonu), 3. ‘ckmck pigirmek’ (Marag, Kayseri) an-
Jamlarinda kulanilmaktadir*'. Ancak pek ¢ok degiskesi bulunan
evirgeg “sac dstiinde yufkay cevirmeye yarayan tahta arag’
(Anadolunun pek g¢ok yerinde, bkz. Derleme Sozligi V),
evirgen ‘isini bilen, tedbirli’ (Urfa) ve biiyiik olasilikla evirli
(a.y.), ayni sozcligiin tiirevleri olarak yasamaktadir. Unutulan,
samanla kullanimdan diisen kimi 6gelerin bigim ve anlam
yoniinden degiserek kendileri ya da tiirevlerinin yasamlarmi
nasil siirdiirdiikleri, bu orneklerde agik¢a goriiliiyor.

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde ancak yorgun argin iki-
lemesinde gegen argin sdzciigii ¢ok eski ve ayni aileden birgok
tiirevi bulunan Tiirkce bir sozciiktiir. Eski Tiirkgede ari- “gu-
ciinii yitirmek, yorulmak” (bkz. Alt. Gr.) kokiine dayanan eylem
Karahanli Tiirkcesinde argur- ve argar- ‘yormak’ (Div. I 225,
484y, argurt- ‘yordurmak’, argurtur- gibi degisik catilarla
karsimiza ¢ikmakta, argm sifati tek bagina Eski Anadolu
Tiirkgesinde goriilmekteydi:

“Giin gice eristi be gayct argindum” (Olcay, I1a). XV.yza
ait olan bu drnegin yaninda ayni doneminde arnug(k) ‘yorgun’

41. Sz Derme Dergisi'nde evir- in 2. anlami olarak “altini Ustine getirmek’
(Gaziantep, Marag) veriliyordu.
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ve arnukluk ‘yorgunluk® sozciiklerivle de Karsilagiyoruz (bkz.

Tar. S. 1). argun’a bugiin Bagkurt lehgesinde arigan, Ozbek

Icheesinde  hargm. Tatar Ichgelerinde arigan, Uygur Turk-
¢esinde hargan bigiminde rasthyoruz (T. LLelig:S:)

Bir ogesi unutulan ikilemelere, bugiin ancak wufak tefek
ikilemesinde yagayan tefek’i de ekleyebiliriz. Hski Anadolu
Tiirkgesinde de ikileme olarak kullanilan sozciik bugtin Anadolu
agizlaninda ‘asma’, ‘asmanin koruk olacak cicekleri’, ‘yaprak’...
gibi anlamlarda kargimiza ¢ikiyor (Derl. S. X).

Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi 6teki Tiirk lehgelerinde
de esanlamhilarin degigik tiplerine rastlanir. Azeri Tiirkgesinin
sozciikbilimi' tizerinde duran A. Gurbanov bu tir 6gclert si-
mflandirmig ve bizim “tam esanlamli™ olarak nitcledigimiz
sozeiikleri “mutiak sinonimler”™ olarak gostermigtir (11964
34-41). Ornegin ‘riizgar’ anlaminda yel ve kiilek, dogru-diizgiin,
goca-yash, kiigiik-balaca bunlardandir.

Bu ogeler arasinda, Tirkiye Tirkgesinde oldugu gibi bagka
dillerden alinanlarla esanlamli niteligi kazanan seksen-hestad
(Far.), ya da her ikisi yabanci dillerden gelen abstraki-
miicerred, termin-1stilah gibi ornekler vardir.

Oteki Tiirk Ichgelerinde de aymi durumla Kargilagiyoruz.
Ornegin Kazakgada ‘manzara’ anlaminda kérinis'in yaninda
panorama Tirkmenlerde gomiis ve panorama sozciiklerine
rastlanmakta, ‘giivercin’anlaminda (ayni sozciik) kisgersin'le
birlikte Kazakcaya Farscadan gegme kepter (<Far. kebuter) bu
Ichgede bir arada kullaniimaktadir. Tirkmen lchgesinde de
gogerginle birlikte kepderi bicimindeki aym Fars¢a sozcuk
yasamaktadir, Koktiirk metinlerinde gegen, Tiirkgenin en eski
sozciiklerinden kut ‘sans. talih’ sozctigi bugiin Kazak, Kirgiz,
Tatar Ichgelerinde yagarken hununla birlikte Fars¢a baht soz-
ciigii de (Kaz. bakit, Kirgiz bakut, Tatar béihit) kullandmaktadir.
Bu ornekleri kolaylikla artirabiliriz.
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3.1.7. LEHCE VE AGIZLARDA ESKi OGELERIN YA-
SAMLARINI SURDURMESI

Diinyanin biitiin dillerinde goriilen bir 6zellik, eski, zamanla
unutulan 6gelerin bir boliimiiniin o dillerin lehge ve agizlarinda
yasamlarini siirdiirmesidir. Bir anadilden ayrilan dilde olsun,
degisik lehgce ve agizlarda olsun, bu dilbirlikleri kendi i¢lerinde
yeni gelismeler gosterebilmekte, yabanci etkilerle fark-
ltlagabilmekte, ancak eski soézvarliklarini da ko-
ruyabilmektedir.

Tiirkge, dile doniismiis lehgeleri, degisik lehgeleri i¢indeki
cesitli agizlartyla cok genis bir alana yayilmig eski ve yerlesik
bir dildir. Kimi bilginler (6rnegin von Gabain, S.G. Clauson,
H.W. Brands) genel Tiirk¢enin sézvarliginin biiyiik bir bo-
ltimiiniin bugiine degin yasayageldigini belirtir. Bu arada iinlii
Ingiliz Tiirkologu Clauson Tiirk¢edeki sozciiklerin “yer altina
gizlenmek ve yiizyillar sonra, konusulan modern dillerde, yazin
metinlerinde kullaniimak gibi bir adetleri” oldugunu soyler
(1962: 52). Brands ise eskimis ve ¢ok seyrek gegen sézlerden
sasilacak kadar biiyiikge bir bolimiiniin bugiinkii bolgesel
sozliiklerde (6zellikle Anadolu agizlarinin sézvarligini iceren
Derleme Sozligii'nde) karsimiza ¢iktigina dikkati ceker (1973:
13-14). :

Kitabimizin Eski Tiirk¢enin sozvarligini inceleyen bo-
limiinde ele alinacag: gibi, en eski kaynaklarda, Koktiirk ya-
zitlarinda gegen pek ¢ok 6ge, hemen higbir bi¢cim ve anlam
degisikligine ugramaksizin bugiin ortak dilde ve Anadolu
agizlarinda yagsamaktadir (Burada yalnizca ag¢-, as-, yat-, 6l-
, kiz-, kork-, s6zles- eylemlerini ve ak, boz, kizil, kara gibi renk
gosteren sifatlari anmakla yetiniyoruz).
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Anadolu digmdaki lehgelerde ve ana dilden ¢ok ayrilmig
bulunan Cuvasea, Yakut¢a, Kazakca gibi lehgelerin soz-
varliginda da biitiin bigim ve anlam degismelerine kargin Eski
Tiirk¢enin 6gelerinin yasamlaru siirdiirdiikleri goriilmektedir.
Burada, temel sozvarhgr igindeki al-, ag-, bil-, bin-, i¢-, gor-
, kal-, ol¢-, sat-, soyle-, tak-, titre-, tut-, iirk-, ver- gibi yiizlerce
eylemin, basta organ adlari, kiiltiir sozciikleri olmak iizere
binlerce sozciigiin bugiin Tiirkiye digindaki biitiin lehgelerde
ufak tefek baskaliklarla yasadiklarina kisaca degindikten sonra
tipik birka¢ drnege yer vermek istiyoruz:

Daha Koktirk metinlerinde yuyka ‘ince’ bi¢ciminde gecen
ve bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesinde yufka’ya doniiserek anlamca
bagkalagan sozciik degisik lehgelerde yuka (Tiirkmen), yiipka
(Ozbek), yoka (Baskurt), yuka (Tatar), Juka (Kazak), cuka
(Kirgiz), yiipka (Ozbek).. biciminde ve hep ‘ince’ anlaminda
kullanilmaktadir. Yine ayni metinlerde berigii ‘cbedi, ebedi
olarak’ bi¢iminde gordiigiimiiz sozciik ayni anlamda bugiin
méangi (Ozbek ve Tatar lehgelerinde), maigi (Kazak, Baskurt
Uygur lehgelerinde) bicimleriyle karsimiza c¢ikmaktadir.
Derleme Sozliigiinde Kocaeli’den derlenmis olan ve ‘amit’
demek olan bengutas |bekgiitag, bengii] da Koktiirk ya-
zitlarindaki bergt fag’tan bagkasi degildir. Ancak bengii bi-
¢imindeki degiskesinin Kirim gogmenlerinden derlendigi goz
ontine alininca 6teki ki degiskenin de gogmenlerce kullanildig:
olasilig: yiikseliyor.

Bugtin Tiirkiye Tiirkgesinde giiveyi biciminde kullandigimiz
sozciik Uygur doneminde kiidegii olarak gegiyordu. Ayni
sozcugiin Anadolu digindaki Iehgelerde d>y degismesi iceren
kiiyev (Kazak), kiyav (Tatar), giyev (Tiirkmen), kiiyd bala
(Kirgiz) bicimleriyle yasadigi goriilmektedir.

Kuyu sozciigiimiiziin bilinen en eski bi¢imi, Uygur do-
neminde gegen kudug’dur. Yine d>y degisimiyle ve uzun zaman
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icindeki gelismesiyle Tiirkiye Tirk¢esinde kuyu’ya doniistirken
Kazakgada kudik, Kirgiz, Ozbek ve Yeni Uygur lehgelerinde
kuduk, Tiirkmen Ichcesinde guyr ve Azeri’de guyu bigcimlerini
almistir.

Erik sozeigiiniin eskiden kayisi, seftali, zerdali, hatta armut
gibi meyvelerin ortak adi oldugunu goriiyoruz. Divan’da tiiltig
eriik “seftali’, sarig eriik ‘kayisi, zerdali’ kara erik ise ‘erik’
anlamindayd: (I 69). Uygur ve Kuman Tiirk¢elerinde ‘kayisi
anlamina kullanilmakta, Kazan Tatarcasinda grgk de ayni
anlami tagimaktaydi (Radloff, Wb.). Bugiinkii lehgelere bak-
ugimizda ‘kayisi’ anlamina gelmek iizere Kazak ve Ozbek
lehgelerinde Orik, Kirgizcada oriik, Tirkmencede erik, Yeni
Uygurcada oriik bicimleriyle karsilagiyoruz. Azeride ise drik’le
birlikte gaysr kullaniimaktadir.

Tiirkcede ‘meme’ kavramini karsilayan ve em- kokiinden
gelen emig sozciigii Eski Tiirkgede kullanihiyordu (Orn. Alt.
Gr., Uigurica IV, 30, 55). Ayni anlama gelen, wyni kokiin tiirevi
cmeek sozcugiiniin ise Tiirkgenin konusuldugu degisik alan
ve zamanlarda ¢ok daha yaygin oldugu goriilmektedir (Orn.
emgik, imgek bigimleriyle degisik kaynaklarda, Orn. emgcek
bigimiyle Ibnii Miih. ve Radloff, Wb. da).

Bugiin biitiin Tiirk lehgelerinde sozciik yerlesik ve yaygindir
(Tiirkmen: emcek, Kirgiz, Ozbek, Altay, Teleiit, Lebed, Sor:
emegek, Kazak: emsek, Bagkurt: imsek... gibi). Anadolu agiz-
larma baktigimiz zaman emcek, emcik, emicik bigimlerinde
ve biitlin canliligiyla yasadigina tanik oluruz (Derleme Sozliigu
i

Y ukaridaki 6rneklerde de goriildiigii gibi Tiirk¢enin en eski
donemlerinde yasayan oOgelerin bir boliimiiniin anlam de-

gistirerek bugiine kadar geldikleri goriiliir. Ornegin tavar
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sozetgii Uygur doneminde “mal, miilk, ticarct csyasi’ an
laminda yaygindi. Karahanli Tiirk¢esinde ve Cagataycada yine
‘mal, milk™ ve ‘davar’ anlaminda genis bir kullamim alani
bulundugunu gériiyoruz (Ornegin Divan'da 1, 264-2 O, 265-
14; Kut. Bil. 485, 6108).

Eski Anadolu Tiirk¢esine geldigimizde tavarin (davar)
‘binek hayvani’, ‘dort ayakh ¢iftlik hayvani® ve ‘mal’ an-
laminda genis bir bigimde kullanildigina tanik oluyoruz (Tar.
5

Bugiinkii Tiirk lehgelerinde ayni sozciik ‘mal, miilk’ an-
laminda yine yaygindir. Ornegin Kazakcada tovar, Tatarlar
arasinda ve Baskurtlarda tovar kullanilmaktadir. Kazan Ta-
tarcasinda ‘bakkal’ anlami da goriilmektedir.

Burada, Tiirk¢ede pek gok 6rnegi daha bulunan birkag anlam
degismesine de deginmek istiyoruz:

Bugiin bize iiziintii veren, istemedigimiz bicimde gelisen
bir olay i¢in soyledigimiz yazik! sozciigii anlamca degisim
gosteren ¢ok eski bir 6gedir; yaz- kokiiniin tipki dile-'den dilek,
ugra-'dan ugrak sozciiklerinde oldugu gibi [-k| ckiyle tiiretilmis
bir tiirevidir. yaz- kokii Eski Tiirk¢ede ‘yanilmak’, ‘sagirmak”,
‘hata yapmak’, ‘giinah islemek’ anlamlarina geliyordu (Uy-
gurcada TT V. 10 ve 109). Bundan tiireyen yazmn- yamlmak,
hata etmek, ihanet etmek’ demek oluyor (bkz. B K. Dogu 17),
yazukla- ‘sug iglemek, hata etmek’ anlamini tasiyordu (B.K.
Dogu 36). Uygur metinlerinde ‘suglu, giinahkar, kusurlu’ an-
lamlarinda goriilen yazuklug (bkz TT IV. 14, 65) ‘giinahkar,
suclu” demekti.

Eski Anadolu Tiirkgesine geldgimizde bu anlamm o do-
nemde de yaygm oldugu goriiliir. Ornegin XV. yz. baslarina
ait Mevlid'de “Ol yazuklu immetiim bagislagil™ (66 [s. 133]
dizesinde ‘giinahkar anlaminda yazuklu geger. Yazmak cy-
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leminin Eski Anadolu Tiirkgesinde ‘sasip yanilmak’, ‘hata
etmek’ anlamida siiregelmis olmasi da igin ilging bir ya-
nidir).

Tiirkiye Tiirkgesinde eski anlamin devami sayilabilecek
ikilemeli kullanima rastlanmast ("yazik giinah degil mi7’) da
anlam degismelerinin ne olgiide uzun bir siirede gergeklestigini
gostermektedir. Ote yandan bugiinkii Tirk lehgelerinde giinah
sozeligi birtakim ses degisimleriyle yagarken bupun yaninda
yazik sozciigii de (Bagkurt lehgesinde yazik, Kazakcada jazik
bi¢ciminde) yagamini siirdiirmektedir (bkz. T. Lehg. S)).

Bugiinkii ortak dilimizde yagayan alkis sozciigiiniin de bir
anlam degisikligine ugradigi goriilmektedir: Daha Uygur do-
neminde alka- ‘6vmek’ eyleminin bir tiirevi olarak kargimiza
ctkan alkis o donemde ‘hayir dua, kutlama’ gibi anlamlara
geliyordu (bkz. Rohrborn, ‘Segen, Gliickwunsch, Gratulieren
anlamlariyla veriliyor). Sozctgiin bugiin Anadolu agizlarinda
‘hayir dua, iyi dilek’ anlamlarinda kullanildigint (Afyon, zmir,
Tokat, Sivas dolaylari, Derl. S.), alg1s ayak, algis higin, algis
tepsi gibi tamlamalarin da ayni anlami yansittigimi (a.y.) go-
riiyoruz.

Bugiin ‘benzerlerine gore daha az parayla alinan geyler i¢in
kullandigimiz ucuz sifati Eski Tirkcede ‘kolay, degersiz’
anlamlarina geliyordu (Ornegin Tonyukuk yazitinda (I, 13)
‘kolay’, Altun Y. 5,195/17" de ‘kolay’, ‘degersiz’). Aynt anlam
daha sonraki donemlerde de yasamistir; Div. (I, 54) ‘degersiz’,
Atebe’de ‘degersiz’ anlamiyla kargilagimiz: ¢uz atlas bolur kiz
uguzi boz ok (430) (‘Sirmal atlas nadir olur, degersiz olani
bezdir’). Ancak sonradan bugiinki anlamda kullaniimig ve kimi
lehgelerde de yeni anlamda kullanilir olmustur (Radloff,
Whb.’da Kazan, Kirim lehgelerindeki ‘ucuz’ anlamini verir).
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Bu degismelerin daha pek cok &rnegi gosterilebilir. Son
olarak bugiin ‘bikmak, bezmek’le esanlamlt olan usanmak
eyleminin eskiden ‘gafil olmak, kayitsiz olmak. savsaklayici
olmak’ anlamlarinda kullanildigini soyleyelim. Clauson'in
osa- kokiine dayandirdigi sozciik Karahanli doneminde, Kut.
Bil. de, birgok“yerde (1278, 1449, 1274, 1106) ‘gafil olmak’
anlamindadir. Ornegin “usanma yarmlik isifii itin” (gafil olma,
yarinki isini simdiden diizene koy, 1278).
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4, BUGONK( TORKIYE TURKCESINE
GELINCEYE KADAR TURKCE
4.1 KOKTURKCENIN SOZVARLIGI

Bilindigi gibi, Tiirkgenin elimizde bulunan en eski metinleri,
VIII. yiizyila ait Koktiirk yazitlaridir. Bu yazitlardan bugiinki
Tiirkiye Tiirkgesine uzanan agagl yukari 13 yiizyilhik streye,
birgok goglere ve degisik uluslarla iligkiler kurulmasina kargin
Tiirkgenin sozvarliginda degismeden kalan ya da pek az de-
gisen, agagida deginecegimiz pek cok oge vardir*?. Burada
birgok incelememize dayanarak oncelikle depinmek istedigimiz
nokta, Koktiirk yazitlarinin dilinin eldeki verilere gore gelismis
bir yazi dili oldugu ve bir yazi diline doniismesinin VIIL.
yiizyildan bin-iki bin yil oncesine gij{iirii}cbilccegidir“.

Koktiirk yazitlarinin sozvarhginin caligmalarimizda sap-
tadigimiz ozelliklerini gu noktalarla kisaca ozetleyebiliriz:

I. Tiirkcenin eldeki bu en eski {iriinleri tek tek 900 kadar
sozeiigii iceren, konular sinirli yazitlar oldugu halde yalmz
somut kavramlar agisindan degil, soyut kavramlar agisindan
da zengin bir dil niteligi gostermektedir.

42, Koktiirk donemiyle Tiirkiye Tirkgesi arasinda dogrudan bir baglanti ku-
rulup kurulamayaca@i konusunu ilk kez iinlii alman Tiirkologu W. Bang-
Kaup “Vom Koktirkischen bis zum Osmanischen™ (1919 ve 1921) adh
yaptinda ele almis, sonralart konuya bagka aragtirtcilar da cfil-
miglerdir.

43. Yazitlarin sozvarhgt ve dilinin yast, yazinsal degeri. semantik ozellikleri
iizerinde, asagidaki galigmalarimiza bagvurulabilir:  “Tiirkge arag-
wrmalarinda yeni yollar™ (1974), “Eski Tiirk yazi dilinin yagiyla ilgili yeni
aragtirmalar” (1975-76), “Zur Frage der semantischen Kriterien in der

uralaltaischen Sprachwissenschaft” (1976), “Koktiirkgenin sozvarhgi tize-

rine” (1980-81), “Neucre Funde zur Lexikologie des Koktiirkischen”

(1990).

| 2, Y?Z](]E{T‘da goriilen ve bizim “ileri 6geler” olarak ad-
Iﬁfldlld]glml?, kimi sozciikler, yazitlarda ge¢meyen, ancak o
donemde yasadigi anlagilan kimi sozciiklerin varligini ortaya
koymaktadir.

3. Tiirk¢enin i!g?ng bir 6zelligi olan ikilemelerin o dénemde
d§b?0k yiaygm bigimde kullanildigr goriilmektedir; bugiinkii
gibi, anlatima gii¢ kazandiran birer 6ge dus
lagilmaktadir. ge oldugu an-

. ‘4. Ancak birtaknn‘an[am olaylart sonucunda, uzun yillar
icinde rns:ydgna gelebilen ¢okanlamlilik, yazitlarin dilinde de
yaygin bir bigcimde kendini gostermektedir.

5. Buglinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi birbirine an-
]am.ca ¢ok yaklasmig ve ancak ¢ok uzun bir siire i¢inde olu-
sabilen “yakin esanlamlilar” Koktiirk metinlerinde de kar-
simiza ¢ikmakta, uzun bir anlam degismesi siirecinin geride
birakildigini ortaya koymaktadir. i

" ]6. Bu (jzelliklei'§ fek olarak birtakim karsit anlamlilarin
ullanilmasiyla, gesitli aktarmalarla, s6z sanatlariyla anlatima

gii¢ kazandirildigi ve bir sanatli destansi dili
li¢ san: stanst dilin ortaya s
goriilmektedir. v Rondngs

) $n?1d1 bu k(vmuiar tizerinde yabanct arastiricilarin go-
riiglerine de deginerek duralim:

Tiirkgenin elimizde bulunan en eski belgeleri iizerinde ca-
hsan Avrupali bilginler, bu dénemin aydinlatilmasinda iinérf}(li
?al?aiar harcamig, Tiirk dilinin gegmisinin ortaya k(mnﬁmﬁd'
oviilecek gelismeler saglamislardir. Ancak varclik!ar(l. *fn‘d
g{larl.n‘ ozellikle Tiirkgenin yazi dili olusunun tarihi ve 2(27:
(?,Ukbljfm E}ng]]l(]aﬂ her zaman yerinde olmadigim be]irtmclikvi';'
Ornegin Tiirkgenin yazitlardan birkag yiizyil 6nce yalnizca‘bidr:
konugulan dil oldugu gibi, kimi arastiricilarca belirtilen go-
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riiglerin yani sira onun bazi kavramlar aglsmd_an yok!jl.li (_)lclu”gu
yolundaki savlar da kabul cdilcbilecek nitelikte (jeglld‘ll',. Or-
negin von Gabain yazitlarin bigiminin kisa _ai?latimll, bigimce
fakir olduguna, sézvarhgnin darhigima deginirken (1955): 22}
sozvarhigl iizerinde sayisal incelemeler yapan J.. Krml\sky
Koktiirk yazitlarinin soyut kavramlar yoniinden fakir oidtulguw
ileri siirmiistii (1956: 225-240)" . Bu goriis de yerinde degildir.
Birer “ulusa hitabe” sayilabilecek olan bu yazitlarda, yapilan
islerden, savaglardan soz edildigi halde birgok soyut kavrama
da rastlanmakta, ayrica - kendi sayimiza gore soyut kavramlarin
sayist % 33'u bulmaktadir ki, bunun, ayni liirderi baska me-
tinlerle ve baska dillerdeki oranlarla kargilastirildiginda yeterli

bir zenginlik olusturdugu gorulir.

Koktiirk yazitlari tizerinde onemli yapitlar yayimlam 1§ okm
Fransiz Tiirkologu R. Giraud da bu donemin dili iizcx:mfieki
yargilarini dile getirirken kimi belirgin ornekleri gdz ontinde
tutmadan soyle bir yargiya variyordu:

“Ne olursa olsun, yazitlarin Tiirkgesi soyut sozvarligindan
yoksundu. Kavramlarint ve duygularii imgelerle agik-
layabiliyordu. Kugkusuz, bu kavramlarin ilkel ve duygularin
karmasikliktan uzak oldugu saklanmamalidir. Ir.ngelcr ya gla
simgclér biiyiik bir basitlik gosteriyordu”  (Giraud, 1960:

147).

Asagida verecegimiz ornekler, yazilma amact ve Ifonul‘a_r?
simirli olan ve insan yasaminin degisik alanlariyla ilgilt, g_(:§1'i.'11
konulara deginmesine olanak bulunmayan yazitlarin 900 sozclik
dolayindaki sozvarlig icinde soyut kavramlarin )\-’16.31'11'!1 %e t::c—
lirtecektir, saniyoruz. Ote yandan, yine asagida definecegimiz,

44. Ayni aragtrici Eski Tiirkcedeki 2460 sozclikten ancak 6?7'5i31i_r_1 (“% ?.8 3
| bugiinki Tirkiye Tirkgesinde yagadigint, bunlarin biiyiik boliimint ey-
lemlerin olusturdugunu kaydeder (1956: 230
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bizim “ileri 6geler” olarak niteledigimiz kimi sozciikler, ya-
zitlarda gegmeyen, ancak o donemde yasadiklar kesin olan
birtakim 6gelerin varhigini da ortaya koymaktadir.

Burada hemen belirtelim ki, Giraud'nun soziinii cttigi
imgeler, ulusuna ve sonraki kusaklara seslenen bir hakanin,
yazitlarin dilini daha giicli, daha etkili kilmak i¢in kullandig:
birtakim s6z sanatlarina ve anlam olaylarina basvurmus ol-
masindan kaynaklanmaktadir ki, yukarida gosterilen ya-
ztlarrmizdan birkaginda bu érnekler {izerinde uzun uzadiya
durulmus bulunmaktadir. Ote yandan Giraud 'nun bu yargisiyla
celisen bir baska yargist daha vardir. Arastirict yazitlarin
yvazisal degeri lizerinde dururken bu belgelerde goriilen ritmik
ozelliklere ve onses uyaklarina dayanarak Tonyukuk yazitin
islenmis bir sanat yapiti saymaktadir (1960: 124-136). Bu
konuya biz de asagida deginecegiz.

“Tiirk Dillerinin Sozvarhigi Uzerine Calismalar™ adh ki-
tabinda H.W. Brands, Eski Tirk¢e metinlerde goriilen ve
bugtin biitlin Tiirk dil ve lehgelerinde yasamayi siirdiiren
sozciikleri arastirmistir (1973: 14 ff). Yazarin saptamasina
gore a¢, agmak, ay, bag, bilmek, bolmak, (olmak), 1ga¢ (agacg),
is. kormek (gormek), kiiz (giiz), ok, ot (ates), olimek, ot ‘safra’,
kapmak, kis, kiz, su (b,v), siit, tag (dag), turmak (durmak), yil,
vildiz gibi 6geler bugiin biitiin Tiirk dillerinde gorilmekte,
biitiin sézvarliginin asagi yukari % 20'sini olusturdugunu
tahmin ettigi bu tiirden sozctiklerin ses farkliliklarina karsm
anlamca hi¢ degismediklerini belirtmektedir. Aragtiricinin
saptamasina gore evcil hayvan ve yaban hayvanlarini, giines,
ay, yildiz, toprak, ates, su, kar, kiragr, gol, y1l gibi temel doga
kavramlarint, bitki ve madenlere iliskin kavramlarin biiyiik
bir boliimiinii karsilayan kavramlar dil ve lehg¢eler arasinda
pek az farklilik gosteren sozciiklerle anlatilir. Viicut organlari,




bag, ayak, goz, kulak, agiz, dil, dis, ytirck kavramlari ayni
durumdadir (a.y. 17).

Yaptigimiz arastirmaya gore, Kiiltigin, Bilge Kagan ve
Tonyukuk yazitlarinin sozvarligindan bugtine, Tirkiye Tiirk-
cesine kadar hemen hi¢ degismeden gelen pek ¢ok 6ge vardir.
Asagida, Koktirk belgelerinde gegen, cesitli kavram alan-
larindan verdigimiz sozciikler, konulart sinirli oldugu halde
yazitlarin yine de donemin sozvarligina gii¢lii bir 11k tuttugunu
gostermekte, somut ve soyut kavramlar agisindan yazitlarin
zenginligini ortaya koymaktadir. Once, somut kavramlara
iliskin ornekleri gosterirken bunlarm bugiine kadar hemen
hemen hi¢ degismeden gelen sdzciikler oldugu gorilecektir.

Viicutla, Organlarla

f1gili Sozciikler Dogayla llgili Kavramlar
adak ‘ayak’ bor ‘bora, kar frrtinast’
bag ‘bag’ bulit ‘bulut®
boguz ‘bogaz’ corak ‘¢orak’
clig ‘el ¢ol “¢ol’
kan ‘kan’ 1gac ‘agag’
kag ‘kag’ kar “kar’
koz ‘goz’ kis ‘kig’
kulkak ‘kulak’ kum ‘kum’
sag ‘sag’ . kol “gol’
yliz ‘yiiz, surat’ ot ‘atesg’

Renklerle ilgili

Sozcikler

ak ‘ak’

ho7 ‘hoz’

kara ‘kara’

kizil ‘kizil’

kok ‘mavi., gokrengi’
torug ‘doru” (atrengi)
yagiz ‘yagiz'

yasil ‘yesil’

Sayilar

bir

iki, ikinti ‘ikinci’
lg, tgling ‘ligiinet’
tort

bis, biging ‘besinci’
alti

yiti

sekiz

tokuz, tokuzung ‘dokuzuncu’

Hayvan Adlarn

adgir “aygir’

at ‘at’

bars ‘pars’

buka ‘hoga’

it fit, kopek’

kivik ‘geyik’

kony, koyn ‘koyun’
tabrsgan ‘tavsan’
lay, ‘lay’

yilkt “yilki?

on, onung ‘onuncu’
yigirmi

oluz

kirk

elig ‘elli’

yiz

bin

tiimen ‘on bin’

udlik ‘uyluk, kalca’
od ‘od, safrakesesi’
ul (@l <dil”
tiz ‘diz’

ter ‘ter’

tag ‘dag’

tafi ‘tan, safak’
tag ‘tas’

yay ‘yaz’

yaz ‘ilkbahar’

yil ‘yil’

yig ‘dag’, ‘orman’

Burada hemen belirtelim ki, yukarida ancak yazitlarda gecen
sayilara yer verilmistir; 6teki sayilarin o donemde yasadigi
da kesindir. Ote yandan 10'dan sonraki sayilarda 10'lar evinden
sonraki evin kullanilmasiyla olusturulan bir dizgeye de rast-
lanmakta (Orn. altr yigirmi ‘onalti’” KT dogu 31), bunun yani
sira otuz artuki g ‘otuzii¢’ (BK dogu 34) ve kirk artuki yiti
‘kirk yedi’ (KD dogu 15) bigiminde bir anlatima da bas-
vurulmaktadir.




Sik Kullandigimiz Eylemler

ag- ‘agmak’

agri- ‘agrimak, hasta olmak’

adril- ‘ayrilmak’

al- ‘almak, zaptctimek’

ag- ‘agmak’

bas- ‘basmak, baskin yapmak’

basla- ‘baglamak, basta olmak’

bal- ‘batmak’

bir- ‘vermek’

bil- “bilmek’

big- “bigmek, kesmek’

boz- ‘bozmak’

csid- ‘igitmek’

ilt- ‘iletmek, alip gotiirmek’

ir- ‘ermek, crigmek’

kabig- “birlesmek, kavusmak,
ittifak ctmek’

keg- ‘geemek’

kel- ‘gelmek’

kil- ‘kilmak, yapmak, etmek’

kiz- ‘kizmak, hiddetlenmek’

kir- ‘girmek’

kon- ‘konmak, verlesmek’

kork- ‘korkmak’

kor- ‘egormek, bakmak, itaat

ctmek, tabi olmak’

oki- ‘cagirmak, davet ctmek’

olur- ‘oturmak, tahta ¢ikmak’

6l- “6lmek’

Y ukaridaki orneklere, degisik kavram alanlarindan ay,

schin- ‘sevinmek’

sozleg- ‘sozlesmek, konugmak’
siir- ‘siirmek, uzaklastirmak’
teg- ‘degmek, ulagmak, hucum
ctmek

tinla- “dinlemek’

ti- ‘demek, soéylemek’

tik- “dikmek’

tile- “dilemek’

tir- ‘dermek, toplamak’

tod- ‘doymak’

tut- “‘tutmak, yakalamak, korumak’

tuy- ‘duymak’

- Lilg- ‘diismek, inmek’

udi- ‘uyumak’
yafil- ‘yanilmak’
yasa- ‘yasamak’
yarat- ‘yaratmak, yapmak,
diizenlemek’
yitiir- “yitirmek, kaybetmek’
yori- ‘yiirlimek’
yi- ‘yemek’
yat- ‘vatmak’

kiin ‘giin®, kintiz ‘giindtiz’, tiin ve kige ‘gece’, a¢, azuk

‘azik, yiyecek’, temir ‘demir’, tam ‘dam, duvar’ if “iilke’ gi-

bilerini de ckleyebiliriz.

/—\._521‘[11(121, Koktirk yazitlarindaki soyut kavramlari gos-
teriyoruz. Burada hemen belirtelim ki, kimi felsefe ve mantik
bilginlerinin dildeki biitin eylemleri somut saydiklaring g6z
ontinde tutarak yaiilmak, sebinmek “scevinmek’ gibi, aslinda
soyut kavram sayilabilecek ecylemleri de bu tablo digida
brrakuk.

anig fena. kati® sayu ‘her’
armaker “hilekar, aldatcr tarking (tarkang) “huzursuzluk’
baghg “bag kaldiran. gururly’ teblig “hilekir, aldatcr’
bay ‘zengin’ 1orii “tore, yasa, gelenek’
befgii “chedi, sonsuz’ tiiz “dogm, uyumly’
hilge “hilge’ (iizsiiz. ‘uyumsuz’
bulgak “karisikhk’ wmug ‘umut, dayanak’
bun “dert, stkint’ tliig “talih, pay, hisse’
emack “eziyel, istirap’ vahiz Tena, Ko’
kergek “gerek, gereksinme’ yablak “fena, kistii’

kivin ‘ceza’ yaiuluk “yamlng, hata ctmig’
kosniil gindl, kalp, diisincee, i¢’ vazuk ‘hata’

kut, “kut, talih, baht’ yilsig ‘zengin, refah iginde’
kil “iin, gohret. haber’ yol ‘kez. sefer”
kiig “giig’

kiilitg “tinlii. sohreth’

kiini ‘haset, kiskanchk’

kiiregii “itaatsizhik’

kiir “hile. fesat’

kiirltig “hileli. sahtekar’

dd “zaman’

titiig “rica’

atling “rica. arz’




2. Yaztlarin, dénemindeki sozvarliginin goriindiigiinden
daha genis oldugunu belli eden ve bizim yukarida degindigimiz
¢aligmalarda bu dilin ¢ok daha eskilere, belki 1000-2000 yil
kadar geriye giden bir yazi dili oldugunu gosteren olciitlerden
biri olarak ortaya koydugumuz “Ileri 6geler” konusuna burada
kisaca yer vermek istiyoruz.

Bilindigi gibi, tiremis bir sozciigiin, ornegin tutumiuluk,
soysuzlasma, kargilastirma gibi sozciiklerin dilde varolabilmesi
icin bunlarin kokii olan tut-, soy, karsr gibi dgelerin de bu-
lunmasi gerekir. Eger kok olan bu 6geler gegcmezken tiirevleri
dilde kullaniliyorsa bu, koklerin de o dénemde bulundugu,
ancak konularin simirliligi nedeniyle metinlerde yer almadig;
anlamina gelir. Iste, Koktiirk metinlerinde bu tiirden tiirevlerle
(ileri Ogelerle) kargilagsmaktayiz ki, bunlar hem dénemin
sozvarhigimin bilinenden daha genis oldugunu, hem de bu tii-
retmelerin dildeki gelismeyle zaman iginde gergeklestigini
gostermektedir. '

Y ukarida adlarmi gosterdigimiz ¢caligmalarimizda, Koktiirk
metinlerinde boyle, ileri 6geler saydigimiz sozciiklerden bir¢ok
ornek vermistik. Burada bunlarin birkagina deginecegiz:

Yazitlarda, iilkede karigiklik ve huzursuzlugu dile getirmek
tizere kullanilan iki sozciik gorilmektedir: tarkang (ya da
tarking) ‘huzursuz’ (Tonyukuk 22) ve bulgang¢ ‘karisik’
(Tonyukuk, 22) bi¢imindeki bu sozciikler birer ileri 6gedir;
tarkang gectigi halde bunun kokii olan tar *dar’ bu yazitlarda
goriilmemekte, buna karsilik Uygur metinlerinde hem tar, hem
farkanmak ‘sikilmak, stkismak’ hem de tarikmak ‘sikilmak,
kaygilanmak, kederlenmek’ eylemleriyle karsilagilmaktadir.
Ayni bicimde, bulgang¢ gectigi halde bunun kétii olan bulga-
goriilmemckte, daha sonraki Uygur metinlerinde bu eylem
karsimiza ¢ikmaktadir.

‘Pisman olmak™ anlamindaki 6kiin- eylemi yazitlarda go-
riilmekte iken (Kiiltigin dogu 23, Bilge K. dogu 19), Uygur
metinlerinde de bunun ad bi¢imi olan okiing gegerken kok
olmasi gereken Ok- eylemine rastlanmiyor.

Ayni dénemde sozles- eylemi 'soylesmek, konugmak’ (Bilge
K. dogu 21) kullanilmakta, buna kargilik ‘buyruk, emir’ an-
laminda Uygur metinlerinde kargimiza ¢ikan soz geg-
memektedir. Aynt bicimde, tiik- kokiinden yalmizca tiiketi
‘sonuna kadar, tamamiyla’ (Kiltigin giiney 1) sozciigii go-
rillmekteyken tiiket- eylemine rastlanmamakta, yanl- (Kiiltigin
dogu 16, 20) gecerken bunun kokii olan yai- eylemine rast-
lanmamaktadir. ‘Kabul etmek, uygun gérmek’ demek olan
tapla- eylemi (Bilge K. dogu 35) yazitlarda yer almakta, Uygur
metinlerinde gegen fap ‘arzu, istek’ kokii gegmemektedir,

Koktiirk yazitlarinda, ‘toplanmak’ anlamina gelen kub-
ran-eylemi (Tonyukuk, bati 4) ve kubrat- ‘derleyip toparlamak’
(Kiltigin, gliney 10) bi¢imi goriiliirken kubra- nin bulunmayist,
‘adamakilli, 1yice” demek olan katigdr (Kiiltigin, giiney 2)
sozeligi kullanilirken Uygur metinlerinde ‘sertlesmek, ka-
tilagsmak” anlaminda rastladigimiz kat- eyleminin goriilmeyisi
de ayni tiirden orneklerdendir.

Burada tiimiinii vermedigimiz bu 6geler, somut ve soyut
kavramlarda belli koklerden gelerek gerek anlam, gerekse bigim
acisindan olusan gelismeleri yansitan cesitli tiirevlerin kul-
famldigi bu yazi dilinin sézvarliginin genisligine ve ge-
lismigligine tanik olacak niteliktedir, kanisindayiz.

3. Tirkgenin 6nemli bir 6zelligi olan “ikilemeler” konusu,
daha once degindigmiz gibi, Koktiirk yazitlarinda da sik
bagvurulan giiclii bir anlatim bi¢imidir. “Tiirkcede ikilemeler”
boliimiinde yer verdigimiz is kii¢, ogus bodun, e¢ii apa, ad kii,
yok gigan, kiirliig teblig ve eylem tiiriindeki yaiilmak yazinmak,
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arilmak alkinmak, ogirmek sebinmek gibi drneklerin yaninda,
gerek esanlamlilardan, gerckse kargit anlamhilardan kurulmusg
daha pek ¢ok ikileme ayni metinlerde kargimiza g¢ikar: Ad
niteligindeki 6rneklerden arkis tirkis ‘kervan’ (Kiiltigin giiney
8), oglan taygun ‘Ogullar, ¢ocuklar® (Kiiltigin gliney dogu),
yabiz yablak ‘fena kotii’ (Kiiltigin dogu 20), il tori “lilke ve
tore, gelenek’ (Kiiltigin dogu 1, 8, 31), kut iliig ‘talih, baht’
(Kiiltigin dogu 23), agis barim ‘servet, mal miilk’™ (Kiiltigin
giiney bati), eb bark ‘ev, ¢adir, ordugéh’ (Bilge K. 32, 34, 37),
isigti kutay ‘ipekli kumas’ (Kiiltigin giiney 5), koz kag ‘goz,
kas’ (Kiiltigin kuzey 11), kiifi kul ‘cariye, kul, kole’ (Kiiltigin
dogu 7), es ve yakin anlamli ikilemelerdendir. Kargit anlamli
ogeler olarak da i¢ tas ‘i¢ dig’ (Kiiltigin giiney 12), imnili ecill
‘kiigiiklii biiyiikli” (Kiiltigin dogu 6) ornekleri gecmektedir.
itmek yaratmak ‘diizenlemek, yapmak’ (Kiiltigin dogu 19) da
ikilemeli olarak kullanilmig eylemlerdendir.

4. Bir sdzciigiin gokanlamli duruma gelebilmesi igin uzun
bir siire, degisik baglamlarda ve ¢esitli konularda kullanilmast,
birtakim dil i¢i ve dil digi etkenlerle yeni yeni anlamlar ka-
zanmasiyla gerceklesir. Bu yolda en onemli etken, dilde canli
ve kolay anlatimi saglayan aktarmalafa bagvurulmasidir. Or-
negin kizmak eylemi baglangicta “isis1 yiikselmek” anlaminda
kullanilirken hiddetlenen bir kimsenin dis gorinimu ve tutumu
bu olayla iliskiye sokulmus ve somutlagtirma tiiriinden bir
deyim aktarmasiyla ‘hiddetlenmek’, kizmak eyleminin yeni bir
anlami olmustur. Bakmak ayni tirden bir aktarmayla bir
hastanin gereksinmelerini karsilamays, kiri/mak ayni bi¢imde,
bir kimseye hafif bir darginlik duymayi anlatir duruma gelmis,
teknik bir terim olan torpil de ‘iltimas’ anlamini Ka-

zanmistir.
“Tiirkgede Cokanlamlilik” boliimiinde degindigimiz gibi,

bir 6genin ¢cokanlamir niteligi tasir hale gelmesi, kimi zaman
20-30 degisik kullanimmin olmast, kiiltiir dillerinde oldugu
gibi, genellikle uzun yiizyillar sirer.

Koktiirk yazitlarina bakacak olursak bu doénemin dilinde
cokanlamli 6gelerin sayisimn -sinirlt olan sozvarligina Kar-
sin- az olmadigimi goriiriiz. Bu durum da onceden yaymn
yerlerini gosterdigimiz yazilarnimizda belirtilen ve bu dilin yazi
dili olarak c¢ok daha gerilere gotiiriilebilecegi konusundaki
goriigiimiizii giiclendiren bir olgiit sayilabilir, kanisindayiz.

Koktiirk yazitlarinda olur-, teg-, bas, kiin, iliig, til gibi
ogelerdeki ¢okanlamliliga daha 6nce deginmistik. Burada da
birka¢ ornek daha vermek istiyoruz:

Cokanlamlilig1 belirgin olan eylemlerden al-, temel anlami
disinda bugiin oldugu gibi ‘ogluna, kizina bir kimseyi gelin
ya da damat olarak almak’ anlaminda da ge¢mekte (Bilge K.
kuzey 9-10), ayrica ‘zaptetmek’ (Kiiltigin dogu 2) ve “dikkate
almak, dinlemek’ (a.y. giiney 9) anlamlarinda goriilmektedir.
Bugiinkii kazan- eylemimiz de o donemde ‘kazanmak’ (Kiiltigin
dogu 26 ve 27) disinda ‘fethetmek’ (a.y. dogu 9), “tore, yasa
koymak’ (a.y. 16), ‘zenginlesmek’ (a.y. 22), ‘caligmak’ (a.y.
22) anlamlarinda kullaniliyordu. Bugiin unutulmug olan -
eylemi ‘planlamak’ (Kiiltigin giiney 5), ‘diisiinmek” (a.y. 8),
‘idrak etmek’ (Bilge K. kuzey 6) anlamlarina sahipti. Ayrica,
étiin-, tapla-, tutuz-, tiizil-, it-, kiz-, kotir-, yorit-, ytgiirt- ...
gibi eylemlerde ayni nitelige rastliyoruz. Eylemler digindaki
ogeclere bakacak olursak onlarda da cokanlamliikla kar-
stlasiriz. Bisiik (bugiinkii begik) sozciigii ayni zamanda “hisim
akraba’ anlamini tagiyordu (Kiiltigin giiney 6), dtiig’lin ‘rica,
dilek, sunus’ demek oldugu, temel anlami ‘bolik, hisse” olmasi
gercken iiliig’tin ‘baht, talih” anlamini da kazandigi (Kiiltigin
dogu 29) tipki Farscadaki enderu:n sozciigiindeki gelismeye
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benzer bigimde ‘hiikiimdar saray1, saraya ait olanlar’ anlamini
kazandigina tanik olunmaktadir.

5. Tiirkgedeki esanlamlilik konusunu islerken (3.1.6. boliim)
Eski Tiirkge donemindeki birkag 6rnek iizerinde durmustuk.
Burada, Koktiirk yazitlarindaki esanlamlilara deginirken
Uluslararasi Stirekli Altayistik Konferansina sunulan ve ya-
yimlanan bir bildirimizde (1990: 9-14) gegen kimi drneklerden
sOz etmek istiyoruz.

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde “tam esanlamli” niteligi tasiyan
ve bu duruma gelmeden onceleri ayri anlamlari oldugu ortaya
koydugumuz (Aksan, 1975: 531-542) yollamak ve gondermek
cylemleri gibi Koktiirk yazitlarinda esid- ‘igitmek’ ve tinla-
‘dinlemek’ tam esanlamli niteligi gostermektedir. “Sabimin
edgiiti esid katigd: tinla” (Kiiltigin gliney 2) ('s6ziimii iyice isit,
stkica dinle!) tiimcesinde gegen bu iki eylemin yaninda tuy-
‘duymak’ eylemi de* kullanilmaktadir. (Tonyukuk II, bati 3).
ikilemeli olarak gecen ve her ikisi de ‘sevinmek’ kavrz‘m‘nm
yansitan 6gir- ve sebin- eylemlerini de burada belirtmeliyiz.

Ad soylu o6gelerden yabiz (Kiiltigin dogu 32), aym k(ik{etT
yablak (a.y. giiney 7) ve anig (Bilge K. kuzey 5) sozciikleri
‘kotii’ anlamina gelen ve bu donemin zengin stzvarligmin
tani1g1 olan orneklerdendir. Ayni bi¢cimde, “hilekar, Sahtekz’i‘r,
aldatici’ anlamina gelen ii¢ ayri sézclikle karsilasiyoruz: teblig
(Kiiltigin dogu 6) kiirltig (Bilge K. dogu 6) ve armakg¢ (Bilge
K. dogu 6). yingge ‘ince’ (Tonyukuk giiney 6) ve yuyka ‘da-
yaniksiz, ince’ (a.y.) yine adsoylu esanlamlilardandir.

Yazitlarinda yol sozciigiiniin (Kiiltigin kuzey 9) yani sira,
yine ayni anlamda oruk (Tonyukuk 24) goriilmekte, bunun

45.T. Tekin (1994: 16) bu eylemi ‘hissetmek, duymak’ bi¢iminde agik-
lamaktadir.
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disinda baska esanlamlilarla da kargilagilmaktadir ki, bunlar

icin su caligmalarimiza bakilabilir: Aksan, 1975: 531-542;
1990: 9-14,

6. Bir ulusa scslenen, ona kisa, etkileyict hitabeler sunmayi
amaglayan Koktiirk yazitlari, tasa yazilma nedeniyle de sinirhi
uzunlukta olmasi gereken metinlerdir. Bu nitelikteki yazitlar
tizerinde anlambilim ve ¢esitli s6z sanatlari agisindan yapilacak
bir inceleme, bu belgelerdeki dilin, dar cergevesine karsin
sanatli ve etkileyici anlatimin en belirli 6rneklerini yansittigini,
kimi zaman birden fazla s6z sanatini birlikte igerdigini gos-
terecektir. Fransiz arastiricist Giraud (1961 123-37) aym
nedenle “Ya ben ¢ok yaniliyorum, ya da (Tonyukuk yaziti i¢in)
diisiiniilerek tasarlanmisg, 6zenle diizenlenmis bir sanat yapiti
kargisindayim™ bigimindeki yargisim belirtmektedir. Bu ko-
nudaki ¢alismalarimizda (6zellikle bkz. Aksan, 1991: 19-29)
belirttigimiz gibi, yazstlarda aktarmalar, yinelemeli anlatimlar
“allitération” adi verilen ses ve “anaphore” denen hece ve
sozetk yinelemeleriyle siir dilinin birgok ozelliklerinin ortaya
ciktigr goriilmektedir.

Yazitlarda, Divan Siirimizde tezat adi verilen s6z sanating
animsatan bir anlaum bi¢imiyle karsilasiimakta, anlatimi
gliclendirmek {izere Kkarsit anlaml Ogeler bir arada kul-
lanilmaktadir. Birkag 6rnek verelim:

“Uze kok tefiri asra yagiz yir kilindukta...” tiimcesinde
(Kiiltigin dogu 1) tize ‘yukarida, iistte’ ve asra ‘agagida, altta’
ile kok teiri ‘mavi gok’ ve yagiz yir ‘kara yer’ gibi karsit
kavramlar birlikte gegmektedir.

“Ciganig bay kildi azig okiis kildi” (Bilge K. dogu 14)
timcesinde ¢igan ‘yoksul’ ve bay ‘zengin, miireffeh’, ayrica
az ‘az’ ve Okiis ‘cok’ ayni bicimde, bir arada geemektedir.
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“Irak erser yablak agi biriir yaguk erser edgii agi birir”
(Bilge K. kuzey 5) tiimeesinde de rrak ‘uzak’ ve yaguk ‘yakin’
sozciikleriyle yablak ‘kotii® ve edgii ‘iyi’ sozciikleri birbirine
karsit kavramlart yansitmaktadir.

Bu orneklere daha birgoklarmi ekleyebiliriz.

Yazitlarda anlatimi giiclii kilan benzetmeler de ilgi ¢ekicidir.
Ornegin hakanin ordusunun Kurt, digmanin da koyun gibi
oldugunu anlatan “.kafiim kagan siisi bori teg ermis, yagisi
kogn teg crmig” (Kiltigin dogu 12) satirinda kurt / koyun
benzetmesi ayni zamanda bir karsithigl vansitmakta, ayrica
yinclemeli bir anfatim sergilemektedir. Ayni bicimde

“Tiirgis kagan siisi ot¢a borca kelti” (Bilge K. dogu 27)
tiimcesinde ordunun ates gibi, bora gibi gelisinden s6z edil-
mekte, bugiinkii yel gibi gelmek deyimini animsatan bir ben-
zetmeyle kargilagiimaktadir. Ayni tirden daha birgok ben-
zetmeler gosterilebilir.

Asagiya aktardigimiz, birbirini izleyen tiimcelerde ise hem
yapi agtsindan birbirine eg ogelerin kullanildigr, hem uyaklara
ve ses yinelemelerine bagvuruldugu, hem de cesitli 6gelerde
yinelemelere gidildigi goriilmektedir:

“altun yisig asa keltimiz
irtiy tigiiziig kege keltimiz™ (Tonyukuk IT, bati 2-3)

“altun yisig yolsizin asdimiz
irtis iigiiziig kegigsizin kegtimiz”
(Tonyukuk I, kuzey 11).

Ayni bigimde
“illig bodun ertim, ilim amt kani
kaganlig bodun ertim, kaganim kani™
(Bilge K. dogu 9)

timcelerinde yapica es illig / kaganlig, ilim/kaganim
ogelerinin yaninda bodun, ertim ve kani dgelerinin de vyi-
nelendigi (anaphore) dikkati ¢ekiyor.

Biittin bunlara ek olarak sayica es heceli sGzetiklerin art arda
gelmesi, birtakim anlatim kaliplarinin yinelenmesi, diizyazi
icinde uyaklara basvurma gibi 6zellikler de vardir ki. bunlara
ayrica deginmiyoruz.

Koktiirk yazitlarinin sézvarliginda deyim, atasozii gibi
ogelerin de bulundugunu belirtmeliyiz. Talat Tekin’in bir ¢a-
lismasinda (1957: 372 ve 422-426) iizerinde durdufu adak
kamsatmak ‘ayagi sendelemek,, kotii duruma gelmek’, adr kiisi
vok bolmak ‘adi san1 yok olmak’ (¢ok aglayip tiziintii cekmek),
ot sub kilmak ‘atesle su gibi birbirine diisman etmek’, odine
kiini tegmek ‘odiine haset girmek’ gibi deyimlere daha baskalari
da eklenebilir. Bizce “..tediri yir bulgakin iigiin” (Bilge 12. dogu
29) tiimcesinde “gokle yerin karisikhigr” ile baska yerde
gecmeyen bir deyimsel anlatim s6z konusudur. Tonyukuk
yazitinda gorilen tiin katmak (I, kuzey 11) da bir deyim olup
bugiinkii gecesini giindiiziine katmak deyiminin aynidir. Yu-
karida degindigimiz otga bor¢a gelmek deyimi de (Kiiltigin
dogu 37) benzetmeye dayanan bir anlatim bicimidir; tiinli kiinfi
(Bilge K. giiney dogu) bugiinkii geceli giindiizlii deyimindcn
baskasi degildir. Ayrica 6lii yiti *6lesiye, Oliircesine’ (Bilge

46. Daha bagka Grnekler igin bkz. Aksan, 1991: 19-29.
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K. dogu 22) ikilemesi de kanimizca bir deyim olmalidir. Daha
once degindigimiz, O.N.- Tuna'min agikladigi (1960: 131-148)
ve ‘Olmek’ anlamindaki kergerk bolmak deyimini de buraya
ekleyebiliriz.

Koktiirk yazitlarmin simirhi sozvarhigr iginde atasozleri
oldugu anlagilan sozler de gegmektedir. Bunlardan. biri, '['m‘*.-
yukuk ta gegen “yuyka erkli topulgali uguz ermis }-'mggc L?,rkhg
iizgeli uguz. Yuyka kalin bolsar topulguluk alp crrnrg"_\-'mggc
yogun bolsar tizgiilik alp ermig™ (I, giiney 6) timcelerindedir.
Bir sey yufka iken onu delmenin ve ince olani kirmanin kojay‘
oldugunu, yufka kalin olursa da delmenin zor olacagin, yogun
olursa kirmanin zor olacagii anlatan bu sozleri Giraud “birlik-
ten gii¢ dogar™ bi¢iminde agiklanmaktaydr (1961 12_9),‘ vl?al?a
onceki yazilarimizda (bkz. Aksan, 1976: 139) dcgmmgim{z
“Toruk bukali semiz bukalr arkada (irakd) bilser (biinser) semiz
buka toruk buka teyin bilmez” (Tonyukuk [ bati 6) sozi isc
yorumu tarugmali olmakla birlikte tam bir al'as{‘)z.u nit(;]i{;i
gostermektedir. “Insanin bir seyi yakindan gortip mcc!cmcchk?c
onun nc oldugunu anlayamayacagini belirttigi goriilen bu 567
“insan zayil boga ilc scmiz bogayi uzaktan bilmeye kallksla
hangisinin semiz, hangisinin zayif oldugunu bilemez” bigi-
minde bugiinki dile aktarilabilir.

Bu boliimde ortaya koymaya ¢aligtigimiz anlatum ozellikleri
ve cesitli sozler bir biitiin olarak goz onunde Lu.lu‘lunca ‘hu
donem dilinin - kimi yabanci arastirictlarin goriiglerinin Icrmvnc
- islenmig, ¢ok daha gerilerc uzanmasi gereken bir dl’| {ﬂd.l.lgfl.
yazitlarin, sanatlt ve giiglii bir anlatimi yansitan birer irin
sayilabilecegi kabul edilebilir, santyoruz.

“En eski Tiirk¢enin [zlerinde” adli yeni kitabimizda (2“(_)0{),
2004). Orhun yazitlariyla birlikie Yenisey yazitlarinin sozvarlig da}
cesitli agilardan incelenmis, bunlardan yola cikilarak en cski
Tiirkgenin izlerine ulagilmaya galigiimistir..
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42. UYGUR DONEMININ SOZVARLIGI

Tiirklerin kent yagamina, yerlesik yasama gectikleri Uygur

dénemi, yeni bir uygarligin ve degisik kiiltiirlerle siki ilis-
kilerin kuruldugu bir dénemdir. VIII. yiizyilin ortasinda yeni

bir devlet kuran Uygurlar arasmda Samanizmin yani sira

Budizm, Maniheizm, Hiristiyanlik da yayilmis, bu dinlerle ve
igili olduklart kiiltiirlerle ¢ok yonlii iliskiler meydana gel-
migtir. Uygur doneminden giiniimiize, ¢cok degisik konulari
igeren zengin bir yazi dilinin ve degisik dinsel kiiltiirlerin
metinleri kalmistir.

Uygur yazi dilinin belirgin niteliklerinden biri. gerek Tiirkge
yazarken. gerekse yabanct yapitiart aktarirken dilin tiiretme
olanaklarindan olabildigincé yararlamilnus, yabanci kav-
ramlarin - Tirkceden tiretmelerle karsilanm:s  olmasidir.
Boylelikle somut ve soyut kavramlarla dolu, cok zengin bir
sozvarligr bize kadar gelmistir. Burada bu zengin sézvarhigmi
tanitmak icin, dnce birkag droek iizerinde duralim:

Bugiin ortak dilimizde as ‘yemek™ kokiiniin tiirevi olarak
ancak asgr, asgilik, asgibasi sozciikleri kullanilmaktadir.
Uygur doneminde ag’'m yam sira, bunun tiirevieri aslik
‘mutfak’, ascr ‘aser’, aslig “yemekli, yemekle donatilmis® gibi
adsoylu 6gcler, ayrica asamak ‘yemcek”, h;‘;inm;ik ‘vemek, yiyip
bitirmek™ asanturmak ‘yedirmek’ asatmak ‘yedirmek’ gibi
cylemler kullaniliyordu (hepsi igin bkz. Rohrborn, 1V). ‘Zarar,
tehlike, sikinti” anlamlaria gelen ada sézciigiiniin yaninda
adakmak “tehlikeye diismek, tehlikede olmak’, adalamak
‘tehlikeye girmek” adalanmak (a.a), adalig ‘tehlikeli, sallantida’
adartmak ‘zarar getirmek, zararli olmak’, adasiz ‘tehlikesiz,
bedensel ve maddesel biitiinliik tagiyan ‘tiirevleri yasiyordu
(bkz. a.y. I).
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Burada, bugiin gor- bigimine girmis olan kor- kokiinden

tiremis ve Uygur metinlerinde kullaniimig olan gesitli s6z-

= b A
ciiklere ornekler vermek istiyoruz™’.

kormek ‘gormek’ (Alt. Gr., Uyg. S., HS. Tsang X, 288)

kortim (‘bakis, goriig, goriiniig, manzara, kani kismet,
riiya’... gibi gesitli anlamlari vardir; Gabain, Hiien Tsang 7,
TT. VIL, 391, Alt. Gr.¥b.)

koriim kormek (TT VII, 391'de yazgisim sormak’ (Los
befragen) anlami verilmistir.

koriimei ‘faler’ (v. Gabain, Hiien Tsang 19)

koriing ‘goriiniis’ (v. Gabain, Briefe. uig. Hiien Tsang
1831) .

koriingliig (TT 1, 124'te ‘Schaugeriist” anlami verilmistir.)

koriinglemek ‘sergilemek’ (Alt. Gr.)

koriinmek ‘goriinmek, goziikmek™ (Uyg. S.)

koriilmek “ goriilmek’ (Hiien Tsang X, 535)

koriigsemek ‘gormek istemek’ (Alt. Gr., Altun Y. 625. 4).

kormez ‘kor’ (Uyg. S)

korgiiliik “goriilecek, goriilesi” (Altun Y. 169.2)

korkitmek ‘ gostermek’ (Uj/g. 5., Alt. Gr.)

kork < goriinis, giizellik, giizel, resim” (TT 111, 12, Alt. Gr.,
Uyg. S) )

korkle ‘giizel’ (USp 284, Alt. Gr., Uyg. S.)

korkliig ‘giizel, goriiniigli’ (Altun Y. 608, Alt. Gr., Uyg.
5.) \

L

47. Bu sozcik ailesine ve daha sonrgki sozciik ailesine ait agklgmal_ard& de-
gisik kaynaklarda gosterilen degisik anlamlan belirtmeyi yegledik.
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kdrklemek “giizellesmek, siislenmek’ (Alt. Gr.)
kortkiirmek “gostermek’ (1T VI, 32, 237, Alt. Gr)
kortle “giizel’ (Man. 1. 10,6, Alt. Gr.)).

Bugiin Tiirkgede ayirmak bi¢imini almig bulunan eylem
Uygurcada adirmak bigiminde ve ayni anlamda kullaniliyordu.
Asagida verecegimiz ayni kokten, baska sozciikler, Uygur
doneminin sozciik zenginligine 1sik tutacaktir:

adin “bagkalari, bagka, biraz bagka’... gibi anlamlari vardir
(Alt. Gr., Réhrborn I ‘die anderen, das andere, von etwas an-
deren, anderer, fremd, auswirtig, und ferner’... gibi anlamlari
VEriyor).

adinmak Alt. Gr. ‘degismek, iyilesmek’ gibi anlamlar ve-
rirken Réhrborn I ‘(mutlu olarak) etkilenmek , hayrette kalmak’
(freudig beeindruckt sein, sich erfreut wundern) ve ‘(korkudan)
etkilenmek, sasirmak’ ('vor Schreck) beeindruckt sein, er-
schiittert sein” anlamlarini géstermistir.

adinagu ‘baska, baskalari” (Alt. Gr., Réhrborn 1 ‘die an-
deren, von anderen’ anlamlarini veriyor).

adingig ve adinsig ‘bagka, daha, baska, 6zel, -den bagka’
(Alt. Gr., Rohrborn 1 adingig’a ‘etwas anderes, anders’ an-
lamlarini veriyor).

adimnsigrak “biitiiniiyle, baska® (Rohrborn 1 ‘ganz anders’
anlamini veriyor.

adinsigsiz ‘degistirilemez’ (Rohrborn 1 ‘unabinderlich’
anlamini veriyor.

admta ‘ote yandan® (Rohrborn I ‘getrennt werden, sich
trennen, sich vom Leben trennen, sterben’... gibi anlamlar
gosteriyor.)



adirt. “ayrim, ayri, aynlik'- (Rohrborn I ‘Unterschied,
verschieden, Unterscheidung, Unterscheidend’.. gibi anlamlari
gosteriyor.)

adirtlamak ‘ayirmak, tanimak, zihinde ¢oziimlemek, aras-
tirmak’ (Rohrborn T ‘unterscheiden, erkennen, geistig analy-
sieren, untersuchen’ anlamlarini veriyor).

adirtlanmak “arastirilmak’ (Rohrborn I ‘untersucht werden’
anlamini kaydediyor).

adirtlig ‘agik, ayrintili, dogru, kesin, tanmmis, inlii’
(Rohrborn I ‘klar, deutlich, detailliert, genau, bestimmt, mit
Sicherheit, bekannt, beriihmt’ anlamlarini veriyor).

adirtsiz ‘ayrimsiz, farksiz, ayni’ (Rshrborn 1 “nicht ver-
schieden, ohne Unterscheidung’ gibi anlamlar veriyor).

adratmak ‘ayirmak, segmek’ (Rohrborn [ ‘trennen, aus-
sondern’ anlamlarini veriyor.)

adri (catallanmig’ (Rohrborn [ “sich gabelnd, gegabelt’
anlamlarini veriyor).

adrok ‘ayrim, ayrimly, dstiinlik, listiinligii olan’” (Rohrborn
[ ‘Unterschied, verschieden, Vorzug, Vortrefflichkeit’ an-
lamlarint veriyor.)

adroklug ‘en iistiin, ilahi” (Réhrborn 1 ‘yorziiglich, herrlich’
anlamlarini veriyor).

adrokrak ‘daha iyi, en iyi’ (Rohrborn I ‘besser, der Beste’
anlamlarini veriyor).

adroksuz ‘ayniligi olmayan’ (Rchrborn I ‘ohne Vers-
chiedenheit, nicht verschiederi ... anlamlarini veriyor).

adrumak ‘se¢mek’ (Alt. Gr.) (R6hrborn I ‘sich auszeichnen’
anlamint veriyor).
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adrutmak ‘ayri, ayrilmis olmak’™ (Rohrborn 1 ‘getrennt,
ausgesondert werden’ anlamlarini veriyor).

Simdi de bu dilin sézvarliginda somut ve soyut kavramlara
bir goz atalim:

Daha 6nce de degindigimiz gibi, Uygur sozvarliginm ¢ok
cesitli konularla ilgili metinlere dayanmasi, Koktirk ya-
zitlarindan farkli olarak degisik kavram alanlarindan 6gelerin
bize kadar gelerek elimize ulagsmasini saglamistir. Bu genis
stzvarhigi icinde gegen pek ¢ok somut kavram arasindan, ilging
buldugumuz birkagin burada gostermek istiyoruz:

Koniiksii ‘glimiig suyu’ (Klaproth, Uber die Sprache und
Schrift der Uiguren, 68), kone (suvi ile birlikte) ‘civa’ (Zur
Heil I, 10, 108, uyg. S.), uskun ‘sarmisak, sogan’ (Alt. Gr.,
uskun bi¢imiyle Zur Heilkunde 6,44 ‘sarmisak’ anlamini ve-
riyor), bor ‘sarap’ (Alt. Gr., Uyg. S.), borluk ‘bag, iziimbagi
(Alt. Gr., Uyg. S.), sag yag ‘tereyagi’ (Zur Heilkunde I, 12,
145), kopiik ve kirpik ‘bugiinkii anlamlarinda, Alt. Gr.) tozgak
‘cicektozu’ (Uigurica III, 71, 1), sirke (bugiinkii anlaminda,
Zur Heikunde I, 10, 115), kolidiii ‘tasit, tasima aract, Alt. Gr.,
Hs. Tsang VI, 1416), saman (bugiinkii anlaminda, Uyg. S.),
tifirak, tirfiak ‘tirnak, penge’ (Alt. Gr.), tor ‘ag, balik agi’ (Uyg.
S., Alt. Gr.) gibi ornekleri kolaylikla artirabiliriz.

Uygur metinlerinde goriilen soyut kavram zenginligi ise
ilgiyi cekecek olgiidedir:

sezik ‘kugku, stiphe’ (Hsiian Tsang X, 230)

seziksiz ‘siphesiz, kuskusuz’ (Hsiian Tsang X, 695)
sezinmek ‘kuskulanmak’ (Hstian Tsang X, 492, 791)
kiiveng ‘giiveng, gurur’ (TT X, 46, Alt. Gr.)

og ‘zeka, akil _(Alt‘ Gr., Altun Y. III/V 147, 10)
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Ogretig ‘0grenme, alistirma’ (Altun Y. V/III, 190.2, 157.5,
157 11) :

ogrenmis ‘alismis’ (Alt. Gr.)

dgretinmek ‘alistirmak, caligmak, 6grenmek’™ (Altun Y.
VI, 157.6)

busug ‘keder, tiziintli’ (Hsiian Tsang X, 118)
busanmak ‘kederlenmek, iiziilmek’ (Hsiian Tsang X, 996)
istem ‘istek, arzu’ (Alt. Gr.)
otgurak ‘kesinlikle, mutlaka’ (Hsiian Tsang X, 348)
dgriing (Ogriingt, oOriingt) ‘seving’™ (Alt. Gr.)
ogriingliig ‘sevingli, kivancli’ (Hsiian Tsang X, 194)
ogriingiilenmek ‘sevinmek’ (TT 11, 8, 56)
toziin ‘soylu, asil” (Hsiian Tsang X, 617)
arnimak ‘temiz olmak’ (Altun Y. III/V, 132.15)
arig ‘temiz, ari, saf...” (Altun Y. [II/V, 134.14.)
oksatmak ‘benzetmek’ (Alt. Gr., Altun Y. 11I/V, 156.10)
oksamak ‘benzemek’ (Alt. Gr., Altun Y. [II/V, 177.19)
oksati ‘benzer’ (Alt. Gr.)

.~ oksatig ‘benzetme, kargilastirma’ (Altun Y. TII/V,

177.17-18)

kakinmak ‘pisman ‘olmak’ (Alt. Gr.)

dtinmek ‘pisman olmak™ (Uyg. S., Alt. Gr. ‘rica etmek,
hirmet etmek, dua etmek, takdim etmek’ anlamlarini ve-
riyor.)

ukmak ‘anlamak, bilmek’ (Alt. Gr., Hsiian Tsang X, 444)
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ukitmak ‘anlatmak, bildirmek’ (Alt. Gr., Hsiian Tsang X,
37) (ert- ‘ge¢mek’ kokiinden tiretilmistir).

ertimlig ‘6liimli, gegici, fani’ (Uyg. S., Hsiian Tsang x,617)
(ert- ‘gegmek’ kokiinden turetilmistir.)

tegimlig ‘degerli, layik, hissedar’ (Alt. Gr., Hsiian Tsang
X, 544, 548 ‘yarasir, layik’ anlamlarin veriyor.)

Otkiirmek ‘niifuz etmek, tamamiyle anlamak’ (Alt. Gr., Hsiian
Tsang X, 426 ‘anlamak, niifuz etmek)

kezig *sira’ (Alt. Gr.) ‘sira, miiddet’ (Hstian Tsang X ., 453,
476, ‘asama’ (a.y. 545)

kaningsiz ‘doyulamayan’ (Altun Y. VL, 176:17)
oliter “katil” (TT VI. 89.89)

mengi “zevk, seving, nese’ (Hsiian Tsang X. 858)
mengilig *sevingli, neseli’ (Hsiian Tsang X, 195)

tvratmak - katiglanturmak ‘tesvik etmek’ (Cagatay,
1978:61)

uz kilmak ‘hazir kilmak, hazirlamak’ (Hsiian Tsang X,
153).

Kolaylikla artirabilecegimiz biitiin bu Ogelerin yani sira,
ozellikle degisik dinsel metinlerin ¢evirilerinde, bunlarin
Tiirkgeden karsilanmasi amaciyla ceviri sozciikler de yer al-
maktadir:

Uygurlarda “bosluk™ ve “mutlak hakikat™ kavramlarini
inceleyen Sinasi Tekin (1961: 79-87) Burkancilikla (Budizm)
ilgili birtakim kavramlar iizerinde durmakta, bunlarin ¢evrilerek
Tiirkgeye aktariimis terimlerini de gostermektedir. Ornegin
Sanskritteki “bosluk” (sunyata) kavrami Uygurlarda yok kurug
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ikilemesiyle karstlanmig, Kuzey Burkancilari igin kullanilan
Sanskrit mahayana ‘biiyiik sal’ terimi Uygurlarca ulug kolini,
giiney Bukancilarini gosteren hinayana ‘kiigiik sal’ ise kigig
kGl terimleriyle Tiirkgeye aktariimistir®®. Yine Sanskritteki
bhitatatha ‘mutlak gergek’ kavrami-bagimsiz ceviriyle-
Uygurcada crtiikteg ("oldugu gibi”) terimiyle kargilanmigtir.
Bunlara cklenecek daha pek gok ornek vardir; Budizmdeki
‘topluluk, cemaat’ anlamina gelen Sanskrit samgha sozcligiint
karsilamak tizere kuvra- ‘toplamak’ kokiinden kuvrag tii-
retilmistir (Altun Y. V/II, 186.13). Yine Sanskritte “dort tirlii
dogus” kavrami (catur-yoni) Uygurcaya (Ort tugum ‘dort
dogum’ olarak cevrilmistir (Hsiian Tsang X, 639, 1013).
Sanskrit punya ‘sevap, iyilik’ sozciigiine dayanan buyan s0z-
ciigiiyle kurulmus buyan evirmek ‘sevap tevcih etmek’ bi-
¢imiyle, dinsel bir terim olarak kullanilmistir (a.y. 664).
Sanskrit tathagana terimi, ‘gergek, dogru’ anlamindaki Kirti
sozliigiiyle kurulan kirtidin kelmis soziiyle karsilanmistir
(Altun Y. II/V, 144.23).

Koktiirkgeden baglayarak Tiirkgenin her doneminde glicli
bir egilim olarak ortaya ¢ikan ikileme kullanma, Uygur me-
tinlerinde de sik basvurulan bir anlatim yolu olarak go-
riilmektedir. Bu konuda Saadet Cagatay’in  genig 1n-
celemesinden (1948: 97-145) daha 6nce s6z etmistik. Burada;
Uygur metinlerindeki ikilemelere de ornekler gostermek is-
tiyoruz. Once, adlarla olusturulmus ikilemelere ornek ve-
relim:

as i¢gii ‘yiyecek igecek’ (Réhrborn 1V, 237'de ‘Speisen und
Getrinke’ anlamiyla ornekler gosterir), kimi kaynaklarda ag
ickii bicimiyle verilir.

48. Uygurca kolaft ‘tagit’ anlamina gelmektedir. Nitekim A. von Gabain
(AlL. Gr., Glossar, sawsifi maddesi) hinayana'yi kiigiik tagima araci, ‘kii¢iik
araba’ karsiligiyla (kleines Fahrzeug) vermigtir. Hstian Tsang V1-1416'da
da kolifi ‘tagit’ anlamimda geger.
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busus kadgu ‘kaygt, keder’ (Hsiian Tsang X, 1148 “iiziin-
ti").
¢ kirtii ‘gergek, dogru’ (Altun Y. 1II/V, 133-22).

is kii¢ ve is kodik ‘is gii¢’ (Altun Y. 1II/V, 154.20) (is kiig
bi¢cimi: Uyg. S.) '

0z yas ve isig 0z ‘yasam’ (Cagatay, 1948:58)

tatiglhg stgiglig ‘tathlik, hosluk® (Hsiian Tsang VI,
1277)

tirig 6z ‘yasam’ (TT VI, 49)

yaruk yasuk ‘1s1k, pariiti” (TT I, 146; yid koku, yipar ‘misk’
anlamindadir.)

Sifatlarla kurulms olan ikilemelerden birka¢ini da gos-
terelim:

kutlug tliigltig ‘kutlu, bahtly’ (TT II, 87)

sansiz tiimen ‘sayisiz’ (TT VI, 014; tiimen ‘onbin’ an-
Jamindadir)

sever amrak ‘sevgili, sevilen’ (Altun Y. |Cagatay, 1945],
627.10) |

ucuz yinik ‘degersiz’ (Cagatay, 1948:63)

Daha bir¢oklari gosterilebilecek olan bu 6rneklerin yani sira,
cylemlerle kurulmug ikilemelere de rastlanir:

tilemek istemek ‘istemek, dilemek’ (Yigurica I, 61)

ukturmak otkiirmek ‘agiklamak, aydinlatmak’® (TT VI,
148) |

yirinmek évkilemek ‘kizmak, azarlamak, kusur bulmak” (TT
VI, 17) gibi.
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43. KARAHANLI TURKCESININ SOZVARLIGI

Tirk dili bilginlerinin Karahanli (ya da Hakaniye) Ttrkgesi
adini verdikleri ve kimi aragtiricilarin Orta Tiirkgenin ilk evresi
saydiklari donem, IX. yiizyilda dogu ve bati Tiirkistanda
Karahanli Devletini kuran Oguz Tiirklerinin bize kadar ulagan
yapitlarla tanidigimiz dillerini yansitmaktadir. Tirklerin X.
yiizyilda ilk Islami Tiirk yazini érnekleri sayilan bu yapitlar
bize, batiya, Sirderya bolgesine dogudan gocen Oguz boylariyla
orada oturan Oguz boylarmin karisarak olugturduklart yeni
bir yazi dilinin dirtinlerini getirmektedir.

Karahanli Tiirkgesinin ¢ok énemli isimlerinden biri Késgarli
Mahmut’un Divanti Liigati’t Tiirk adli anitsal yapitidir (yazilist
1068-1072). Karahanli Tiirk¢esinin o ¢agdaki dilbilgisini
Arapca olarak ve Araplara Tiirkceyl oOgretmek iizere soz-
ciikbilgisiyle ve biitiin incelikleriyle ortaya koyan, bunu ya-
parken de pek ¢ok manzum iirlinlerden, atasozleri ve de-
yimlerden ornekler veren, ayrica o donemdeki Tiirk boylari
tizerinde bilgiler sunan bir hazinedir.

Y usuf Has Hacip’in Divan’la, yaziligi ayni yillara (1069)
rastlayan Kutadgu Bilig’i (kut, mutluluk veren bilgi) Tiirk
yazininin o ¢agdaki nitelikleri ve Ttrk kiiltiirii izerinde 6nemli
bilgiler edinmemizi saglayan 6645 beyitlik, aruz ol¢iisiinde,
manzum bir yapittir. [Ki yazma niishas1 Arap, bir niishasi da
Uygur harfleriyle kaleme alinmis olan yapit, bireyin mutluluga
erismesi, erdem sahibi olmasi, toplum ve devlet yasaminin
diizgiin ylirtimesi igin gercken bilgi ve ¢giitleri, biri hiikiimdar
olan ve her biri degisik ilkeleri, nitelikleri temsil eden dort
kisinin gesitli konugmalari ve yasadiklari olaylar i¢inde an-
latmaktadir.
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Yukarida degindigimiz iki anitsal yapittan asagr yukari 1,5
ylizyil sonra yazildigi ve ayni alanin iiriinii oldugu anlasilan
Edip Ahmet bin Mahmut Yiikneki ' nin yapiti Atebetii’l Hakayik
(gergeklerin esigi) aruz olgiisiiyle kaleme alinmus, egitici bir
ahlak kitabidir.

Karahanli Tiirkgesi sozciikbilim agisindan incelendiginde
bu donem dilinin zengin bir sézvarligina sahip bulundugu
gortiliir. Bu zenginlik bir yandan daha eski evrelerden gelen
sozlerin yagamakta olusu, bir yandan yeni tiiretmelere gi-
dilmesi, bir yandan da sonradan yerlesen yabanci ogelerin o
donemde daha heniiz Tiirkgelerinin kullaniimakta olmasindan
ilert gelmektedir.

Karahanl Tiirkgesindeki somut ve soyut kavramlarindan
s0z etmeden once bir iki kavramin karsilanisina deginmek
istiyoruz:

[Tging kavramlardan biri, daha Uygur déneminde kullanilan
“istemek, arzu etmek” anlamindaki kiise- eylemidir. Uygur
metinlerinde, sik gegen bu eylemin yaninda kiisiis ‘istek’,
kiiseng (a.a.), kiisengig ‘istenen’, kiisiisliig (a.a.) gibi tiirevieri
de yagtyordu. Karahanlt dsneminde kiise- eylemi yaygin olarak
kullaniliyordu (Orn. Kut. Bil. 363, Div. III 271, Atebe 394);
tile- (dilemek) eylemi de yagiyordu (Div. ITl 271, 90; Kut. Bil.
A1),

Kutadgu Bilig incelenecek olursa “Tanri” kavramini kar-
silamak lizere, Koktiirk yazitlarindan biri gelen tedri soz-
cugiiniin (6rn. 3697, 4865) yaninda, aktarmali anlatimla bu yeni
anlami kazanmig olan bayat (aslinda ‘eski, kadim’ demekti)
(1278, 1329), ‘kadir’ anlamindaki ugan (1531,3192) ve ‘sahip’
demek olan idi (Orn. 3754) gibi ii¢ sozciikle daha kar-
stlasiriz.
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Divan’da gecen akrabalik adlarina goz atilacak olursa
bunlarda da genis bir sozvarligiyla karsilasiriz. Ornegin
yalnizca kari ve kocanin kardeslerine verilen adlar Divan’da
sOylece gosterilmistir (111, 7):

yure: karinin kiigiik erkek kardesi,

ini (Koktiirkgeden beri gelen sozciik): kocanin kiiciik kar-
desi,

ici (Koktiirkgeden beri gelen sozciik): kocanin biiytk kar-
desi,

singil (Koktiirkgeden beri gelen sozciik): kocanin, kendinden
kiigtik Kizkardest,
balde: Katn kendinden Kiigiik Kizkardesi.

eke (Koktiirk¢eden beri gelen sozciik): kocanin ve karinin
kendinden biiyiik kizkardesi.

Daha sonraki donemlerde Arap¢a ve Farscadan alinan ve
dile yerlegereh Turkgelerini unutturan yabanct sozctiklerin bir
bolimi Karahanl Tiirk¢esinde yoktur; bunlarin Tiirk¢elerinin
yasadigi goriilmektedir. Ornek olarak Kut. Bil. de heniiz,
Farsgadan gelen siivari gegmezken atgr sozcugii (6035, 6054,
6056) yer almaktadir. Yine Farscadan alinma para (/pa:re/)
sOzctigl goriilmedigi halde hem Divan’da (I, 131), hem de Kut.
Bil."de (6470, 6543) yarmak bu anlamda kullaniimaktadir.
Farsca kokenl terzi (/derzi:/) yerine Divan’da yi¢i gegmektedir
(113, 11216); bunun kokii oldugu anlasilan yi (‘elbise dikisi’,
1125, 229) sozciigii de vardir.

Karahanh Tirkgesinde sozvarliginin zenginligine tanik olan
ozelliklerden biri, ayn1 kokten tiiremis ve degisik dilbilgisel
gorevlerdeki gesitli 6gelerin kullaniimakta olmasidir. Asagida
verdigimiz sozctikler, bu durumun ornekleridir:

108

kon- “konmak’ (Div. 111, 185, Kut. Bil. 5643, Alcbe 460)

konat “birbirine yanasan, toplanan insan kiimesi’ (Div. I,
357)

kondur- ‘kondurmak, oturtmak’ (Div. I, 313)
konsr ‘komsu’ (Div. I, 435)

konuk ‘konuk’ (Div. I, 517, Kut. Bil. 817)
konukluk ‘konukluk’ (Kut. Bil. 4574)

konukla- ‘konuk etmek’ (Div. 111, 339)
konuklag- ‘birbirine konuk olmak’ (Div. I, 258)
konum ‘yurt, konak’ (Div. I, 114, Kut. Bil. 1347)
konut ‘konut’ (Kut. Bil. 4471)

er ‘er, erkek, adam’ (Div. 21, 199..., Kut. Bil. 160..., Atebe
88)

eren ‘insanlar’ (Div. [ 74..., Kut. Bil. 279, Atcbe 93)
eret- (eredh-) ‘erkeklesmek’ (Div. I, 208)

erkek ‘hayvanin erkegi’ (Div. II, 102 Kut. Bil. 979)
erkeklen- ‘erkek olmak’, ‘iirpermek’ (Div. I, 315)
erngen ‘ergen, bekar’ (Div. I, 257)

erlik “erkeklik” (kut. Bil. 3436)

erlen- ‘kadin evienmek” (Div. 1, 117)

crleg- ‘erkeklikte yarig etmek’ (Div. I, 239)

ersek “hafif kadin (er isteyen), fahise’” (Div. I, 104)

ersig ‘erkek, yigit, mert, kahraman’ (Kut. Bil. 196, 1958,
Atecbe 34) -

ersin- ‘erkeklesmek’ (Div. I, 253)
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Asagida, aym donemin metinlerinden orncklerini ve-
recefimiz somut ve soyut kavramlar da Karahanh [lrkcesinin
zenginligine 151k tutacak niteliktedir, saniyoruz.

Once hemen belirtmeliyiz ki, Eski Tiirkge doneminden gelen
somut kavramlarin biiyiik bir bolimii Karahanlicada da ya-
samlarint siirdiirmektedir. Ornegin hayvan adlarindan takagu
‘tavuk’ (Div. 1, 217, 447), erkek takagu ‘horoz’ (a.y. ‘I, il. I:
447y, bori ‘kurt’, (Div. 11,97, Kut. Bil. 449, 1040), k.c_wk geyik
(Div.1,26,.. Kut. Bil. 712...), taviggan ‘ta\f§an’.(Dlv. Eod 3)..:
gibileri bu metinlerde gegerken ¢etik ‘kedi’ (p;v, I,388), mus
‘kedi’ (Div. 1, 438,11, 105), ayrica ‘erkek kedi’ an‘la.m]fla gelen
koviik getiik ve koviik mus (a.y. 111, 165), bff'rgel ].jém {asy: 1,
428) gibi, daha degisik olanlari da goriilmektedir™.

Bizim i¢in ozellikle ilging olan somut ka‘vram]ar, birtakim
arag-gereg adlari, kimi nesnelere verilen Tiirkge adlardir, sa-
myoruz. Ornek olarak bu donemde kan .alma aygitinin kul-
lanildigini gosteren sorgu aygit adi (Div. I, 164, 11, 09)
‘mendil’ anlamina gelen vlatu (Div. I, 136), ates gekmckul.g!n
kullanilan kiiskii (a.y. 1, 448), yakin zamanlara kadar degi§1k
bigimlerde gelen koziingt ‘ayna’ (a.y.IlI, 45, 1‘32), ayak jk.EiSC‘,
canak’ (kut. Bil. 2824, 2878), orgak ‘orak’ (an. I, 14) glbll.en
bunlardandir. Tiirkgeye sonradan giren Ar. ceviz (cevz) yenﬂnc
bu dénemde yagak (Div. I, 90, III, 8) kullanihyordu. Bu or-
nekleri kolaylikla artirabiliriz.

Soyut kavramlar arastirildiginda daha Fla ilging kz‘wramlarla
karsilagmaktayiz: ‘Riigvet’ anlamindaki orung (]‘Jl\«i‘. ¥, 132,
Kut. Bil. 2442), ‘tohmet, itham’ demek olan ve Eski Tiirkgeden
beri gelen yala (Div. III, 25. 11, 82) ve bundan kurulan

49. Divan'da gecen hayvan adlan igin su galigmaya bakilabilir: 1. Ceneli
(1973-75: 99-122).
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yalal- “t6hmet altinda kalmak’ (Div. II, 82), yala- ‘téhmet
altinda birakmak’ (a.y. 111, 89), 6greyiik ‘gelenek, adet’ (a.y.
I.159), ‘bekaret’ demek olan kapak (a.y.1,382), bundan tiireme
kapakla- ‘bekareti bozmak’ (a.y. I, III, 338), ‘ihsan, bagis’
anlamindaki ag¢rg (Kut. Bil. 616, 853...) ve bunun eylemi
acm- ‘ihsan etmek, bagiglamak’ (Kut. Bil. 646, 1353...), ‘hazir’
anlamindaki anuk (Kut. Bil. 1599, 783), ‘lezzel, tat’ anlaminda
tuz’un kullambigt (Kut. Bil. 711), Uygur metinlerinden gelen,
‘imit” anlamindaki umung (Div. 1, 133, Kut. Bil. 2812, 2922y,
‘cevap’ kavramini yansitan yanut (Kut. Bil. 2743, Div. 111, 8,
23 ‘karsilik, bedel’ anlaminda), ‘gurur, gururlu’ demek olan
kiivez (Div. 1, 252), ‘pisman olmak’ anlaminda kullanilan
Okiin- eylemi (Div. I, 208, Atebe 144) bunlardan yalnizca
birkagidir.

Sonralart Farscadan giren eger (eger) sozciigii yerine bu
donemde abang (Div. 134, 442)% ve Arapg¢adan alinma bazen,
karsiliginda eski Tiirk¢eden beri gecen ara’nm kKullaniliss
(Kut. Bil. 174, 400, 402) bizce yine ilging kavramlardir.

Saadet Cagatay (1981: 38-46) Kutadgu Bilig'deki ben-
zetmeler ve bir bolim deyim aktarmalar iizerinde durdugu
yazisinda 6zgiin ornekler de vermektedir.

“tayanma tirigligke tiis teg keger
kiivenme kivi kutka kugs teg ugar (1332)

beytinde yasamin “diis gibi gectigi”, mutlulugun da “kus
gibi ugtugu”ndan soz edilmektedir. Bugiinkii riiya gibi gegmek,
kus gibi ugmak kaliplarinin esi olan bu orneklerin yaninda
“firigte yiizi teg yaridi ajun” (5451) dizesinde diinyanin bir

50. Uygur metinlerinde abam, apam ve abang olarak geger.
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melek yiizii gibi aydinlandigr anlatilmakta, “kiiyer ot teg ol
bu kereksiz soziifi” (2687) dizesinde ise hitap edilen kimsenin
gereksiz soziiniin yanar ates gibi oldugu benzetmesine gi-
dilmektedir.

Kutadgu Bilig’in dizelerini gbzden gecirirken bagka ilging
benzetmelerle de karsilasiriz. Ornegin:

“Usanma tirigligke yil teg keger” (1274) dizgesinde yasama
inanmamak gerektigi ogiitlenerek onun yel gibi gegtigi soy-
lenmekte, insanin bilmedigi bir yere gittiginde gelin gibi ol-
dugunu, dilsize dondiigiinii anlatan

“kisi kirmediik ilke Kirse kalr.

kelin teg bolur cr agin teg tili” (494)

beytinde ise gelin gibi ve dilsiz gibi benzetmeleri go-
riilmektedir. Bir baska beyitte Y. Has Hacip boyunun ok gibi
oldugundan ve egildiginden soz eder:

“bodum erdi ok teg egildi bodum” (1099).
Bu ornekleri rahatlikla ¢ogaltabiliriz.

Karahanlicanin sozvarliginda birgok deyimle de kar-
silasiyoruz. Bu deyimlerden bir bolimii bugiinkii Tiirkiye
Tiirkgesine kadar gelememis, bir bolimii, sozciikleri degiserek
giintimiize ulagmig, bir bélimii ise degigmeden kalmistir.

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esine kadar ulasamamig deyim oOr-
nekleri arasindan sunlari gosterebiliriz:

adak ur- ‘ortaya ¢ikmak, gortinmek’ (Kut. Bil. 2865)
bagir bir- ‘kucak agmak’ (Kut. Bil.-3237)

candan elin yu- ‘canindan timit kesmek’ (Kut. Bil. 1115}
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¢in bitiin kisi “giivenilir, dogru kisi’ (Div. 1, 398)
kadgu yi- ‘kaygi ¢ekmek’ (Kut. Bil. 3336)
Ozin giizinle- ‘itibarmi yiikseltmek’ (Atebe 512)

sidrim ishig er ("sirim igli er”) “yaptigi isi bitiren, becerikli
kimse™ (Div. I, 485)

sozge tuz kat- ‘soze lezzet vermek’ (Kut. Bil. 711)
tilifi yiga tut- “dilini siki tutmak’ (Atebe 160)

ul yig- “dilini engellemek’ (Atebe 160)

Yiiz aguk tut- ‘iyi yiizli olmak’ (Kut. Bil. 500)
yuz vur- “yonelmek’ (Kut. Bil. 2391).

Sozctikleri degiserek yagsamini siirdiiren deyimler igin de
birkag 6rnek verelim:

adag tut- ‘dost tutmak, arkadas edinmck’ (Kut. Bil.
3174)

elig tuttagi bol- ‘bir kimsenin elinden tutmak, yardimci
olmak’ (Kut. Bil. 388)

kas tig- “kas catmak’ (Kut. Bil. 1586, 4756)

helal bol- ‘helal olmak’ (Atebe 428)

kisi elgi tut- *insanlara yardim etmek’ (Kut. Bil. 3240)
og bilig yitiir- ‘akil sir erdirmek’ (Kut. Bil. 3025)
sozdin yan- ‘soziinden donmek” (Kut. Bil. 3692)

tis kig- “disini sikmak, sabretmek’ (Kut. Bil. 1453)
umung kes- “iimit kesmek’ (Kut. Bil. 5122)

yazuk kegir- ‘giinah affetmek’ (Atebe 33)

yirak tur- ‘bir kimseden, bir seyden uzak durmak’ (Kut.
Bil. 2205).
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Bu orneklere ek olarak bugiine kadar degismeden gelen
deyimlerden birkagini da gostermek istiyoruz:

isi tiis- ‘isi diismek’ (Kut. Bil. 586)
kiin kor- “giin gormek’ (Kut. Bil. 3268)
soziin kes- ‘soziinii kesmek, susmak’ (Kut. Bil. 625)

tuz ekmek hakk: ‘iyilik edilen kimse iizerindeki hak’ (Kut.
Bil. 2321, 5797).

bas yi- ‘bas yemek (birinin basini yemek)' (Atebe 138).

Karahanlicanin sozvarliginda, ozellikle Divan’da pek ¢ok
atasoziiyle de karsilasiyoruz. Divan’da sav adi altinda gegen
bu sozler Kasgarli Mahmut’un, savlarin icindeki sozciiklerin
acikladigi yerlerde ornek olarak gosterilmektedir. Once bu
sozlerden drnekler verelim:

“kalin kaz kulavuzsuz bolmaz” (I, 487)
(Kaz siiriisii kilavuzsuz olmaz)
“kiil tirkiinge koz irse yik™ (I, 337)

(kiile Uﬂeyeceéine atese iiflese daha iyidir) (Kiigtik isleri
birakmasi, énemli igler yapmasi istenen kisilere soyleniyor)

“kop sogilitge kus konar

korkliig kisige soz geelir” (I, 319)

(glr soglide kus konar, giizel kisiye soz gelir)
“kara bulitig yil agar,

urung bile el acar™ (I, 354)

(kara bulutu yel agar, eli de riigvet)

“okiiz adaki bolginga

buzagu basi bolsa yeg™ (I, 59)

(Okiiz ayag olacagina buzag: basi olmak daha iyidir: Kendi
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bagina olmak, baskasina buyruk olmaktan iyidir.)
“suv bermeske siit ber” (111, 129)
(sana su vermeyene siit ver: Kétiiliik edene 1yilik et!)
“usukmisa sakig kamug suv kériiniir” (1, 191}
(susamisa serap biitiin su gortiniir)
“yazmas atim bolmas
yafilmas bilgi bolmas” (III, 59)
(yanilmayan atig olmaz, yanilmadik bilge olmaz)
“yiizge korme erdem tile” (II, 8)
(ylize bakma, erdem ara).

[.).aha pek ¢ogu gosterilebilecek olan bu sozlerin yaninda
bilg_une kadar gelen, bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde ve Anadolu
agizlarinda kullanilan atasozleri de vardir:

“a¢ ne yemes tok ne temes” (1, 79)
Ortak dilde hi¢ degismeksizin bugiin kullanilir.
“evdeki buzagu okiiz bolmas” (I, 446) gibi.

Bu s6z Anadolu agizlarinda “evdeki buzagi ckiiz olmaz”
(Samsun, Kirsehir, bkz. Aksoy, Bolge) bigiminde ya-
samaktadir. Ayrica “ev danasi 6kiiz olmaz” bigi mine (Artvin
Amasya, Kayseri, Sivas dolaylari, bkz. Aksoy, Bolge) 1‘;151—,
laniyor.

“ctli tirngakli edirmez” (L. 177

(et tirnaktan ayrilmaz)

“karga kazga otkiinse buti sinur” (I, 254)
(karga kazi taklit etse butu kirilir)

Bu atasozii bugiin ortak dilimizde “tavuk kaza bakmis da
kigimt yirtmig” biciminde goriilmekte, ancak ayni gergegi
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yansitmaktadir: Kiigiik, gli¢siiz olan buyuk, gii¢li olani oy-
kiinmemeli.) -

Divan’daki

“tasig 1srumasa opmis kerek” (I, 163)

(tagr 1siramayan 6pmeli)

atasozii ise ortak dildeki

“1siramadigin eli 6p de basina koy” atasoziiyle biiyiik bir
yakinlik gostermektedir.

Asagidaki ornek de Atabe’den alinmistir; bugiinki “kani
kanla yikamazlar, kani suyla yikarlar” atasoziiniin metindeki

bicimini gostermektedir: “arimaz nege yusa kan birle kan”
(328).

Kutadgu Bilig’de atasozii niteligi tasiyan pek ¢ok soz de
yver almistir. Ancak bunlar manzum olarak yazildigi, siire
doniigtiirilmek istendi@i icin genellikle séziin asil bicimini
yansitmamaktadir. Bu sézler i¢inden ikisini, bir fikir vermck
iizere buraya aktariyoruz':

“ukus korki til ol, bu til korki s6z

kisi korki yiiz ol, bu yiiz korki koz™ (274)

(aklin giizelligi (siisii) dildir, dilin giizelligi de s6z, insanin
giizelligi (siisti) yiizdiir, yiiziin giizelligi de s0z).

“kisi Ogrenlir bilgi artar okiis

nege dgrenip uksa bolmaz ukus™ (1827)

(insan ¢ok sey Ogrenip bilgisi artar,

ama ne kadar 6grense, anlasa, akli elde edemez).

51. A. Dilagar'm Kutadgu Bilig incelemesi’nde (1972) bu yapit birgok yo-
niiyle tamtilip degerlendirilirken bu sozlere de genis ver verilmistir (s. 29
ve otesi).
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44. ESKI ANADOLU TURKCESININ SOZVARLIGI

Tiirk dili ve yazimi ¢aligmalarinda, asagi yukart XIII.
yiizylldan XV. yiizythn ortalarina kadar siiren dénemin,
Anadoluda verilen iiriinlerin diline genellikle “Eski Anadolu
Tiirkcesi™ adi verilmektedir. Bu donem Eski Tiirk¢eyle daha
sonraki Osmanlica arasinda bir gegis dénemi olmus, yapilan
incelemelerde daha sonraki Osmanlica evresinden birtakim
farklarla ayrildigi saptanmigtir>2,

Eski Anadolu Tiirk¢esinden bize, degisik tiirlerde cesitli
yapitlar kalmistir. Ahmet Fakih’ih Carhname’si, Seyyat
Hamza’nin Yusuf i Zileyha’s:, Dehhani’nin Sahname’si,
Mehmet’in Iskname’si, Dede Korkut Kitab:, Yunus Emre
Divani, Kadi Burhanettin Divani, Mesut bin Ahmet’in Stiheyl’u
Nevbahar’i, Kelile ve Dimne gevirisi, Asikpasa’nin yapitlari,
Ahmedi, Giilsehri gibi sairlerin idriinleri, XV. ylizyilda Sii-
leyman Celebi’nin Mevlid'i, Seyhi’nin ¢esitli yapitlari, Mer-
cimek Ahmet’in Kabusname ¢evirisi, Ahmet-i Dai, Ahmet Pasa,
Necati gibi sairlerin yapitlari, bunlarin baglicalaridir.

Eski Anadolu Tiirkgesinin sdzvarligi sozciikbilim agrsfndan
incelendiginde ortaya ¢ikan o6zellikleri asagida, maddeler ha-
linde gostermek istiyoruz:

I. Tiirk¢enin Eski Tiirk¢e evresindeki binlerce sozciigii bu
donemde de biiylik bir degisiklige ugramadan yasamlarini
stirdiirmiistiir; Asyadan gelen sozciiklerin Tiirkcenin Ana-
dolu’daki yeni yazin dilinde yer aldigi gozlemlenmektedir:

52. Eski Anadolu Tiirkgesinin 6zellikleri ve dteki dénemlerden ayrilan yon-
leri konusunda bkz. Mansuroglu (1946, 1951, 1959: 161-182. Korkmaz
(1968: 17-27).
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Farsga kir'dan gelen kor sozciigii dile yerlesmeden once,
Tiirkgede ¢ok eskiden beri kullanilan gozsiz (gozsiiz), bu do-
nemde de yasamaktayd: (Ornegin Mevlid’de 9-45, S. Veled
XIX, i1). Yine ¢ok eski olan ve Far. gunah’in yerlesmesiyle
unutulan yazuk da aymi kaynakta (Mevlid) karsimiza ¢ik-
maktadir (16-66). XI. yiizyilda, Kutadgu Bilig’de gecen ve
Ar. asker’in yerini aldigt gerig (¢eri) de Eski Anadolu Tiirk-
cesinde yaygin bir bi¢imde kullantliyordu (6rn. Isitkname 6834,
1483; Seyhi 167-1).

Bugiin halk dilinde de ¢ok yaygin olan Fars¢a kokenli bir
bilesik sozciik, mehtap (mehta:b) yerine uzun yiizylllz.u‘ boyu
ay aydiir ve aydin kullaniimigtir. Daha X1. ylizyilda Dwap’da
(I, 117) rastlanan aydii sozciigii Eski Anadolu Tiirk¢esinde
‘1s1k, aydinlik’ anlaminda yasarken ay ayduifii, ay ayd;_fn
dogrudan dogruya mehtabr anlatiyordu (bkz. Tar. S. I). BugAtzlj
Anadolu agizlarinda ay aydini ve ay aydin bigimleri hal.a:
yasamakta (bkz. Aksan, 1969: 101), yeni Uygurcada da aydin
ayni anlami karsilamaktadir.

Divan siirinde ¢ok gecen bad-i saba ‘sabah riizgari’ igiﬂ
ayni donemde tafyeli kullanilmaktaydi (Tar. S. V); tan sozciigii
ise daha XI. yiizyilda ‘sabah aksam esen esinti’ anlaminda
goriilmekteydi (Divan, II1, 157).

‘Akil, algilama, zihin’ anlamina gelen ve Uygur dt’memir?den
beri goriilen 6g (6k) sozciigiiniin Eski Anadolu Tiirkgesinde
¢ok yaygin bir kullanim alaninm bulundugunu, ancak zamanla
yerini Ar. akl.’a biraktigint goriiyoruz. Bir yandan ayni addar}
tiiremis ogle- ‘animsamak’, 6glendir- ‘ders, ibret vermck’
oglen- ‘kendine gelmek’, 6gse- ‘0zlemek, fazla istek ciuymflk
oglii gibi tiirevleri kullanilirken bir yandan da oge d{1‘§-”, oge
diisiir-, ogii diril-, 6gu gel-, ogii git-, 6giin azdir-, égiinden
geg-, ogiinden git-, 6giine gel-, égiine getir-, dgiinii bagina
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der-, dglinii der-, 6giinii divsiir- gibi bir¢ok deyimi olusturdugu
goriilmektedir (bkz. Aksan, 1969: 100: Tar. S. V: oglinii der-
igin Carhname 10 ve 16; égiine gel- i¢cin Behcetii’l-Hadaik,
238-12, 322-16).

Tiirkgenin yine eski bir 6gesi olan sezik ayni dénemde ‘sezgi,
zan, tahmin’ anlaminda gegmekte (Tar. S. V), sezikle- ve se-
ziklen- ‘sezer, anlar gibi olmak: sezinil-, sezinme ‘zan, tahmin’,
sezme soz ‘ilham suretiyle hissedilmis, duyulmus séz’ gibi aymi
aileden ogeler de kullaniimaktaydi. Daha XI. yiizyilda gegen
ve ‘once’ anlamina gelen agnu sozciigii X111, XIV. ylizyilda
da yasamay: siirdiiriiyordu; bundan ilgi ekiyle yapilan asnugi
‘Onceki, eski’ sozciigii ayni donemde goriiliiyordu (Tar. S.

1o

Ayni donemin sozvarlifindaki somut ve soyut Ogelerden
bir bolimii de yine Eski Tiirkge ve Karahanlica dénemlerinde
pek az ayrimla, kimi zaman hi¢ bir bagkalik gostermeden
kullanilmus sozciiklerdir ki, bunlara da 6rnekler verelim:

Viicut boliimlerinden ve organ adlarindan bas, dyken ‘ak-
ciger’, bogiir ‘bogiir’, sifiiik ‘kemik’.. gibi sozciiklerin yaninda
somut kavramlardan siici ‘sarap’, od ‘ates’, diitiin ‘duman’,
briar (bunar) ‘pmar’, sindu ‘makas’, sin (sin) ‘mezar’ gibileri
de sik gegen 6gelerdendir. Soyut kavramlarda, ozellikle Tirkce
kokenlilerde goriilen zenginlik dikkati ¢ekicidir. Burada, soyut
kavramlarla ilgili su 6rnekleri vermekle yetinecegiz.

Artuk ‘fazla’ (S. Veled VI, 6, Isk. 1154, Yunus E., bkz.
Tar. S.1), ayruk ‘bagka’ (S. Veled I1,71,Isk. 138, Mevlid 13),
ayruksi ‘basgka, farkli’ (S Veled II, 26, 77), bayak ‘evvelki’
(Isk. 8305), belin ‘liziintii’ (Isk. 1007), belifilemek ‘ansizin

53. Birgok kaynakta gegen bu &geler igin ancak bir - iki kaynak giistermekle
yetiniyoruz.
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korkuyla sigramak’ (Dede K. Goky. 17-31, Siih. 156 bkz. Tar.
S. ), bilici ‘bilgin, alim’ (Topaloglu 113a, Dede K. Goky. I-
3), dirlik “hayat’ (S. Veled 1-7, Mevlid 18), diikeli “hepsi, biitiin’
(. Veled 1<38, Yunus E. 3, bke. Tar. 8. 11); fcd g% dis’
(Mevlid, 15-7), koldas ‘yardimci, muavin’ (Isk. 657, 908),
koyak ‘miiessir, dokunakli’ (Isk. 1540, koyuh bi¢imi Kadi B.
171,bkz. Tar. S.1V), sayru ‘hasta’ (S. Veled II, 128, Isk. 3167,
4750), yagr ‘digman’ (Dede K. Goky. 39-29), yazuk ‘giinah,
zarar, ziyan’ (Mevlid 16, 56 a), yazuklu ‘giinahkar’ (Isk. 253,
8631, Mevlid, 16, 51 a). Bu orneklerin daha pek ¢ogunu gos-
terebiliriz.

2. Bu donemin sézciikbilim agisindan dikkati ¢eken ozel-
liklerinden biri, ozellikle basglangi¢ evresinde ve dinsel ko-
nularin ele alindigr metinler disindaki yapitlarda yabanci
kokenli 6gelerin azligidir. 5. Boliimde belirttigimiz gibi, Sultan
Veled’de % 13, Yunus Emre’de % 13 (kimi yerlerde % 22 veya
daha ¢ok), Asik Pasa’nin Garibnamesi'nde % 20 olan yabanci
sozclikler orami daha sonraki yiizyillarda, Divan sairlerinde
% 60" gecebilmektedir. Sultan Veled’de bari, hiikm, cehd gibi
Arapga, cihan, gevher, hemise gibi Farsga sozciikler gecmekte,
Mevlid’de ahir, lacerem, beytullah gibi Arapga, bal, genc
‘hazine’, hergiz gibi Fars¢a sozciiklerle karsilagiimaktadir.
Dede Korkut’ta da sehid, tekelliif, zeval gibi Arapga, nigah,
sir, zahm gibi Farsga sozciikler gegmekte, ancak biitiin bu
ogelerin yaninda Tirk¢e Ogeler ¢cogunlugu olusturmaktadir.
Ayni yapitta ve donemin baska iirtinlerinde Tiirk¢enin ses
ozelliklerine uyduruirm@ mustu (<Far. mujde) ve tiirevleri olan
mugstucu, mugtulamak, mustuluk gibi &rneklerle de kar-
stlasiyoruz.

3. Eski Anadolu Tiirk¢esinde Arapga ve Farsga kavramlari
karsilamak iizere zengin tiirctme Ornekleriyle de kar-
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stlasmaktayiz. Arapgada Tanrinin sifatlarindan olan rahman
icin saklayicr tiiretilmis (Korkmaz, 1968: 17-22), halik s6z-
ciigiiniin ¢evirisi olan yaradan, mahluk ¢evirisi olan yaradilmis
kullanilmistir. Ar. ebedi’yi karsilamak iizere olmesiiz, ‘haber,
bilgi’ anlaminda sorag (sorak) X1V. yizyilda geciyordu (Tar.
S. V). Yine ayni yiizyildan baslayarak ¢esitli kaynaklarda Ar.
rehin kavrami i¢in tut- kokiinden tutu (dutu) kullantinmus, ‘fikir,
diisiince” kavrami i¢in de sanu sozciigiine yer verilmistir (Tar.
S. V). Ayni 0geyle olusturulmusg sanu anit- ‘hayal kurmak’,
sanu san- ‘tasavvurda bulunmak, hayal kurmak’ deyimleri de

gegcmektedir.

Ayni donemde, Arapga kokenli beytullah, Tiirkgede Tanri
evi ile kargilaniyor (6rn. Dede K., Ergin, D6), Farsca bilesik
sifat siyeh-ruz, kara giinli bigiminde cevriliyordu (Tar. S.
V).

Dinsel konularin ve genelilkle Islamlikta var olan kav-
ramlarin Tiirk¢eye aktarilmast arasinda c¢eviri yoluyla olus-
turulan sozciik, tamlama ve anlatim kaliplar tizerinde bir fikir
verebilmek i¢in XV. yiizyilin baglarinda bir Kur'an ge-
virisinden, Ahmet Topaloglu’nun 2 Cilt halinde yayimladigi
(1978) ve Muhammed bin Hamza’ya ait olan yapittan 6rnekler
vermek istiyoruz:

bilmezlik (Ar. cehalet) 36 b-4
inanici (Ar. mu'min) 19 a-6
ayirici (Ar. farik) 278 a-9
varadici (Ar. halik) 261 b-11

(baul itikat yerine) 100 b-5
(Far. beddua ve eyle-) 133 b-6

yvavuz itikad

yavuz dua eyle-
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Farsca kidr'dan gelen kor sozciigii dile yerlesmeden once,
Tiirkcede ¢ok eskiden beri kullanilan gozsiz (gozsiiz), bu do-
nemde de yasamaktaydi (Ornegin Mevlid'de 9-45, S. Veled
XIX, i1). Yine ¢ok eski olan ve Far. gunah’in yerlesmesiyle
unutulan yazuk da ayni kaynakta (Mevlid) karsimiza ¢ik-
maktadir (16-66). XI. yiizyilda, Kutadgu Bilig’de gegen ve
Ar. asker’in yerini aldig gerig (¢eri) de Eski Anadolu 'E.'iirk~
cesinde yaygin bir bi¢imde kullantliyordu (6rn. Istkname 6834,
1483; Seyhi 167-1).

Bugiin halk dilinde de ¢ok yaygm olan Farsc¢a kokenli bir
bilesik sozciik, mehtap (mehta:b) yerine uzun yijzyll]z.u' boyu
ay aydini ve aydin kullanilmigtir. Daha XI. ylizyilda DI\«'Z{I‘]’dﬂ
(I, 117) rastlanan aydii sozcligi Eski Anadolu Tiirk¢cesinde
‘1s1k, aydinlik’ anlaminda yasarken ay aydumi, ay aydini
dogrudan dogruya mehtabr anlatiyordu (bkz. Tar. S. I). Bugiin
Anadolu agizlarinda ay aydini ve ay aydin bicimleri hﬁlhft
yasamakta (bkz. Aksan, 1969: 101), yeni Uygurcada da aydin
ayni anlami karsilamaktadir.

Divan siirinde ¢ok gecen bad-i saba ‘sabah riizgart’ igin
ayni donemde taryeli kullanilmaktaydi (Tar. S. V); tan sézcigu
ise daha XI. yiizyilda ‘sabah aksam esen esinti’ anlaminda
goriilmekteydi (Divan, III, 157).

‘Akil, algilama, zihin’ anlamina gelen ve Uygur doneminden
beri goriilen 6g (6k) sozciigiiniin Eski Anadolu Tiirkgesinde
¢ok yaygin bir kullanim alaninin bulundugunu, ancak zamanla
yerini Ar. akl.’a biraktigin goriiyoruz. Bir yandan ayni addaxz
tiremis ogle- ‘animsamak’, dglendir- ‘ders, ibret vcrmek.
oglen- ‘kendine gelmek’, 6gse- ‘Ozlemek, fazla istek duymgk'
oglii gibi tirevleri kullanilirken bir yandan da oge diis-, dge
diistir-, ogii diril-, ogi gel-, ogii git-, ogin azdir-, 6giinden
geg-, ogiinden git-, ogiine gel-, dgiine getir-, ogiini basina
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der-, dgtinii der-, ogiinii divsiir- gibi bir¢ok deyimi olusturdugu
goriilmektedir (bkz. Aksan, 1969: 100: Tar. S. V; ogiinii der-
icin Carhname 10 ve 16; ogiine gel- icin Behcetii'l-Hadaik,
238-12, 322-16).

Tiirkgenin yine eski bir 6gesi olan sezik ayni dénemde ‘sezgi,
zan, tahmin’ anlaminda ge¢mekte (Tar. S. V), sezikle- ve sc-
ziklen- *sezer, anlar gibi olmak’; sezinil-, sezinme ‘zan, tahmin’,
sezme s6z “ilham suretiyle hissedilmis, duyulmug s6z” gibi ayni
aileden 6geler de kullanilmaktaydi. Daha XI. yizyilda gecen
ve ‘Once’ anlamina gelen asnu sozciigii X111, XTIV ylizyilda
da yasamay1 siirdiiriiyordu; bundan ilgi ekiyle yapilan asnugi
‘Onceki, eski’ sozciigii ayn1 dénemde goriliyordu (Tar. S.

L.

Ayni donemin sozvarligindaki somut ve soyut Ogelerden
bir boliimii de yine Eski Tiirk¢e ve Karahanlica dénemlerinde
pek az ayrimla, kimi zaman hig bir baskalik gostermeden
kullanilmig sozciiklerdir ki, bunlara da érnekler verelim:

Viicut bolimlerinden ve organ adlarindan bas, oyken ‘ak-
ciger’, bogiir ‘bogiir’, siiik ‘kemik’.. gibi sézciiklerin yaninda
somut kavramlardan siici ‘sarap’, od ‘ates’, diitiin ‘duman’,
biiar (bufar) ‘pinar’, sindu ‘makas’, sin (sin) ‘mezar’ gibileri
de stk gegen o6gelerdendir. Soyut kavramlarda, 6zellikle Tirkce
kokenlilerde goriilen zenginlik dikkati ¢ekicidir. Burada, soyut
kavramlarla ilgili su 6rnekleri vermekle yetinecegiz™.

Artuk ‘fazla’ (S. Veled VI, 6, Isk. 1154, Yunus E., bkz.
Tar. S.1), ayruk ‘baska’ (S. Veled 11, 71 ,Isk. 138, Mevlid 13),
ayruksi “baska, farkli’ (S Veled II, 26, 77), bayak ‘cvvelki’
(Isk. 8305), belifi ‘iiziinti’ (Isk. 1007), belifilemek ‘ansizin

53. Birgok kaynakta gegen bu ogeler icin ancak bir - iki kaynak géstermekle
yeliniyoruz,
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usunu der- (ve dirgiir-) ‘aklini basina almak (Isk. 1474)

Bugiin kullanilmakta olan deyimler arasinda da sunlar
vardir:

bagri yan- (Isk. 2923)

hiikiim siir- (Seyhi D. 80)

gozii kork- (Dede K. Goky. 1-28)
goziinii korkut- (Dede K. Goky. 1-28)
yola diis- (Dede K. Goky. 454)

Bu konuyu bitirmeden Gnce, ayni dénemde gegen ata-
sozlerinden de ornekler vermek istiyoruz. Bugiin bu 6gelerden
bir boliimiiniin sozciikleri degiserek kullaniimakta oldugunu
goriiyoruz. Ornegin bugiin A arslan tutar, gii¢ sican tutmaz
bi¢iminde yasayan soz Iskname’de (6047) Al ile arslan tutulur,
giig ile gégen™ tutulmaz bigimindedir; ayn yuzyildaki bir
bagka yapitta bu sozii giic ile bin diiriis gocen tutulmaz (Gii-
vahi, bkz. Tar. S. I1I) olarak buluyoruz. Yine Iskname’de gecen
Oduncu gozi omcada (didiler) (4124) bugiin Oduncunun gozii
omgada (dilencinin gozii ¢dmgede) bigiminde Aksoy’da go-
riliiyor (1971:1631).

Dede Korkut’da da bugiin yasayan atasozleriyle kar-
silasiyoruz. Ornegin bugiinkii Eski dost diisman olmaz sozii
orada Karr dost diigman olmaz bigimindedir (Dede K. Goky.
1). Bugiinkii Ogul atadan 6grenir sofra agmayi, kiz anadan
ogrenir bigki bigmeyi atasézii ayni yapitta Ogul atadan gor-
meyince sufra ¢ekmez (a.y.) olarak goriiliiyor™°.

54. *Hiyle' anlaminda.
55. *Kokareca™ anlaminda.
56. Dede Korkut'taki atasézleri i¢in bkz. Oy (1956: 39-41, 256-272).
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5. YABANCI DILLERLE ILIiSKiLER

Bir toplumun bagka toplumlarla hic bir iliski kurmaksizin
yasamasi nasil olanaksiz ise, bir dilin yabanci dillerden hig
ctkilenmeden yasamasi da dylece olanaksizdir. Bir arada ya-
sama, ticaret, siyaset, kiiltiir iliskileri, savaglar, ayni din ¢evresi
iginde bulunma gibi degisik etkenler diller arasinda sozvarlig
agisindan aligveriglere yol agmakta, en basta sézciikler olmak
izere, iligkilerin artistyla birlikte birtakim ses, yapi ve soz-
dizimi ogeleri dilden dile gecebilmektedir.

Ik yazili kaynaklarindan bu yana sozvarhigi incelenecek
olursa Turkgenin - tipki Tiirklerin pek cok ulusla girigtikleri
¢ok yonlii iliskilerde oldugu gibi - baska dillerle yakin ilis-
kilere girdigi goriiliiv. Burada konuyu iki boliimde incelemek
istiyoruz:

I- Tiirkgenin sézvarliginda yabanci 6geler,
2- Tirkgenin baska dillerin sézvarligima ctkisi.

Simdi bunlars teker teker ele alalim:
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5.1. YABANCI DILLERIN TURKCEYE ETKISI

Eger Koktirk yazitlar incelenecek ollmﬂ h.u_ m(-.:jin\lcr‘(‘i(r
yabanci 0gelerin sayisinin pek az oldugu gorulu‘r, DI|L? (..mlc‘,cd‘u?
giren kunguy ‘prenses’, seniin ‘general’, totok ‘askeri \«"d‘[l g!hE
unvanlari ve kimi yeradlarinin disinda ancak fciihf}f’ .(.ic.l.uz
sozeligi ve kimi yazarlarca Cince kokenli oldugu ileri Suru!lc‘r1
birka¢ sozciik bunlardandir. Kendi yaptigimiz SEi}iII“n_E_l g()‘fe
(bkz. Aksan 1977 b, 344-347) bu yapitlarda yabanci sozciiklerin
orani % |"in altindadir.

Tirklerin, yerlesik yasama gectigi Uygur d(jneljllil‘ldc Szj—
manizm’in yani sira Budizm, Maniheizm, hatta. Hristiyanlhigi
kabul ecttikleri goriilmekte, bu donemden eiinu;tdg pek ¢ok
kaynak bulunmaktadir. Uygurlardan giiqiimﬂze, dinsel UI.TE?:—-
tinlerden masallara, bitkiyle tedaviden fal kitabina k;ldar de‘g1§|k
konularla ilgili metinler ulasmis olup bunlar i¢inde Sansknttfm,
(inceden, Sogdcadan ve daha bagka diliel‘d‘ep alinmig soz-
clikler gegcmekte, ancak bunlarin oram y:ine hlZl[’I]ISElIyIIT]]II’HZﬂ
gore (bkz.a.y.) % 2 ile % 5 arasinda degismekte, kimi yerlerde
9% 12'ye kadar ¢cikmaktadir.

Uygur donemi Tiirk¢enin, pek ¢ok t‘[iretmc‘}‘*lc sOzvarhigimi
gelistirdigi bir evredir. Bir yandan Tirkge kok.vc cklerden
tiiretilmis bir¢ok yeni sozciikle kar§1]a§1}11‘k§n bn“ yla.mdan da
yabanct kavramlarin dilde anlatim bulmasi i¢in yeni tiretmeler
ve cevirl sozciiklerin olusturuldugu goriilmektedir. Burada,
&jzeliikle dinsel metinlerden Uygurlarcaya giren 6gelere birkag
ornek vermek istiyoruz:

Sogdcadan Tiirkgeye giren tamu ‘0011011{161‘11’ (('jT‘n. ,TT VU
40.24), yine Sogdcadan gelme ¢aksapat ‘dinsel akide’ ve ‘bir
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ay adi’ (<¢ihsdpad, Altun Y. HI, 5. bolim), Sanskritten To-
harcaya, oradan Uygurcaya giren acary ‘listad, ogretmen’
(<agari, Rohrborn 1/39), Sanskrit kokenli paramit “erdem’
(<paramita, Alt. Gr.), Cinceden alinan toym ‘rahip’ (Ust 198,
52, Alt. Gr.), titsi ‘Ofrenci’ (<ti-tsu, Alt. Gir.) bunlardan bir-
kagidir. Ayni metinlerde ¢eviri sozeiik ve anlatim kaliplarina
da sik rastlanir, Ornegin Sanskritteki sugala (svagata) ‘dog-
rulukla, temizlikle gelmis’ soziinden cevrilmis arigin kelmis
(Hstian Tsang X, 684, 690) bunlardan biridir (Réhrborn (3/183)
bunun ‘in Absoluthejt gekommener’ anlaminda, Cinceden
¢eviri oldugunu belirtir). Bir baska Grnek olarak da yine
Cinceden cevrilme eziiksiiz armaksiz ‘yalansiz aldatmacasiz’

(Bkz. R6hrborn 3/201, ‘ohne Betrug’ anlamiyla) gos-
terilebilir,

Bilindigi gibi, Tiirkler X. yuzyilda islamhg kabul et
mislerdir. Karahanl Tiirkgesinden elimize ulasan XI. yiizyila
ait Kutadgu Bilig'de yabanci 6gelerin orani ortalama % 1.9
dolayindadir. islam dininin kavramlari, Rab, rahmet, nefs,
hacet, fitne, ilahi sOzciikleri, bunlarin disinda kalan kudret’
haber, mezalim, sohbet gibi sozciikler Arapgadan alinmadir.
Yine dinsel kavramlar olup Farscadan giren rize (orug’un eski
bigimi, asli), namaz gibi 6gelerle pend ‘Ogiit’, hem gibi soz-
ciikler bu yapitta yer almaktadr. Ancak yanit ve yanig ‘cevap”,
Ar. cevab’ m yani sira yasamakta, ‘zaman’ anlaminda Tiirkge
od kullaniimakta, katjl geemedigi halde bunun Tiirkgesi dliiteii
ge¢mektedir.

Kutadgu Bilig’den asagr yukari 1,5 - 2 yiizyil sonra ya-
zildigr anlagilan Atebetii’l-Hakayik 'ta yabanci sozciiklerin
oranmnin birdenbire yiikseldigini, % 20'ye, kimi yerlerde %
26'ya ¢iktigim goriiyoruz. Devlet, himmet. hisab, ihsan, kerem,
lezzet gibi Arapca kiistah, dusman, durust ‘dou’, dizig ‘yaznik’
gibi Fars¢a 6gelerle karsilagiyoruz.
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Anadoluda gelisen ve Eski Anadolu Tiirkgesi adi verilen
yeni yazi diline bakildiginda bugiin yabanci kargiliklar yer-
lesmis bulunan bircok kavramin Tiirkgelerinin yasadigr go-
rilliir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde yabanci ogelerin sayist, bu
donemin ilk drtinlerinde sanildigi kadar yiksek degildir. Sultan
Veled'in Ibtidaname’sinde % 13, Yunus Emre’de % 13 (kimi
yerlerde % 22 ve daha ¢ok), Asik Pasa’nin Garibname’sinde
% 20'dir. Ahmet Fakih’in Carhname’sinde % 28, Kul Mes’ut’un
Kelile ve Dimne c¢evirisinde ortalama % 16 yabanci sozcukle
karsilasiyoruz. Dede Korkut Kitabi'nda yabanci 6geler yalniz
dinsel konularda ve dualarda artmakta, ecel, behist, amin gibi
ogelerin bulundugu kitabin son sayfasinda odiin¢lemelerin orani
9% 17 iken hikayelerin anlatiminda bu oran ortalama % 5.3'
diismektedir.

XV. yiizyilin sonlart - XVI. yiizythin baslari arasinda
baslayan Yeni Tiirk¢e doneminde iilkemizde verilen yazin
tirtinleri giderek Arapca ve Farsca 6geleri daha cok igerir bir
nitelik kazanmustir. Divan siirinin Arap ve Fars giirini ornek
almast, bu siirin konu, bi¢im, kavram ve geleneklerini be-
nimsemesi, ayrica diizyazida, resmi yazismalarda Osmanlica
diye adlandirilan yiliksek ziimre dilinin ortaya ¢itkmasi bu
zimreyle halkin konusma dili arasinda bir ucurum olusmasina
neden olmustur. Siileyman Celebi'nin Mevlid’inde kendi sa-
yimimiza gore % 26 dolaymda olan yabanci 6gelerin sayisi
XVI. ylizyilin {nlii sairi Baki’de % 65'e, Nef'ide % 60,
Nabi’de % 54'c yiikselir. Halkin konugsma dilinin anlatim
olanaklarindan da yararlanan Nedim’de bu orani, sarkilarda
% 41, gazellerde % 47 olarak saptiyoruz.

Divan siirinde somut ve soyut kavramlari igeren her konuda
Fars¢a ve Arapcadan alinan o6geler aguirlik tagimaktadir. Bu
siirde ilgi ¢ceken bir ozellik, organlar ve viicut béliimleri gibi,
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dilin en 6nemli, en basta gelen. temel sozvarlig icinde yer alan
ogelerinin de Arapga ve Fars¢a karsiliklarinin kullantimis
olmasidir. Farscadan alinma gus ‘kulak’, dide ‘g6z’ ru ve riy
‘yiiz” yed ‘el’, ebru ‘kas’, miijgan ‘kirpikler’, dehen ve dehan
‘agiz’, dug ‘omuz’, leb ‘dudak, ruhsar ‘yanak’ esk ‘gozyast’,
hun “kan’... gibi 6gelerin ve bunlarla kurulmus tamlamalarin
sayisi ¢ok fazladir. Arapgadan, yine temel sOzvarligr kav-
ramlarindan olan sadr ‘gogiis’, lika ‘yiiz, gehre’, kamet ‘boy’
ariz ‘yanak’ fem ‘agiz’ dem ‘kan’... gibi pek cok 0ge kul-
Janilmistir.

Gerek ayni donemin diizyazilarinda, gerckse Divan stirinde,
dildeki yabancilasmanin ilging gostergelerinden biri, yildiz,
giines, ay kavramlarinin Farsca ve Arapca karsiliklarinin
siklikla kullaniimasidir. Asagidaki ¢izelgede goriilecegi gibi
bu kavramlarm kimi zaman dort yabanci karsihigi bir arada
dilde kullanilmistir:

3

Tirkge Arapga Farsga
yildiz necm ahter
kevkeb sitare
giines sems aftab
mihr
hursid
ay kamer mah (meh)

schr
(ayn1 zamanda
30 giinliik stire)
Tanzimat donemi yazarlarindan Namik Kemal’de yabancr

ogelerin orant % 62, Semsettin Sami’de % 64, Ahmet Mithat ta
% 5T'yi bulmaktadir.
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XX. ylzyilda, Dil Devriminin baglangicinda K. Imer’e gore
gazete dilindeki yabanci ogelerin orani % 60 dolayindadir;
1965'te bir oran % 43'c, giderek agagi yukar1 % 25'e diigmustur
(bkz. Imer, 1973: 175-190).

Kabaca bir gerceve ¢izecek olursak Arapga ve Fars¢anim
Tiirkceye etkisini Cumhuriyet doneminde gergeklestirilen Dil
Devrimi’ne kadar getirebiliriz. Arap¢a daha ¢ok dinsel ve bi-
limsel konularla ilgili yapitlar, Farsga ise yazimin yani sira
Tiirklerin Anadoluya gelmelerinden 6ncesine uzanan birlikte
yasama ve yakin iligkiler kurma araciyla Tiirkgeyi etkilemistir.
Her iki dilin Beylikler doneminde Anadoluda zaman zaman
resmi dil olarak kullaniimalari bu etkileri artiran birer etken
saytlmalidir. Karamanoglu Mchmet Bey’in 1278 yilinda
Tiirkgenin kullanilmasina iligkin fermani hem bu durumun
belgesi, hem de Tiirkgeye gereken Gzenin gosterilmediginin
bir isaretidir.

Farsga ve Arapganin dile etkisi yalnizca sozciik diizeyinde
olmamig, bu dillerden - biiyiik olgiide olmasa bile - kimi
tamlama kurallart ve anlatim bigimleri de Tirkgeye ak-
tarilmistir. Mevzu-u bahis ‘sozkonusu’, nokta-i nazar "goriis,
goriis agisi’ Sevk-i tabif ‘i¢giidii’, efkdr-r umumiye ‘kamuoyu’,
feth-i meyyit ‘otopsi’ gibi, Arapca sozciiklerden olusan, ama
Farsca kuralina gore kurulmus tamlamalar dilde yerlesirken
Arapca tamlama kuralina gore olusturulmus tahte’s suur
‘bilingalts”, hifzi’s sihha ‘saglik koruma’, fevk-al-ade ‘ola-
ganiistii’ gibi tamlamalar da kullanilir olmustur. Arapgada
tenvin adi verilen kuralla olusmus manen, maddeten, fikren
gibi sozciiklere benzetilerek yakinen gibi Tiirkgeden tiiretilmis
6geler meydana getirilmis®’, Arapga resm ve Tiirkge gegil’ten

57. Burada Far. kékenli pegin sozciigiiniin aym kurala uydurularak peginen
bigiminde kullamiligimi, Oztiirkge emck sozetigiine Far, dar Ggesinin ka-
tilmasiyla olusturulan Tiirkge emcktar gibi tuhaf bir kurulusu da anmadan
gegemivornz.,
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Fars¢a tamlama kuralima gore meydana getirilen resm-i gegit
gibi melez kuruluslar yerlesmistir. Ancak burada hemen be-
lirtelim ki, ortak dilde, Osmanli dénemindeki yiiksck ziimre
dilinde Arapg¢a ve Farsca odiinglemelerin bu denli artimasima
kargin bu dillerden dilbilgisi kurallarin alinigi ¢ok daha diisiik
diizeyde olmustur. Bunu Tiirk¢enin saglam yapisina ve giiciine
baglayabiliriz, saniyorum.

Aydmmlarimizin yabanci dillerden alinma sozciiklere olan
egilimi ve Tiirk¢eye gereken 6zeni gostermemeleri sonucunda
olusan kimi ilging 6rnekler iizerinde de burada kisaca durmak
istiyoruz. Ulkeye yeni giren birtakim kavramlar karsilanirken
bu kavramlarin Tiirkce sozciikler ve tamlamalarla karsilanmasi
yerine Arapca ve Farsca ¢gelerle karsilanmasi, kimi zaman
bu dillerde bulunmayan, yalniz Tiirkcede kullanilan kimi
sozetiklerin, terimlerin olugturulmasi sonucunu dogurmustur.
Ornegin Osmanhi Devleti doneminde ilk denizalti gemisinin
donanmaya katilist sirasinda bunun Avrupa dillerindeki kar-
sthiklari gibi (Alm. Unterseeboot, Fr. sous-marin, ing. sub-
marine) denizaltr bi¢iminde bir adla adlandirimasi dii-
stinlilmemis, Ar. taht ‘alt, asagi’ ve bahr ‘deniz’ soziiklerinden
Ar. kuralina g(‘jre tiretilmis tahtelbahir tamlamasiyla anildig
gorilmiistiir. Isin ilging yani bu séziin Arapgada bulunmayip
bu kavram i¢in gavva:se ‘dalgi¢’ teriminin kullamilnus ol-
masidir. Ayni bicimde, gokkusagi i¢in dilde ebe kusagr,
ebemkusagi, alyesil kugsak, elegim sagmal... gibi gostergeler
varken  Ar. alaim ‘alametler, belirtiler’ ve  sema
‘gok’sozciiklerinden, Far. kuralina gore olusturulan alaim-i
sema tamlamasi kurulmustur ki, Arap ilkelerinde bilinmeyen
bu tamlamanin, kimi {inlii sozliiklerde de elegim sagmal adinin
ashi oldugu one siiriilmiistiir. Bunlara ek olarak konusma di-
linde goziiniiz aydmn yerine dideler rusen gibi bicimlerin kul-
lanmildigini, Kiigtikcekmece, Biiytikcekmece gibi Tiirk¢e o6zel
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adlarin  Cekmece-i  sagir, Cekmece-i  kebir  gibi - Arap-
calagtirilmus bigimlere donistiiriildigiini soylemeliyiz™.

Mogollarla iligki donemlerinde Tiirkgeden Mogolcaya pek
¢ok sdzciik ve bigimbirimin gegmis olmasina ve Mogollarin
Tiirklerden Uygur yazisini almig bulunmalarina kargin Mo-
golcadan Tiirkgeye gecen sozciik sayist sinirhidir (Bu gibi
sozciikler icin bkz. O.N. Tuna 1976: 281-313). Mogolcadan
Tiirkgeye giren ve giiniimiize kadar gelebilen sozctiklerden
kurultay, ulus, maral drneklerint sayabiliriz.

Avrupayla iligkiler daha c¢ok Fransizca kanaliyla ger-
ceklesmis, 1839 Tanzimat Fermani'ndan sonra her alanda
oldugu gibi yazin alaninda da Fransa'yla kurulan bu iligkiler
bilim terimlerinden giinliik yasam kavramlarina kadar pek ¢ok
ogenin Fransizcadan aktariimasina neden olmustur. Giinlik
yasamda gegen abajur (Fr. abat-jour’dan, panjur (yine Fr.
abat-jour’dan), gise (Fr. guichet), biife (Fr. buffet), kanape
(canapé), gardrop (garde-robe), gazoz (eau gazeusc'den),
kiirdan (cure-dent), tren, vapur (bateau a vapeur “buharh

gemi”den kisalma), bagaj (bagage), buket (bouquet), dekor

(décor), fren (frein), kalorifer (calorifére), kartvizit (carte vi-
site), konserve (conserve), makyaj (maquillage), restoran
(restaurant) gibi sozciiklerin sayisi yuzleri gegmektedir.
Bunlara, degisik alanlardan bilim ve teknik terimlerini de
eklemek gerekir ki, cogunlugu Latince ve Y unanca kokenli olan
bu 6geler de hep Fransizea kanaliyla dile girerck yerlesmigtir.
Bugiin de hala - Ingilizcenin biitiin diinyadaki etkisine kar-
si-bircok yabanci kavramin Fransizca karsihiklarn dilde
yerlesik olarak kullaniimaktadir. Bunlardan birkag ornek

vermekle yetinecegiz: alternatif, aktiialite, amortisman, burjuva,
delegasyon, devaliiasyon, envestisman, federasyon, frigorifik,

58. Evliva Celebi'de (111, 289-291) bu 6zel adlarin bu bigimlerine rastlamir,
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hipertansiyon, kapitiilasyon. kordiplomatik, meteoroloji. or-
gamizasyon, provokator, radyoaktif, santrfiij. standardizasyon,
transformatér, iitopik. veteriner...

Tiirkgenin Ingilizceyle olan iliskisi 11. Cihan Savasi son-
rasma gelinceye kadar ¢ok sinirli kalniis, yalnizea kimi de-
nizcilik terimleriyle spor kavramlart (6zellikle futbol ala-
nindan), Ingilizceleriyle dile girmistir. Fayrap (fire up), istim
(steam), bot (boat), gambot (gunboat) gibi denizcilik ve futbol
(footbal), gol (goal), komer (corner), ofsayt (offside), frikik
(free-kick) gibi spor terimlerini bu arada sayabiliriz.

Ingilizce, 6zellikle 1. Cihan savagidan sonra biitiin diin-
yada yaygin bir yabanci dil durumuna gelmis, Tiirkiye’nin bati
diinyasiyla iliskilerinde bu dil 6n plana ¢ikmistir. Amerika’yla
yapilan anlagmalar, girisilen iliskiler sinema endiistrisi, radyo
ve televizyonun yayginlagmast, Tiirkiyede cgitim ve 6gretimde
bu dilin yavag yavag oncelik kazanmasi zamanla bilim kav-
ramlarindan  giinliik yagsamdaki kavramlara kadar pek ¢ok
0genin Tiirk¢eye aktariimasina neden olmustur. Bilim, teknik
ve sanat alanlarinda dogrudan alinma ya da ¢evrilerek aktariima
ogeleri bir yana birakirsak bile, giinliik yasamda kulanilan pek
¢ok sozclk Ingilizcenin 6zellikle son yillarda birdenbire artan
etkisine 1s1k tutacaktir. Asagida, bu ogelerin en c¢ok kul-
lanilanlanindan 6rnekler vermekle yetiniyoruz:

Blucin (biue-jean), tisort (T-shirt), sort (short), ¢ckap
(check-up), baypas (by-pass), ful (full), fultaym (full time),
parttaym (part time), fuel oil (6zgiin yazilistyla kullaniliyor),
hobi (hobby), kameraman (cameraman), kokteyl (cocktail), kog
(coach, ‘basketbol yetistiricisi’), kek (cake). menecer (maQ
nager), miting (mecting), otostop (auto-stop). sandvi¢ (sand-
wich), stres (stress), slayt (slide), spiker (speaker), sov (show)
ve ftalk show), viski (whisky), wolkmen (walkman), zaping
(zapping)...




Bu alinularin diginda, 6zellikle ¢ok yayginlasan televizyon
yaymlarmdaki filmler ve dizilerde-ceviri ozensizliklerinin de
biiyiik rol oynadigi - birtakim anlatim bigimleri ¢eviri yoluyla
dile aktarilmig, ancak dile yabanci olan ve Tiirk¢ede kar-
siliklart bulunan kimi bi¢imler yayginlasmaya baslanustir.
Ornegin Tanriya dua eden bir kimse Tirkg¢e olarak “Ne olur
Tanrim, Allahim...” derken, babasmdan, kendisini ce-
zalandirmamasint isteyen bir ¢ocuk “Ne olur baba...” biciminde
yakarida bulunurken bu film cevrilerinde her iki durumda da
Ing. please karsiligr litfen kullanilmakta, bu kullanim da yavas
yavas gencllesmektedir. I am afraid’den ceviri korkarim, |
hope so’dan ¢eviri umarim, I think’ten c¢eviri samrim, I am
sorry’den geviri izgiiniim gibi anlatim bigimleri, Tiirkge me-
tinlere, yerinde kullanidiklarina dikkat edilmeksizin ak-
tariimaktadir. Tiirkgede bir geng kizin ya da bir delikanlimin
kargs cinsten bir kimseyle “gezmesi, dolagmasi”, aligilmis
bir anlatim bigimidir. Bu tiir ¢evirilerde Ing. to go ouf’tan
aktarilarak (biriyle) ¢ikmak cylemi kullanilmaya ve yay-
ginlagmaya baslamistir. Wish me lucktan geviri bana sans
dile, bir kimseden ayrilirken, séylenen, look after yourself ten
ceviri kendine iyi bak! (Tiirk¢ede bu baglamda kullanilmaz),
how can I help you? yu karsilamak iizere yer verilen (size) sana
nasil yardim edebilirim? kalip sozleri yine bu tiirden 6rnekler

arasindadir. Hele hele, ..is a good coke'tan gevrilen ...iyi bir

age¢idir anlatimi Tirkgeye biitiintiyle yabancidir; aser ancak
yemek pisirmeyi meslek olarak yiirtiten kimseler igin kullanilir.
Tiirkgede bunun yerine ...iyi yemek pisirir denir. Bu 6rnekleri
de kolaylikla artirabiliriz.

Almancadan Tiirkceye gecen 6gelerin sayisi ¢ok diisiiktiir;
I. Cihan Savagi 6ncesinde ve savas sirasindaki iliskiler ne-
deniyle Tiirkgeye giren ve bir siire kullanildiktan sonra unutulan
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sozctikler® bir yana birakilirsa hinterfand ogesiyle birlikte
Universite Reformu sirasinda by dilden giren Dekan. Dogent
(Alm. Dozent) gibi sozeiikleri ve son ytllarda alian Otoban
(Alm. Autobahn) saymak yetecektir.

O

60. Bu gibi sézciikler i¢in bkz. Onen . 1955,
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5.2. TURKCENIN BASKA DILLERE ETKISI

Unlii Tiirkolog L. Johanson, cesitli diller arasindan Farsga,
Mogolca, Uralca, Slavca ile iliskilerde Tiirk dillerinin hem
“alict”, hem de “verici” oldugunu, ¢ok sayidaki Tiirkge 6gelerin
baska dillere girdigini belirtir (1992: 171).

Tiirk¢enin en ¢ok etkiledigi, sozvarligindan pek cok 6genin
gectigi diller siralanacak olursa en basta, Balkan iilkelerinde
konusulan dilleri, Sirp-Hirvatga ve Bulgarcayi saymak gerekir.
Bunlarin yani sira Arnavut¢a, Rumence, Macarca, Makedonca
ve Yeni Yunancada da pek ¢ok 6ge bulunmaktadir. Bunlarin
biiyiik boliimii Balkanlardaki Tiirk egemenligi doneminden
kalmadir.

Dogu diinyasinda en ¢ok iligkilerimizin bulundugu iran-
lilarm ve Araplarin dillerine de birgok stz gegmis ve bugiin
de kullanilir durumda bulunmaktadir. Simdi ilk olarak Balkan
dillerindeki etki iizerinde duracagiz.
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5.2.1. TURKCENIN BALKAN DIiLLERINE ETKISI

Tiirkgenin en gok sozelik verdigi, en ¢ok ctkiledigi dillerin
baginda Balkan dillerinin geldigini soylemeliyiz. Sirp-Hirvatga,
Bognakga, Bulgarca, Arnavutga, Rumence, Yeni Yunanca,
ozellikle Balkanlardaki Tiirk egemenligi sirasinda Tiirk¢eden
pck ¢ok soz 6gesi almigtir. Dilbilim ¢alismalarinda “su-
perstratum™ olarak adlandirilan iist tabaka ctkisi burada ger-
¢ceklegmis, maddi kiiltir ﬁgélerindcn baglayarak Osmanli
yonetim ve ordu kavramlarina, sanat ve zanaat terimlerine kadar
genis bir sozvarhigi bu dillere gegmistir®'. Ornekler tizerinde
durmadan once akrabalik adlari gibi, temel sozvarlifindan
sayilan ogelerin bir boltimiiniin de Tiirkgesiyle bu dillerde
yerlesmis bulundugunu sdylemeliyiz®?. Ornek olarak Tiirkce
bacanak sozciigli Bulgarcada badZanak, Sirp-Hirvatcada
badzanah, Arnavutgada baxhanak big¢iminde gegmektedir.
Baldiz 1se Bulgarcada baldiza, Bognakga ve Sirp-Hirvat¢ada
balduza olarak goriilmektedir. Tiirk¢e dayi, teyze ve hala Ar-
navutluk¢ada dajé, teze ve hallé olarak yasamakta, Bognakgada
amca'nin amidza, dayrmmn daidZa ve amca ¢ocuklarinin ise
amidZi¢ ve amidzicna big¢imlerinde gectigine tanik olun-
maktadir. Day1 ¢ocuklart da daidzic ve daidzicina sozciikleriyle
karsilanmaktadir. Bognak¢ada babo ‘baba’ ve ncna ‘nine’
gostergelerinin  kullanilist ve duveglija ‘giiveyi’, jerada
‘geline eslik eden kadin, yenge’ sozciiklerinin bulunmasi bizce
daha da ilgingtir (bkz. Fritsche, a.y.).

61. Tiirk¢enin Balkan dillerine ctkisi konusunda burada birkag calismavi gos-
termekle velinecegiz: Mladenov (1926), Tsonev (1929). Prince (1951
241-261). Buescu (1962), 8kaljié (1962), Miyatev (1968). Kayaoglu
(1987).

62. Bu konuda bkz. Fritsche (1979: 118-136).
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Sirp-Hirvatgadaki Tiirkge ogeler tizerindeki cahismasinda Skaljic
(1962) bu dilde Tiirk¢e kokenli. 6878 sozclik saptamigtir. Bu
yapit, maddi kiltir kavramlarindan Osmanlt Yonetim Orgutu
ve Ordusuyla ilgili kavramlara kadar pek ¢ok sozcugi iger-
mektedir. Yalnizea atgihikla ilgili yiizden fazla Tirk¢e deyimin
yer aldifn bu sozliikie Tiirkge ve Tiirkge tizerinden bu dile giren
Arapga, Farsga, Italyanca vb. kikenli sozctikler bulunmaktadir,
Burada, Sirf-Hirvatgadaki bu tirden 6gelere birkag ornek ver-
mekle yelinecediz: as¢iva (asgr), ajran (ayran),  bekgiya
(beket), belénzuka (bilezik),bubreg (bobrek), ¢aruk (¢arik),
divak (duvak), giindelik¢iya (giindelikg¢i), kolayluk (kolaylik),
sandzak(sancak), surgunluk (stirgiinliik), tomruk (tomruk), tug
(tug <Far. tug), tulbenta (tiilbent <Fak. diilbend), tuhaf (tuhaf,
<Ar. tuhaf) ... gibi.

Basta Bulgar Kokenbilgisi Sozliigii (Bilgarski Etimologigen
Regnik, Sofia, 1962) olmak iizere, yukarida birkagima degindigimiz
caligmalarda Bulgarcadaki binlerce Tiirkge sozciige ve Turkge
tizerinden bu dile giren dgelere pek ¢ok ornek verilmigtir. Maddi
kiiltiivle ilgili bardak (hardak), bakrag (bakrag), kova (kola), déisek
(djusek), yorgan (iorgan), balta (baltiva), figt (fusiya) zembil (sem-
bil), seccade (secade), kilim (kilim) gibi kavramlardan borek
(bjurck), lokma (lokmd), boza (boza), musakka (musaka) gibi
yemek, i¢ecck adlarina, aslan {(aslan ve arslan bi¢imleri var)
ammaca (atmacd), malak (malak), taze (tazi) gibi hayvan adlarina
kadar bircok ogenin yaninda pek ¢ok soyut kavram da T'Lirk(;cdck?
karsihiklariyla Bulgarcaya geemistir: armagan (armagan), acemi
(acemiya) ahmak, veresiye (veresiya), pazarlik (pazarlik), dfke
(dfke), kevifsiz (kefsiz) ... gibi.

Bulgarcadaki Tiirk¢e ogcler de yine aym kavram alan-
larindan gelmek iizere Sirp-Hirvatgadakilere yakin bir sayiyi
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bulmaktadir. Bu dilde, oteki Balkan dillerinde oldugu gibi
Tiirkgeden aktarilan geviri sozler, deyimler ve atasézlerine de
rastlamaktayiz. Ornegin hem yazi dilinde, hem de konugma
dilinde kullanilan atasézlerinden Miyatev’in sapugr A¢ ayi
‘oynamaz, Ak akge kara giin i¢indir, Armut agacindan uzak
diismez, Bahsis atin digine bakilmaz gibi Bulgarcaya cevrilmis
Tiirkce atasozlerini buraya aktarabiliriz (bkz. Miyatev, 1968:
123).

Arnavutca, Makedonca, Rumence, Yeni Yunanca, Macarca
gibi dillerdeki Tiirkge 6geler de dnemli bir sayiya varmaktadir.
Tiirkgenin biitiin bu diller iizerindeki etkisine burada yiizlerce
ornek veremeyeccegimiz igin, asagida degisik kavram alan-
larinda Tiirk¢eden bu dillere gecen sozciiklere birka¢ drnek
vermekle yetinecegiz.

Burada hemen eklemeliyiz ki, kimi alanlar hemen biitiintiyle
Tiirkge ya da Tiirkge kanaliyla gelmis Arapga ve Farsc¢a kokenli
genis bir sozvarligina sahiptir. Ornegin Giindag Kayaoglu'nun
bakircilik terimleriyle ilgili ¢calismasi boyle bir alani tanitiyor

(1987). Once bu ilging ¢aligmadan birkag Ornek gostermek
istiyoruz:

Tiirkee  Sip-  Bulgarca Makedonca  Arnavutca Yeni Yun. Rumen Macarca

Hirv.
bakir bakar bakir bakar bakira  bakira — -
kalay kalay kalay kalay kalay kalay — —
usta usta usta - ustai ustas — —
gligiim  cugum  gyum gyum g'lim giumi ghium  guiyium
ibrik ibrik ibrik ibrik ibrik ibrik ibric ibrih

ibrigh  briki

kazan kazan kazan kazan kazan kazani — kazan
sefertas)  — seflertas sefertas sefertasi seflertas

sefertas




Bu ornekler kolaylikla artirtlabilir.

Macarcaya gelince, bu dilde, biiyiik béliimii Macaristandaki
Tiirk egemenligi (XVI-XVII. yiizyilar) déneminden E_(IaIma
birkag yiiz sozciik bulunmaktadir ki, bunlardan kimileri Farsca
ve Arapg¢a kokenli olup bu dile gegmisti. Macarcada zseb (cc‘{_)),
csember (¢ember), csuha (¢uha), erdem (erdem), ibrisim (ib-
risim), kapu (kapr), kocsdny (kogan), pamut (pamuk), szakal
(Sakzzf), tarlo (tarla), teve (deve) gibi sozliikler yasamaktadir.
Macarcadaki Tiirkge sozciikler iizerindeki calismalardan Zs.
Kakuk’un kitabinda (1977) bu sozlerden giysiler, nakis, sis,
dericilik ve kunduracilik, yiyeceklerle ilgili olanlar iizerinde
derinligine incelemelere girisilerek ilging aciklamalar ya-
piimistir. Ornegin Tiirkge pastirma sozciigii bu dilde pasz-
tormany bi¢iminde ‘kurutulmus sigir’, ‘sigireti’ anlaminda [7.
yiizyil baglarina ait kaynaklarda ge¢mektedir (ay. 78-79).
Keszele ise yine XVII. ylizyilin bagina ait kaynaklarda goriilen,
Tlrkgeye de Farscadan alinan kdsele’den baskasi degildir.
Bicsak (bicska, bicskia bigimleri de vardir) ise dericilikte
kullamlan bir alet olarak Macarcaya giren Tiirkge bigak’tan
baskasi degildir (a.y., s. 63-64).

Tiirkgeden Rumenceye gegen sozctikler i¢inde de Tirkge
kokenliler oldugu gibi Farsca ve Arapca kokenliler de vardir:
ascherliu ve aschér (asker), arzai (arzu), bacan) (onceki bicimi
béacal. bakkal), eléc (yelek), -boid (boya), otuzbir (otuzbir, bir
kart oyunu), ghéla (tavla oyunundaki gele), bas (bas. ‘Once’
ve ‘sef” anlaminda) ... gibi. Bu gibi 6rnekleri inceleyen Buescu
(1962), Rumencedeki addam babadam deyimi ya da bunun
babadam eksiltili ‘bi¢iminin Tiirkce Adem babadan’dan gel-
digini belirtmekte, bu deyimin bu dilde ‘her zaman, Adem
Babadan beri’ anlaminda kullanildigini ileri siirmektedir (1962:
290).
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Tiirkgenin Balkan dillerine ctkisi, burada kimi dillerden
birkag Grnegini verdigimiz sozciik gecisleriyle sl kal-
manustir. Kimi atasozleri ve deyimler, anlatim kaliplari
Bulgarcaya oldugu gibi oteki Balkan dillerine de cevrilmis,
aktarilmig bulunmaktadir. Bunlarin yani sira Tiirkgenin kimi
cklerinin de - Grnegin meslek eki |-CiJ, [-1Tk] ve |-1i] - bu
dillerde yerli ve yabanci kékenli birgok sozciige eklendigini
goriiyoruz. Bu konuda ismail Eren’in ilging bir incelemesi
vardir (1968).

Bu konuyu bitirmeden énce ilging saydigimiz bir noktaya
da deginmek istivoruz: Sozciikbilim ¢alismalarinda ornekleri
stkea goriildtigii gibi, bir dilden bagka dile gecen ¢geler hem
gecis tarihlerinde verici dildeki bi¢imlerini yansitmakta, hem
de verici dilde bu 6geler zamanla yitirilip unutulmus olsa da
alici dilde yasamlarini siirdiirebilmektedir. Ornegin Tiirk¢eden
Sirp-Hirvatgaya ve Bulgarcaya gegen sttlae sozceligii (eski
bi¢imi siitlii as) bu dillerde eski bigimini korumakta, Bulgarcada
siitli - ag. Swp-Hirvatcada sutljja§ olarak kullanilmaktadir.
Bugiin Tiirkiye Tiirkcesi ortak dilinde unutulmus olan basmak
(pasmak) “bir tiir ayakkabr® yaglik “mendil’ Balkan dillerinin
bircogunda yasamakta, kacamak yemek adi ve bu adia birlikte
yemek de bu iilkelerde tanimmaktadir, Kagamak yemck adimin
da Turkiye'de unutulmaya yiiz tutmus olmakla birlikte bu
tlkelerde bilindigini - 6rnegin Arnavutlukta - yemegin pi-
sirildigini biliyoruz. Bu tiirden daha baska Gruekler de var-
dir.
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52.2. BASKA DILLERE ETKI

Balkan dillerinin yani sira Ruscaya da -gerek Ttrk ]c‘n?eleri
kanaliyla, gerekse Osmanli-Rus iligkileriyle- TUrkge}dcn b11‘9?k
sézciigiin gegtigi bilinmektedir. Bunlar arasinda suctk (ko;’bas’a
ile birlikte sucuk, baklavd, yogtrt, buzd (boza), ayrdn, kumis
(kimiz) gibi yiyecek - igecek adlariyla birtakim maddi k’iiltiir
ogeleri basta gelir. Padisah gibi Farsca, Sadrazdm, S'y!rz?.n ve
vizir’ gibi Arapca 6geleri de yine Tiirkgeden gegme sozciikler
olarak bu dilde buluyoruz.

Tiirkgenin Arapgaya etkisi tizerinde birgok gallgrr.l.a ya-
ylmianml§t1r63. Osmanli egemenliginin Suriye, Iralf, L.L.xbnz.m,
Misir, Yemen ve Libya’da uzun siire devam etmest, yoqctlm
ve askerlikle ilgili kavramlarin yani sira somut ve soyut bir¢ok
kavramin da bu dile gegmesine neden olmustur. Bu sozciikler
degisik Arap lehgelerinde uzun siire kullanimig olup bugiin
de yasamaktadir®.

Bu 6gelere burada drnekler vermek istiyoruz: Ordu ve yoO-
netimle ilgili olan binbasi, Misir ve Sudan Iehgclcfmde /
binba:si:/ olarak goriilmekte, pasa sozciigii ise Cezayir, Fas,
Liibnan, Misir ve Suriye Arapgalarinda /ba:sa:/, Irak’ta /
pa:sa/ biciminde yagamaktadir. Bey sozciigii ise bir¢ok lehgede
/bey/ olaark goriiliirken Sudan lehgesinde /bizk/, /bek/ ya da /
beh/ bigimlerini almaktadir. Bolikbasi sﬁzc_:iigij Cezayvrr e
Libyada /bulukbasg/ ve /bili ba:si/ olarak gegiyor. Mgddl kiil-

' i =k istiyoruz: Littmann (1954).
63. Bu caligmalar arasindan birkagim gostermek istiyoruz:
Bcn(r(fhacmzb (1967), Gillensoy (1975), Prokosch (1983), Aytag ( 1994).

64. Aytag'm yeni yayimlanan kitabi (1994) bu konuda genig bilgi ver-
mektedir.
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tiirle ilgili kavramlar da Arapganin ¢esitli lehgelerinde yaygin
durumdadir. Kavurma (/ka:varma/ Cezair, Liibnan ve Misirda;
ka:vurma lrak’ta), pastirma (/bastarma/Cezair’de, /ba:stirma/
Libya’da, bastarma Misir'da, basturma Suriye'de, /
pa:stirma/ Irak’ta); boza (Cezair, l.iibnan ve Suriye’de /
bu:za/ bi¢ciminde), tiitiin (Irak, Liibnan, Misir ve Yemen’de /
tutun/), ayrica topgu (/tobci:/ bigimiyle Fas ve Cezair, /
tubci:/ bigimiyle Misir, Sudan, Suriye Iehgelerinde, /tubsi:/
bigimiyle Yemen'de), sancak (/sancak/ bi¢imiyle Irak’ta,
sancak bi¢imiyle Misir, Suriye, Sudan, Yemen lehgelerinde
ve Sinsig bi¢iminde Libya’da). Kolaylikla artirabilecegimiz
bu ornekler digindaki Ggeler icin bkz. Aytac (1994).

Tirkgeyle Farsca arasindaki siki iligkiler Tiirkgeden bir¢ok
Ogenin Farscaya gegmesi sonucunu dogurmustur. Bugiinkii
Farscayr inceleyecek olursak birgok Tiirkge ogeyle kar-
stlagiriz®. Bunlar iginde Osmanl devlet orgiitiiyle ilgili he-
kimbagi, ‘bashekim’ dilmag ‘terciiman’, kolagas: ‘orduda bir
riitbe’, geravulhane (karakol), kesik¢i ‘bekei’ gibi sozciikler,
Selguklulardan kalma atabek (sehzadeleri egiten ya da bir
cyaleti yoneten vezir), sézciigii, arslan bicimiyle aslan, baykosg
bigimiyle baykus, kaplan, karakus (kartal), kisrag (kisrak),
emlik (yeni dogmus kuzu; Anadolu agizlarinda yasamaktadir),
kus-i kizil (atmaca), teke gibi hayvan adlari ve glinliik dilde
kullanilan arag-gere¢ adlarma da rastlariz: Otarak ‘kisa din-
lenme yeri® (otarak kerden ‘dinlenmek’ eylemi bu sozciikle
yapilmigtir), otag ‘oda’, bezek ‘siis’, gili¢ (kilig), tohmak
‘tokmak’, as ‘yemek’, clek ‘elek’... gibi.

Tiirkgenin meslek gosteren bigcimbirimi [-Ci| de tipk1 Balkan
dillerinde ve Arapgada oldugu gibi Farscada da cesitli yerli

65. Unlii Tiirkolog G. Doerfer’in Yeni Farsqadaki Tiirkce ve Mogolca Ggeleri
inceleyen genis oylumlu yapiti (1963-67) burada bu konu icin salik verilecek
baslica kaynaktir.
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ve yabanci sozciiklere cklenmektedir: madengi. ¢caper “mat-
baact’, kesik¢i ‘bekei’, poster “postact’ gibi.

Tiirklerle batr uluslari arasindaki iligkiler bilindigi tzere
Osmanli Devletinin kurulmasindan, ozcllikle imparatorfuga
doniismesinden sonra giderek artmigtir. Bu iligkiler sirasinda
bu dillerden aliman 6gelerin yaninda Tirkgeden de bu dIHE-C
cesitli sozciiklerin alindigini, birtakim Arapga ve Farsca (Q(-

L T O . |
kenli 6gelerin de Tiirkce kanaliyla Batiya gectigini goruyoruz=.
Simdi de bunlara kisaca deginelim:

Bati dillerine Tiirk¢eden giren ogeler arasinda en basta
gelen, Osmanli yonetimi ve ordusuyla ilgili kavramlardir. _;1{__“*’;1
(Fr. aga ve agha, Ing. aga ve agha), pasa (F.r, ‘pi:t‘(,‘h&, ]ng'.
pasha, pacha ve bashaw, Alm. Pascha_), efendf (h?g.. effend.-,
Alm. Effendi). yeniceri (Fr. janissaire, Ing. janizari/janissary,
Alm. Janitschare), basibozuk (Iing. bashi-bazouk), binbasi (Ing.
bimbashi) bostanci (ing. bostanci) vezir (ing. vizir) gibi dj’f
nekleri bu arada sayabiliriz. Haremle ilgili odalik sozcigl
odalisque bi¢iminde Fransizcaya ve Ingilizceye gegr.T.lig:EIéha
once degindigimiz gibi- adi Farsca kokenli tufhen.r sozcligunc
dayanan (tiilbent lalesi) ve qulandaya gotiiriilen bir Ia!? 9§§1d1
Avrupa dillerinde (Fr. tulipe, Ing. tulip, Alm. Tulpe) bu sozciikle
adlandirtlmistir. Yine Farsga kokenli kGgk sijz.ciigii a‘nlzll'mc.a
degiserek Tiirkceden bu dillere gegmistir (Fr. ;‘k;osq‘ue kosk’,
‘kaptan koskii’ ve ‘satici barakasi’, Alm. Kiosk ‘satici ba-
rakasi’. Yine daha 6nce degindigimiz bergamot (<beg armudu)
oroegini de (Fr: bergamote, It. bergamotte) buraya ekleyebiliriz.
Ingilizcede kulanilmis olan chibouk ((;ubuk),' C.‘éiﬂéii} (k?iftzm),
kalpak sozciiklerini (bkz. Gatenby) yine bu birkag drnege ck-
lemek istiyoruz.

66. Bu konudaki ¢aligmalar icin &zellikle Gatenby'nin (1954) Ingilizcedeki
Tiirk¢e 6geleri bir araya getiren uzun incelemesini belirtmek istiyoruz.
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6. TURKIYE TURKCESININ SOZVARLIGI
6.1. GENEL NITELIKLERI

Tirkiye Tiirkgesi, Asya ve Avrupada konugulan pck ¢ok
Turk lehgesi i¢inde Bati ya da kimi aragtiricilarca Giiney Bati
Grubu olarak anilan grubun iginde bulunmaktadir. XI. ylizyilin
ortalarindan baslayarak Oguzlarin  Anadolu topraklarinda
yerlesmelerinden sonra olusan ve XIII. - XV, ytizyillarda Eski
Anadolu Tiirkgesi adi verilen yazi dili XV. yuzyildan sonra
Osmanlica diye adlandiriimakta, X X. ylizyilin baslarina kadar
gitgide artan yabanci 6geler ve kimi yabanci kurallarla halk
dilinden uzaklasan bir “yiiksek ziimre dili” niteligi tasimis
bulunmaktadir. Bu dilin yam basinda halkm giinliik konusma
dili, Tirk¢enin uzun yiizyillardan gelen sozvarligini yan-
sitmaktadir.

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesi adint alan lehge. Istanbul agzinm
ses, bicim ve dizim ozelliklerini temel olarak alan bir ortak
dildir. Bu dil, Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Osmanlica evresinden
kalan kimi 6zelliklerin degistigi, kendine Ozgii nitelikler ta-
styan bir Tirk lehgesidir. Bu lehgede, ornegin uzun yiiz-
yillardan gelen genzel (n/ sesi (i) yerini /n/ sesine birakmis,
bugiin kimi Anadolu agizlarinda yasayan kapali /e/ ve agik /
e/ sesleri yitirilirken birtakim ses olaylari da gergeklesmistir.
Ornegin Eski Anadolu Tiirkgesinden bugiinkii agizlara kadar
gelen kasuk, yazuk gibi séyleyis bicimleri ortak dilde diiz
tnliilerle benzeserek yuvarlak iinliilerin diizlesmesi sonunda
-kagik, yazik bigimlerine doniismiis, geliiriim, biltiriim gibi
cylem ¢ekimlerindeki yuvarlak iinliiler gelivim, bilirim or-
neklerinde oldugu gibi diiz iinliilere doniigmiistiir.
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Eski Tiurkege adi verilen K(")kt[irk—l_.lygm' doneminden bu-
giinkii Tiirkiye Tiirk¢esi dedigimiz ortak dile gelinceye kadarki
uzun stire i¢inde dilde dogal olarak bir¢cok bakimlardan ¢esitli
degisiklikler gerceklesmistir. Sozciiklerin ses yapilarii il-
gilendiren bu degisikliklerden birkagina daha burada deginmek
istiyoruz:

Eski Tiirk¢e doneminde /t/ sesiyle baslayan sozciikierin
bir¢ogu bugiin /d/ 6tiimli sesiyle baslar duruma gelmistir: ti/
(ul) > dil, tis > dis, tort > dort, tokuz > dokuz, tegmek >
degmek, tamga > damga, tilemek > dilemek... gibi. Yine Eski
Tiirkgede /t/ sesi iceren on inlilii s6zciiklerde -bugiin hala
bir¢ok lehgede eski niteligini korurken /g/ ye doniismiistiir:
kormek > gormek, kiin > giin, kii¢ > gii¢, kelmek > gelmek,
kirii > geri... gibi. /g/ sesi bugiin bile bir¢ok lehge ve agizlarda
degigsmemisken Tiirkiye Tiirkgesi ortak dilinde /g/ olmustur:
tag > dag, egri > egri, ogramak > ugramak, siginmak> si-
ginmak, tegirmen > degirmen.. gibi. Ayrica /i/ inlisiiniin /e/
ye, bunun tersi olarak /e/ nin /i/ ye doniistiigii 6rnekler vardir:
yiti > yedi, kigmek > gecmek, il > el ‘lilke, memleket’, birmek
> vermek; bu orneklerin yaninda esidmek > isitmek, eki> iki,
edgii > iyi.. gibi.

Bu degismelere bilesik bir ses olan /ny/ sesinin /n/ ya da
/yl ye donugiini (6rnegin kony > koyun), d > y degisimini
(adak>ayak) ve daha bagkalarini ekleyebiliriz.
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6.2. TURKIYE TURCESINDE KAVRAM ZENGINLIC
VE ESANLAMLILAR

Tarih boyunca gegirdigi evrcleri, degisik ¢aglara ve tillkelere
vayilmig triinlerini, bugiinkii lehee ve agizlarmi gozden ge-
cirirsek, kuralli ve gii¢lii bir dil olan Tiirk¢enin ayni zamanda
zengin bir sozvarhgina sahip bulundugu ortaya ¢ikar. Tek
bagina Tiirkiye Tiirk¢esini cle alacak olursak ortak dilin 65 000
dolayidaki sozvarligi, Avrupa dillerine gore bize sayica kiigiik
gelebilir.  Ancak, kitabimizin degisik  bolimlerinde de-
gindigimiz gibi, bu durum Osmanlica déneminde ézellikle soyul
kavramlar bakimindan yabanci Ogelere  bagimhilik, vya-
bancilarimt yegleme ve Tiirkgenin tiiretme olanaklarindan ya-
rarlanmama bi¢cimindeki tutumdan kaynaklanmaktadir. Daha
once belirttigimiz gibi, dilde éd varken Arapcadan zaman ve
vakit, ws ve og varken akil ve idrak alinarak dilde yerli olanlarm
unutulmasina yol agilmis, beliren yeni kavramlarin, dogudan
ve batidan yapilan ¢evirilerde yeni dgelerin Tiirk¢eden kar-
stlanmasma ¢ahsilmamisur. Bugiin ikilem tiretmesiyle kar-
stladigimiz. kavrami (Yun. dilemma) Osmanl; aydimt Krydas-r
mukassim tamlamasiyla dile getirmis, bugiin akkor dedigimiz
Kimya terimini néar-1 beya tamlamasiyla anlatitlmig, her 6gesi
Arapca olan bu terimleri Fars¢a tamlama kuralina gore Kur-
mugtur. Dil Devriminden sonra bir hayvan tiirii icin kullanilan
etoburu Osmanlica doneminde akilii'l-lithim terimiyle (Ar.),
striingenler ise zeva hif gibi, Tirke hichir sey anlatmayan
Arapga terimlerle 6gretiliyordu. O dénemde, Dil Devriminde
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oldugu gibi yabanct kokenli eski ve yeni kavramlara bilingli
bir bi¢imde Tiirk¢eden karsiliklar bulunmaya ¢aligilsaydi halk
agizlarinda oldugu gibi, Tirkge tiiretmelere gidilseydi bugtin
100.000" asan bir sozvarligina sahip olunacakti.

Kitabimizin bu boliimiinde biz, biitiin olumsuz gelismelere
karsin Tirkiye Tiirk¢esinin kavramlastirma ve anlatim ola-
naklarr agisindan ne 6l¢iide zengin oldugunu sergilemek lizere
kimi kavram alanlart ve kavramlar iizerinde duracagiz. Once
renk adlart (sifatlart) konusuna deginelim:

“Tlrkcede Kavramlagtirma” boliimiinde renk adlaria Kisaca
deginmis, Alman arastiricilarr Laude-Cirtautas ve Brands
caligmalarindan ve kendi yayinlarimizda belirtilen renk zen-
ginliginden s6z ctmistik. i1k olarak asagidaki tabloya bir goz
atalim:

Renk ve Renk Tonlari

a) ak beyaz b) vigneglirtigii devetiiyii ¢) filizi
kara  siyah Kavunigi stitliikahve zeytuni
sar) limonkdifii vapur dumani haki
yesil camgobegi dudu yesili ¢ividi
mor ordekbag zehir yesili barudi
ok mavi ordekgagasi tiirbe yesili erguvani
al yavruagzi komiir karasi
kizal  kirmaz nargigegi kankirmizi
boz turuncu pismisayva kanarya sarisi
ala kahverengi  boeckkabudu  ¢ingene pembesi
tirse  pembe giilkurusu fesrengi

bej sogankubugu  pasrengi

ari keklikayagi tarcinrengi

lacivert fildisi leylak rengi
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tavsan kani ¢ivit rengi
kestane menekse rengi
saman rengi
kiremit rengi
kiil rengi
kiif rengi
bal rengi

taba (rengt)

Once hemen belirtmeliyiz ki, renk adlarinda dikkati ¢cken
ilk yon, ak, kara, gok, al, kizil gibi Tiirk¢e kokenli gdstergelerin

yaninda yabanci etkiyle beyaz (Ar.), siyah (Far.), mavi (Ar.),

kirmizi (Ar.) gibilerinin de yerlesmis olmasidir.

Hint-Avrupa dillerinin ana renk adlarinda ¢ok dar bir s6z-
varligina sahip oldugu goriilmekte, kimi dilcileri Hint-Avrupa
kavimlerinin atalarimin renkkori olup olmadiklart konusunda
kuskuya diigtiren bir adlandirma 6zelligi bulunmaktadir. Ni-
tekim Walde (1930-32), Buck (1949) gibi sozciikler bu dillerde

yesil, mavi, gri, sari sozciiklerinin ‘parlamak, 1s1ik vermek’

anlamina gelen tek bir kokten (*ghel-) tiiredigini belirtirler.
Buna karsilik Tirk¢ede bu renkler ayri ayri koklerden gel-
mekte, gok, goge dayanmakta, kizil, kizmak eyleminden tiiremis
bulunmakta, yesil, yas'a baglanmaktadir.

Yukaridaki tablo dikkatle gozden gegirilince Tiirkgenin
kavramlari olusturmada ne ol¢iide dogadan yararlandigs, renk
adlarinda dogrudan dogruya cevredeki nesnelere dayanan ak-
tarmalarla adlandirmaya gittigi agik olarak ortaya ¢ikacaktir.
Yesil, sari, kizil, gok (mavi) gibi Tiirk¢e kokenli ana renk
adlarimin (a 6begi) yanimnda renk tonlarinda (b) goriilen biiyik
zenginlik, bu yargimizi giiglendirecek niteliktedir. Ote yandan
bu 6geler Tiirk¢enin gozlem ve adlandirma gliciinii de agikga
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belirtmekte, visnegiirigii, camgdbegi, pismisayva, nargi¢egi
gibi belli renk tonlarmin ¢ok canlt ve somut bir bigimde dile
getirilmesini saglamaktadir. Kiifrengi, samanrengi, menckse
rengi gibileri ise dogrudan doruya nesnelerin adlariyla anil-
maktadir. Baska dillerin sdzvarliklar: incelenecek olursa bu
denli genig bir renk diinyasinin bulunmadigi gorilir. Al-
mancadaki renk tonlarina deginen Sesli (1968: 12) bunlar
iginden yalmzca ‘karnabahar mavisi’ anlamina gelen Blu-
menkohlblau’nun nesnel sifat olarak bulundugunu belirtir.

Akrabalik adlari konusuna gelince, Tiirk¢enin bu kavram
alanindaki zenginligine dnceki ¢alismalarimizda deginmistik .’
Burada kisaca belirtelim ki, bugiin genis birer sozvarligina
sahip olan Hint-Avrupa dil ailesinde akrabalik adlari, Tiirkceyle
karsilastirilamayacak kadar dar kalmaktadir. Ornegin Tiirkgcede
bacanak, eniste ve kayin birader ayri ayri kavramlar halinde
olusmusken bunlarin her ii¢ii Ingilizcede (brother-in-law),
Fransizcada (beau-frére), Almancada (Schwager) tek bir gos-
tergeyle dile getirilmektedir. Bir Ural dili olan Fincede de
‘eniste’ ve ‘kayin birader’ kavramlar: tek bir gostergeyle an-
latilmaktadir (Janko). Tiirkgede ayri ayr1 kavramlar olan baldiz,
elti, goriimce ise Ingilizcede sister-in-law, Fransizcada belle-
sceur, Almancada Schwigerin sozciiklerinde anlatim bul-
maktadir. Daha baska 6rnekleri bulunan bu durum, Tiirk¢enin
kavramlastirma giiciine ve insanin aile baglarinin sikiligina
baglanabilir, kanisindayiz.

Simdi biraz da degisik alanlardan kavramlar tizerinde du-
ralim:

Soyut bir kavram olan “¢ok™ kavrami eger Tiirkiye Tiirk-
cesinin sozvarligi icinde arastirilacak olursa bunun gerek tek
sozciik biciminde, gerekse bilegik sozciik ve ikileme bi¢iminde,

67. Aksan (1971: 97-98).
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kimi zaman da degisik obekler halinde birgok soz 6gesiyle dile
getirildigi goriiliir:

“cok”
a) ¢ok b) fazla ¢) son derece ¢) alabildigine
bir¢ok ziyade bir nice siiriistine bercket
bol hayli bir siirii bini bir paraya
saylsiz kiilliyetli bir alay Kiyamet gibi
sonsuz hesapsiz bir dolu
asiri gayet bir yigm
olduk¢a yigm yigm
nice stirii sirti

nice nice

Elbette, kullanim yerleri degisik olan bu ogeler gozden
gegirilince kavramin degisik anlatim yollarindan gidilerek
yansitildigr goriilecektir. (a) 6beginde yer alan Tiirk¢e soz-
cliklerin i¢inde oldukga, son zamanlarda, zellikle genglerin
dilinde ‘¢ok' anlaminda kullanilmaktadir. (b) obegindekiler
yabanci kokenlidir; (c) de yer alanlarla (¢) obegindekiler de-
gisik anlatim yollarindan yararlanmaktadir.

Gliglti agk siirlerinin binlercesini vermis olan Farsgada
“sevmek” kavrami tek bir gostergeyle anlatiilmamakta, bu dilde,
gekilebilen Fars¢a bir eylem bulunmamaktadir (Bkz. Aksan,
1972: 119-124); kavram, ask, meyl gibi Arapca ogelerden
yararlanarak olusturulan sozlerle ve degisik anlatim yollarindan
gidilerek dile getirilmektedir. Asagida gosterdigimiz Tiirkiye
Tiirkgesindeki ornekler arasinda her ne kadar dsik (Ar.) ve
sevda (Ar.) hog (Far.) gibi sozciikler yer aliyorsa da dogrudan
dogruya, dilin kendi 6geleri ve aktarmali anlatim bigimleri de
bulunmaktadir:
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sevmek sevdalanmak abayr yakmak

sevgl beslemek sevda ¢ekmek

hoslanmak goniil cekmek
vurulmak gonil vermek
tutulmak gonli akmak
yanmak gonlinii kaptirmak

asik olmak

Simdi de bir baska kavrama gozatalim:

“Aptal” Kavrami

bon hédiik kugbeyinli aval
aptal angut tahtas: eksik andavalls
ahmak saf balkabagi avanak
salak gabi cennet okiizii hisir
budala okiiz hiyar
beyinsiz kalin kafali cnayi
alik

dangalak

sersem

cbleh

armut

Bu orneklerden bir boltimiinii (aptal, ahmak, budala, ebleh,
saf, gabi gibi) yabanci kokenlidir. Bir bolimii deyim niteligi
tasir (kus beyinli, tahitasi eksik, cennect 6kiizii gibi); bir boliimii
de aktarmalarla yeni anlamlar kazanmis 6gelerdendir (bal-
kabagi, angut, armut, hiyar gibi). Aval, andavalli, enayi gibileri
ise argo sozciikleridir.

Bizim burada 6nemle belirtmek istedigimiz konu, Tiirkgede
soyut, anlatimr gii¢ ve ayrinti sayilabilecek kavramlarin do-
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gadaki nesnelerden, olaylardan yararlanilarak, adeta birtakim
sahne goriintiileri  olusturularak  somut  bir bicimde an-
latilmasidir. Bizim somutlastirma adin verdigimiz, genellikle
aktarmalara, deyim aktarmalarina dayanan bu anlam olay1 her
dilde, ozellikle deyimlerde kendini belli etmektc. Tiirkcede de
yazi dilinde, halk dilinde, halk agizlarinda ve degisik lchgelerde
¢ok belirgin bir bicimde goriilmektedir. Hemen sOyleyelim ki,
Tiirk¢ede, dilin her kesiminde bu tiirden 6nekler deyimlerin
en biyik boliimiini, asagr yukar dicte ikisini olus-
turmaktadir.

Tiirkiye Tirkgesindeki binlerce érnegi icinden su birkag:
tizerinde kisaca duralim: Igneyle kuyu kazmak deyimi son
derece yavag ilerleyen, biiyiik emek ve sonsuz sabir istcyen
bir isin anlatilisini bu yoldan dile getirir. Kas vapaymm derken
£0z c¢ikarmak ise 6nemsiz bir yarar, katki saglamak isterken
biyiik bir zarara yol agmay1 yine boyle, somutlastirarak anlatir.
Tuttugu dal elinde kalmak, topal esekle kervana karismak, okiiz
altinda buzagi aramak, ¢ayr gormeden pacalari sivamak yine
aynt bicimde bir imaj yaratarak konuyu canlandiran soz-
lerdendir.

Tirkiye Tiirkgesinde viicut béliimlerinden, organlardan
yararlanilarak dile getirilen deyimler gézden gecirilecek olursa.
insanin icinde bulundugu durumlarin, insan karakter ve dav-
ramiglarinim somutlastinilan bir anlatimla nasil canli ve giiclii
ortaya kondugu hemen dikkati ¢ekecektir, Burada bu 6gelerden
ancak bir bolumiinti gosterebiliyoruz:

basina kak- kafa goz yar-
bas basi darda kal kafa  kafa patlat-

bas eg- kafa salla-

bas kaldir- kalasi bozul-
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basr sikil- kafasi kiz-

basini bagla- kafasindan ¢ikar-
(bir yola) bas koy- kafasi kurcala-
basi goge er- kafasini tastan tasa vur-
basina eksi- kafasimn dikine git-
basint goziinii yar-

basint dik tut-

basmi tastan tasa vur-

el el cek-

el etek ¢ek-

eline etegine saril-

eli yat-

eli genisle- ayak uydur-
eli kulaginda avak ayak bagi
eli kolu bagl kal-
eli bos don-
cle gegir- ayagini denk al-

ayaklar altina al-
ayaklari suya er-

ayaginn altina karpuz
kabugu koy-

elden ayaktan diis-
el istiinde tut-

el altindan ayagmin tozuyla

20z ardr et- burun kivir-
g0z goz boya- burun®  burun biik-
g0z koy- burnu biiyii-

68. Tiirkgedeki burun kavramiyla ilgili kullanimlar ve gesitli sozler _k_oj
nusunda genis ve dncii bir ¢aligma sayilabilecek olan gu yaziya bakilabilir:

Ticlze (1983).
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£0z yum- burnu siirtiil-

gozbagcr burnundan (fitil fitil)
gozi don- gelmek

gozii agil- burnundan kil aldirma-
gozle ye- burnunu kir-

g0zl 1s1r- burnunu sok-

g0zl tutma- burnunun dikine git-

burnunun diregi sizla-

dis bile-
dis dis gegir- kulak as-
disini sik- kulak  kulak tika-

dis goster- kulagi tetikte ol-

kulagina kar suyu kag-
kulagina kiipe ol-
kulaklarinm pasmi
gider-
Orneklerini kolaylikla artirabilecegimiz bu tiirlii deyimlerden

dilin oteki 6gelerine gececek olursak aktarmalarla, somut

nesnelerden yararlanan giiclii anlatim egilimini onlarda da
buluruz:

Tiirkge pismek eylemini bir deyim aktarmasiyla ‘herhangi
bir iste uzun siire deneyim kazanmak’ anlaminda kullanilir.
Buna karsilik bu eylemin sifat1 olan piskin, temel anlamimin
disinda yaz1 dilinde ‘saygisizca davranarak isini ytiriiten, kolay
utanmayan’ anlamini almistir (Halk agizlarinda ‘olgun, gor-
miis gecirmis’ anlaminda kulilamln‘).

Tirkiye Tiirkgesindeki kirmak, dalmak, bulagmak, des-
teklemek, kirilmak, ignelemek, taslamak cekistirmek, ezilmek,
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siiriinmek... gibi pek ¢ok eylem de yine bir somutlastirma
egilimiyle yan anlamlar kazanmistir. Ornegin ‘6fkelenmek” i¢in
kullanilan kizmak, ateste isis1 artan nesnclerin durumuyla bir
iliski kurularak insan i¢in kullanilmaya baglanmig, suya ya
da bir yere girmek demek olan dalmak, insanin derin diistinceler
icine girigini anlatir duruma gelmis, ignelemek, taslamak gibi
eylemler ise insanlara sozle -degisik olgiilerde- zedeleyici
davraniglarda bulunmak i¢in kullamilir olmustur.

Tiirk¢enin kavramlagtirma, sozciik olugturmadaki anlatim
ve betimleme glicti agisindan c¢ok ilging bir ornek, ¢itkirildim
yart yansimalt bilesik sozcliglidiir. Bu &rnegin anlatim ba-
kimindan basarisi bir yandan betimleme giiciinden (ince bir
nesnenin kirilivermesinin betimlenmesi), bir yandan da ali-
stimamis bir bilesik sozciik olusturma yoluna gidisinden
kaynaklaniyor, santyorum. Alisiimamis kurulug, bir eylemin
gortilen gegmis zaman 1. kisi ¢cekiminin dniine bir yansimanin
getirilisiyle ortaya ¢ikiyor.

Benzeri bir kurulug, vurdumduymaz bilesik sozctigiinde de
goriltiyor. Hem ad, hem dec sifat olarak kullanilan bu bilesik
sozciik de ¢ekimli ki eylemden olugsmugtur; hem de eylemlerin
iki ayr kisiye ait, biri olumlu biri olumsuz ¢ekiminden (vur-
dum+duymaz) kuruludur; kendi disindaki olaylardan ct-
kilenmeyen, duygulanmaya kapali bir insani betimlemede boyle
bir anlatim basarist da Tiitkcenin anlatm gilicliniin  ta-
niklarindandir, santyorum. Yine cekimli bir eylemle kurulan
ve ¢ekimli eylemin bagina bir yansima getirilerek olusturulan
bir bilesik sozciik firdondii’diir. Mckanik bir diizeni anlatan,
aynt zamanda bir kumar aracina ad olan ve kolayca goris
degistiren kimseleri belirten bu sozciik bir deyim aktarmasiyla
bir karakter betimlemesini saglamaktadir.
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Sallabas s6zcigii de yine ¢ekimli bir cylemle bir addan
kurulmustur. Zipeikti sozciigii ise érnekleri kolayea ar
tirtlabilecek olan bu tiirlii 8gelerin bir baskasidir.

Esanlamlilik - konusunu  kitabimizin = “Tiirkcede Fsan-
lamlilar”™ bolimiinde (3.1.6) cle alarak Tiirk¢enin, en eski
donemlerinden bugiine kadar verdigi tiriinlerde bu tiirden ogeleri
gostermeye calismigtik. Bu boliimde isc bugiinkii Tiirkiye
Tiirkcesindeki esanlamlilar iizerinde kisaca duralim:

Bugiin olgiinlii dildeki esanlamhilarin su ébeklerde top-
lanabilecegini soyleyebiliriz.®

1) Dilin kendi 6gelerinden olugsan esanlamlilar.
a) Tam esanlamlilar,
b) Esanlamli olarak nitclenen yakin anlamlilar.

2) Yabanci kokenlilerle yerlilerin olusturduklari esan-
lamhilar

a) Ozlestirmeden 6nce kullanilanlar,

b) Ozlestirilmis 6gelerle esanlamlilik olusturan or-
nekler.

Simdi bunlar tizerinde duralim:

) Bu 6bekte yer alanlar i¢inde bir boliim orneklerin (a) “tam
esanlamli”™ niteligi tasidiklarr goriilmektedir. Ancak higbir
dilde tam esanlamli birden cok 0ge bulunamayacag: ilkesi
burada gerg¢eklesmekte, dilin eski dénemlerine gidildikce
bunlarin degisik anlamlarda kullaniddiklari, zamanla anlamca
birbirlerine yaklastiklari gozlemlenmektedir. Nitekim  bir

69. Egzmlaml1Ia1;i17,erindcki_ veni yayinlardan Yusuf Cotukséken'in kitabmda
(1992) bu 6geler Tam Esanlamlilar ve Kismi (Pargali, Baglamsal) Esan-
lamlilar olarak iki-boliimde siniflandirlmaktadir (s. 7-9). B
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arastirmamizda (1975: 531-572) bugiin tam esanlamli olarak
birbiri yerine kullanabildiginiz
géndermek / yollamak bitmek / tiikkenmek

bikmak / usanmak / bezmek

gibi orneklerin eskiden farkli anlamlara geldigini gos-
termistik. Hemen belirtelim ki, bu tiirli 6gelerin sayist ¢ok
azdir.

Biitiin diinya dillerinde, esanlamli kabul edilen, (b) 6beginde
yer alan ornekler, kullanim yerleri genellikle birbirinden ayrilan
sozciiklerdir; Tirkiye Tiirkgesi ¢lgilinlii dilinden bunlara su
ornekleri vermekle yetinecegiz:

darilmak/kiismek/giicenmek/kirilmak/incinmek/alinmak
cevirmek/dondirmek

dayamak/yaslamak  (doniisli  bigimleri:  dayanmak/
yaslanmak)

dilemek/istemek

duymak/dinlemek/isitmek
toplamak/toparlamak

yikilmak/devrilmek

kivirmak/biikmek

kiigiik/ufak biiyiik/iri/koca/kocaman

islak/yas

2. Bu obekte yer alan ornekler, temel sozvarligimiza kadar

giren yabanci 6gelerle bugiin birlikte kullanilan Tiirkgelerini
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(a) ve Dil Devriminden sonra yerlesen karsiliklarla esanlam:
¢iftleri olusturan &rnekleri (b) icermektedir:

a) ak/beyaz iin/séhret onarmak/tamir etmek
kara/siyah deger/kiymet gidermek/izale etmek
bag/kafa/kelle duygu/his

biricik/yegane kiyi/sahil

eski/kohne dogru/diirtist
yabanci/ecnebi  dil/lisan
gii¢/zor boyunbagi/kravat

b) ami/hatira ozel/hususi saptamak/tesbit etmek
onlem/tedbir mutlu/mesut abartmak/miibalaga etinek
sakinca/mahzur  mutluluk/saadet savunmak/miidafaa etmek
konu/mevzu giivence/teminat tutuklamak/tevkif ctmek
durum/vaziyet vasam/hayal ertelemek/tehir etmek

deprem/zelzcle stzlegme/mukavele atamak/tayin ctmek
sorun/mesele olanak/imkan onaylamak/tasdik etmek
kavram/mefhum yenilgi/maglubiyet  tiretmek/istihsal etmek
anlam/mana antlagma/muahede  tiiketmek/istihlak etmek

ulus/millet ilerleme/terakki devinmek/hareket etmek

Bu 6bekte yer alan esanlamlilar, ayni tiirden pek gok 6rnegin
ancak birkagidir. (b) 8begindeki sézciikler incelenirse tiiretilen
Ogelerin tutunmalar agisindan elde edilen basar1 da ken-
diliginden ortaya cikacaktir.
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6.3. TURKIYE TURKCESINDE TERIMLER

Daha once de degindigimiz gibi terim, bilim, teknik, sanat,
zanaat alanlarinin kavramlarini yansitan dil ogelerine verilen
addir. Eger terimler toplumun biitiin kesimlerince taninip bi-
linir, kullanilir duruma gelirse terimligini yitirmis sayilabilir.
Ancak, ilgili olduklari 6zel alanlarin sozliiklerinde yine yer alir.
Ornegin rad o, tclefon, telgraf, televizyon, enflasyon, demokrasi
sozcikleri degisik alanlarin terimleri olduklari halde hemen
her dilde kullanimlar; gencllestigi i¢in terim olmaktan ¢citkmis,
ancak ilgili olduklari alanlarn sézliiklerinde yine de yer alan
Ogelerdendir.

Turkiye Tiirkgesi sozvarhiginda son 60 yil igcindeki ge-
lismeleri inceleyecek, yan tutmayan bir arastiricinin ilgisini
¢ekecek bir ozellik, terimlerde de kendisini gosteren ozlesme,
Tirkgelesme olacaktir™. Dil Devrimiyle, egitim-6gretim te-
rimlerinden baglayarak yénetimle, devlet yazigsmalariyla, ¢e-
sitli riitbe ve tinvanlarla, degisik bilim, sanat, teknik alanlariyla
ilgili terimlerde biiyiik olciide ozlestirmeye gidilmis, bugiinkii
kugaklarin tanimadiklari Osmanlica uzun tamlamalar bi-
rakilarak Tirkge karsiliklart yerlesmistir. Biiyitik Atatiirk'{in
kendi eliyle Tiirkgelestirdigi gecometri ve matematik terimlerinin
yaninda Tirk Dil Kurumu'nca birgok alanin kavramlar iize-
rinde c¢alisilarak anlasilmasi, kullanilmasi Kolay terimler
olusturulmustur.

70. Bu doénemde iilkemizde terimler konusunu isleyen birgok caligma ve
bagta Tiirk Dil Kurumunun yayimlar olmak iizere ¢esitli kimselerin ha-
zirladiklari tek dilli ve ok dilli birgok terim sOzIigi yayimlanmistir, Biitiin
bu yayimlar i¢in bkz. Ziilfikar: 1991,
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Biiyiik Atatiirk’iin Tiirk Dil Kurumu’nca tipkt basim olarak

yaymnlanan (1971) “Geometri” kitabmda tircterek ilk kez
kullandig1 ag1, bolii, carpr, eskenar, yiizey, diisey, yatay, efik
gibi terimler bugiin eski karsihiklari hemen biitiintiyle unu-
tulmus terimler oldugu kadar, Ozlegtirmedeki egilimleri de
yansitan orneklerdendir.

Terimlerin 6zlestirilmesi sirasinda baglica su alti yola
bagvuruldugunu sdyleyebiliriz:

a) Tiiretime, ¢) Genel dilden yararlanma

b) Birlestirme d) Halk agizlarindan alma,

¢) Canlandirma, e) Cevirme

Simdi bunlar iizerinde duralim:

a) Osmanlica déneminde Arap¢a ve Farsga 6gelerden bu
dillerden biri ya da otekinin tamlama kurallariyla kurulmus,
kimi zaman bu dillerden, oldugu gibi aktarilmis terimlerle bat;
dillerinden girenleri karsilamak iizere Tiirk Dil Devrimi s1-
rasinda yararlanilan terim yapma yollarindan biri tiretme’dir.
Bu dogrultuda degisik alanlarla ilgili pck ¢ok 6gc tiretilmistir;
bunlarin bazilarindan birka¢ 6rnek verelim:

Felsefe-mantik alaninda Ar. kiill; karsiligr tiimel, ciiz 1 igin
tikel, kiyas-r mukassim tamlamasini ve Yun. dilemma s6z-
cugiini kargilamak iizere ikilem, Ar. kaziyyeigin ¢nerme, hafiza
i¢in bellek Gnerilerek tutunmus, Osmanlica fikr-i sabit tam-
lamasi ve Fr. idée fixe terimi yerine saplanti, Ar. ihtiras yerine
tutku, kistas igin olciit, tetabuk icin de ortiisme yerlesmistir.

Oteki alanlara gore bugiin daha az 6zlesmenin gortldiigii
hukuk alaninda da Tiirkceden tiiretmelerle karsilanan yabanci

Ogeler vardir. Ar. maznun igin sanik, tevkif i¢in tutuklama,
mevkuf igin tutukiu, celse i¢in oturum, miidafaa igin savunma,
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sura-yr Devlet yerine Danistay, Mahkeme-i Temyiz yerine de
Yargitay bunlardan birkagidir.

Fizik alanindaki akigkan (Ar. seyyal), gerilim (Ar. tevettiir),
basing (Ar. tazyik), genlik (Ar. viis’at), yalitim (Ar. tecrid),
kimyadaki ¢ozelti (Ar. mahlul), eriyik (Ar. mahlut), damitma
(Ar. taktir), damitik (ar. mukattar), biyoloji alanindaki yu-
mugsakealar (Ar. haime), siriingenler (Ar. zevahif), matematik
kavramlarindan denklem (Ar. muadele), teget (Ar. miimas),
carpan (Ar. mazrub), carpilan (Ar. mazribii’n fih), bolen (Ar.
maksumii’n aleyh), boliinen (Ar. maksum), esitsizlik (Ar.
gayr-i miisavat), bunlardan yalnizca birkagidir.

Bugiin ortak dilde biitiiniiyle genellesmis, eski karsiliklari
unutulmusg ya da unutulmaya yiiz tutmus, bir bélimii terim
niteligi tasiyan su tiretmeleri de pek cok ornegi icinden
amimsamak gerekir, saniyoruz: segmen, dgretmen, okul, emekli,
bolge, tagit, orgiit, biling, iliski, kavram, kapsam, sémiirge,
¢ozim vb.

b) Birlestirme

Sozciikleri birlestirerck kavramlastirma yolu, baglantili bir
dil olan Tiirk¢enin anlatim 6zelliklerinden biridir. Cépeatan,
kilibik, dedikodu, kaptikagti, gecekondu bu egilimin  or-
neklerindendir. Terim yapmada, 6zlestirme sirasinda en sik
goriilen yapim yontemlerinden biri de bu olmustur. Bir bolimii,

agagida ayrica deginecegimiz ceviri yoluyla yapilan 0z~

lestirmelere de ornek olan bu 6geler icinden, degisik alanlarla
tlgili birkagini gostermek istiyoruz:

Fizik alamindaki i¢biikey (Fr. concave), disbiikey (Fr. con-
vexe), yercekimi (Ar. cazibe-i arz), sicakdlger (Fr. ther-
mometre), basingolcer (Ar. mikyas-i tazyik-i hava), hekimlikteki
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alyuvarlar (Ar. kiireyve-i hamra), akyuvarlar (Ar. kiireyve-i
beyza), atardamar (Ar. siryan, Fr. artére), toplardamar (Ar.
verid, Fr. véne); cografya alanindaki yeryiizii (Ar. sath-i arz),
yizoletmii (Ar. mesaha-i sathiyye), buzulbilim (Fr. glaciologie),
hukuk alanindaki anayasa (Osm. teskilat-1 esasiye kanunu),
bilirkisi (Ar. ehl-i vukuf, ehl-i hibre), tiizelkisi (Ar. hiikmi
sahis), zamanasimi (Ar. miirir-i zaman); dilbilgisi ve dilbilim
alanindaki kimi terimler bu alanlarin adlari basta olmak iizere
dilbilgisi (Ar. sarf, Fr. grammaire karsihig), dilbilim, (Ar.
lisaniyat, Fr. linguistique karsiligi) onck (Ar. lahika-i mii-
tekaddime, Fr. préfixe), icek (Fr. infixe), sonek (Ar. lahika-i
miiteahhire, Fr. suffixe), ontireme (Fr. prothése) vb.

¢) Canlandirma

Tiirk Dil Devriminden sonra eski kaynaklardan yapilan
derlemeler sirasinda Tiirkgede kullaniimis olan, ancak zamanla
yabancilarr yerlesen kimi sozciikler ortaya cikarilmis ve
onerilmistir. Ornegin daha XIV. yiizyilda ‘Ol¢ii, nisbet” an-
laminda yaygin olarak kullanildigi goriilen (bkz. Tar. S. V)
oran sozcugu, Ar. nisbet yerine yerlesmistir. Ayni donemde
‘tahmin, takdir, ol¢iip bigmek’ anlaminda olan (bkz. ay.)
oranlamak da bugiin ‘6lgmek, hesap ctmek’ anlaminda kul-
lanilmaktadir. Matematik terimi olan cksi de ayni bigimde, daha
XV. yiizyilda ge¢mektedir (bkz. Tar. S. III).

Tiirkgedeki sab (sav) sozciigii daha Koktiirk metinlerinde
's6z, haber’ anlaminda gegen, daha sonraki metinlerde, ‘soz,
haber, salik, atasozii...” gibi anlamlarda kullaniimig olan ¢ok
eski bir 6gedir. Bundan tiireyen saver Tiirklerin islamligi kabul
etmelerinden sonra Far. peyamber, peygamber kavramini
kargilamak iizere kullantlmis ve yayginlasmistir (bkz. Aksan,
1962: 229). Dil Devriminden sonra saver sézciigiiniin Ar.
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miiddei umum;’yi karsilayarak genellestigini goriiyoruz. Yine
bir hukuk terimi olarak bugiin yerlesen tanik da daha Uygur
doéneminde gegen ve Ar. sahit yerine giiniimiizde genellesen
orncklerdendir. Eski Anadolu Tiirkgesinde sik geeen danisman
da gesitli alanlarda Ar. miisavir yerine benimsenmistir. Degisik
konularda kullanilan nitelik (mahiyet, keyfiyet, vasif karsiligr)
ve nicelik (kemiyet kargihgi) yine daha Eski Anadolu Tiirk-
¢esinde yaygin bicimde gecen ve canlandirilan orneklerdendir.
Asafida deginecegimiz iki ornek de ilgingtir, kanisindayiz:

Dilde iyice yerlesik olan Ar. miinbit kayranu daha Dede
Korkut’ta (Goky. 11.33) biterli sdzciigiiyle karsilaniyor, bunun
yani sira daha sonraki kaynaklarda gecen (bkz. Tar. S. I) bitek
aym kavrami yansitiyordu. Bugiin bitek 'in yayginlastigini
goriiyoruz.

Bilindigi gibi, ortak dilde cok yerlesmis olan Ar. hakikat
yerine bugiin daha cok gergek kullaniimaktadir. Bu sOzcligiin
de daha XIV. yiizyilda ‘dogru, diiriist, hakiki, sahih® anlaminda
¢ok yaygmn bir sifat oldugu (bkz. Tar. S. I1I), ayrica gerceklik
‘dogruluk, diiriistliik, sahihlik, hakikat’ ve gergeklenmek *dogru
bilmek, dogruluguna inanmak’, gergekleyin “hakikaten, ger-
cekten’ gibi tiirevlerinin bulundugu gériiliiyordu (a.y.). Bu
orncklere daha bagkalari da eklenebilir.

¢) Genel dilden yararlanma

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, genel dilin sozciiklerinin
terimlestirilmesi her dilde goriilen, Tiirkgede de Dil Dev-
riminden sonra, ozlestirme cabalari sirasinda basvurulan
yollardan biridir. Eger spor terimlerine goz atilacak olursa giires
alamindaki sarma, burgu, kil¢ik gibi ogelerin ¢ok eskiden beri
bu dalin terimleri olarak genel dilden alinma oldugu goriiliir.

Ie4

Marangozluktaki dis. degisik makine parcalarindan olan brgak.
digcilikteki kopri. hekimlikteki diisiik yine bu tiirden or-
neklerdendir. Ozlestirme siireci iginde bu tiirden birgok genel
dil 0gesinin terimlestigini goriiyoruz. Bugiin daha ¢ok Tiirk-
celesmesi gereken hekimlik terimleri arasinda da bu tiirden
orneklere rastlanmaktadir. Eskiden fakriiddem bicimindeki
Arapgastyla, daha sonra Fr. anémie ile karsilanan kansizlik,
ortopedi alanindaki kirik, ¢atlak, ¢ikik, degisik hekimlik dal-
larinda kullanilan kireglenme, kanama, agri, sizi bunlardan
birkacidir. Kimya alanindaki kopiik, pas, tortu, kaplama, erime,
artik, kireg, tuz gibi terimler de burada anilabilir. Cografyadaki
akarsu, bora, kiyi, yayla, ova, dalga, tagskin, yerlesme, biiziilme
yine bu tiirden terimlerdendir. Dilbilimde yapi, ¢ati, bigim, ses,
kok, soluk. yiikseklik, siklik, kaynasma, gevseme, gerilme,
daralma, aym yoldan terimlesmis 6gelerdendir. Tipkr fizik
alanindaki dalga’nin Ar. mevc, Fr. onde, ing. wave, Alm. Welle
terimlerini kargilamak iizere fizik terimi niteligi de ka-
zanmasinda oldufu gibi ¢evre sozciigii de son yillarda ing.
environment, Fr. environnement terimlerinin etkisiyle ‘iginde
bulunulan dogal ortam” anlamirda yeni bir terime doniismiis,
bunun yami sira gevrebilim (ekoloji), cevreci gibi tiirevieri de
yerlesmistir.”!

71. Fizik alamindaki gii¢, degisik alanlarda kullanilan dal (bilim dali, ana-
bilim dali kullanihiglaryla) érekler de anlami yabanei dillerden etkilenerek
terimlesen 6gelerdendir.
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d) Halk agizlarindan alma.

Gerek Dil Devrimi sirasindaki dzlestirme ¢abalari sirasinda
halk agizlarindan alinan, gerekse yine ayni agizlara ait olup
kimi yazarlarin yapitlarindan genel dile gegen 6gelere de ilging
drnekler bulunmaktadir. Bunlardan biri ¢ap terimidir. Bir ge-
ometri terimi olan bu sézciigiin Anadolu agizlannda “kagni
tekerleginin olgiisii’ (Erzincan dolaylar1), “'en boy’ (Sakarya
dolaylar1) gibi degisik anlamlarina rastlanmaktadir (bkz. Derl.
S. 1I); ortak dilde bir ¢ok anlamlilik kazandigi da go-
rilmektedir (6rne@in yurt ¢apmnda, diinya ¢apinda kul-
lanimlari). Bir bagka ilging ve gii¢li anlatimi olan 6rnek de
albeni’dir; Ar. cazibe karsiligi yerlesmis olup bugiin de
apizlarda ‘cazibe, giizellik, sevimlilik® anlaminda yaygin
kullanimi bulundugu goze garpiyor. Mimarlikta ve arkeolojide
gecen alinlik terimi de Anadoluda “kitabe, levha, tabela, kapinin
iistii’ gibi anlamlarda yaygmdir. XVI. ylizyil metinlerinde ge¢en
(bkz. Tar. S. 1) abartmak eylemi ise Anadolunun batisindan
ortasina, oradan giineyine kadar uzanan ¢ok genis bir alanda
‘oldugundan fazla gostermek, biiyiitmek, miibalaga etmek’
anlaminda kullanilirken (Derl. S. I) ortak dile ge¢mis, Ar.
miibalaga karsihiginda yerlestikten basgka ayni kokiin tiirevi
abartr da gencllegmistir.

Bugiin cografya terimi olarak kullandigimiz kuzey Tiirkcede
cok eskiye uzanan, Divan’da ‘giines gérmeyen yer” anlaminda
gecen (I, 325) kuz kokiine dayanir. Eski Anadolu Tirkgesinde
de yaygin olan bu sozciigin daha sonralari saptanan kuzay
tirevi Anadolu ‘agizlarinda yine ‘giines gormeyen yer’ an-
laminda yayginken (bkz. Derl. S. VIII) Dil Devriminin ilk
yillarinda bu bigimiyle okul kitaplarinda yer almig, daha sonra
kuzey bi¢imi yerlesmistir.
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~ e) Cevirme.

Ceviri yoluyla terim yapma, hemen her dilde goriilen terim
olusturma yollarindan biridir; Tiirk Dil Devriminde bu yola
da genig olgiide bagvurulmustur. Bati dillerindeki bir¢ok te-
1:!min Latince ve Yunancalarindan aktarildig da bir gefgcktir.
Ozlegtirmeye, Tiirkge yazmaya yonelen bir¢ok bilim ve sanat
adaminin yeni, yabanci kavramlari bugiin de siirekli olarak ayni
dogrultuda Tiirkgelestirdikleri goriilmektedir.

Bugiin ortak dile mal olup genellesen i¢giidii, (Ar. sevk-i
tabii), escinsel (Fr. homosexuel), uluslararasi (Ar. beynelmilel),
o;’agam}‘sm‘ (Ar. fevkalade), insaniistii (Ar. fevkalbeser), bilim
kurgu (Ing. science fiction) gibi 6gelerin yani sira biitiin bilim,
sanat ve teknik konularinda bugiine kadar pek ¢cok kavram kimi
zaman tam ¢eviri, kimi zaman yari ¢eviri, kimi zaman da ba-
gimsiz ¢eviri bigiminde Tiirkgelestirilmigtir. Degisik alanlarda
gegen  gercekdisticii (Fr. surréaliste), gergekiistiiciiliik (Fr.
surréalisme), varolusgu (Fr. existentialiste), varolus¢uluk (Fr.
existentialisme), dogaotesi (Fr. métaphysique), altyapr (Fr.
infrastructure), kizilotesi (Fr. infrarouge), mordtesi (Fr. Ln’t-
raviolet) isikolger (Fr. photométre), bire indirgeme (Ar. vahide
irca) en kiigtik ¢iftler (Ar. misl-i miisterek-i asgar), bir boliimii
birlestirme yoluyla tiiretilen 6rneklerde de gosterilen binlerce
terimden yalnizca birkagidir. Burada, olduk¢a yeni bir bilim
dali olan dilbilimde Tiirkgeye geviri yoluyla aktarilan terimlere
ornekler vererek yalnizca bir alanda ne 6l¢iide yeni kavramlarm
ortaya ¢iktigini belirtmek istiyoruz:

Cagdas dilbilimin gesitli dallarinda gegen ¢ifteklemlilik (Fr.
double articulation). pargalariisti sesbirimler (ing. sup-
rasegmental phonen'r}es ), ¢ekirdek tiimce (Ing. kernel sentence),
ayirici \f)'zeﬂikfer (Ing. distinctive features), en kiiciik ciftler
(Ing. minimal pairs), derin yapi (Ing. Deep structure), yiizeysel
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yapi (Ing. surface structure), sozciiksel birim (Ing. lexical jtem),
doniisimli  dilbilgisi (Ing. transformational grammar), ses
imgesi (Fr. image acoustique), eszamanlilik (Fr. synchronie),
duygusal anlam (Ing. emotional meanin g), tiretimsel anlambilim
(Ing. generative semantics), yorumlayici anlambilim (in g. in-
terpretative semantics) vb.

Ayni tutumu, her giin yeni yeni kavramlarin belirdigi biitiin
bilim, sanat ve Teknik alanlarinda da gormekteyiz.

Terim konusunu bitirmeden once, Tirkiye Tirkcesindeki
terimlerle ilgili birkag temel konuya daha deginmek is-
tiyoruz.

Bilindigi gibi egitim ve Ggretimde Ogrenilmekte olan bir
kavramin dinlcyen ya da okuyan bir kimsenin zihninde al-
gilanabilmesi, onun daha 6nce taninan birtakim kavramlar:
animsatip cagristirabilmesiyle biiyiik olgiide kolaylagir ve
kavram o kimsenin zihninde aydmlanip ¢oziimlenir, Yeni terim
bilinmeyen sozciiklerle olusmussa, énce onlarin ¢Oziimlenmesi
gerekir. Bu ogeler bilinmeyen bir dilde ise durum daha da
glglesir. Ornegin hayvanlarla tlgili bir metinde Osmanlica
zul-galsamati’l musaffaha terimiyle karstlasan bir Ogrenci bu
terimin 6gelerini zihninde teker teker ¢Ozmek, sonra da bu
hayvan tiiriinii 6grenmek durumundaydi. Halbuki bunun yassi
solungaglilar bicimindeki- Tiirk¢esini okuyan bir égrencinin
yassi ve solungag Ggelerini goriir gormez kavrami zihninde
¢oziimlemesi isten bile degildir.

Tirk Dil Devriminin 6nemli amaglarindan biri egitim ve
Ogretimi  yayginlastirmada giicliikleri ortadan kaldirmak,
Tiirkgenin engin yaratma guctinden yararlanarak dilin her alanda
yeterli bir duruma getirilmesini saglamakti. Yalniz burada,
basariya gétiiren, dikkat edilmedigi zaman da tiretilmis ya
da canlandirilmis 6gelerin tutunmasin engelleyen bir iki
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noktaya da deginmek gerekir, saniyoruz:

Ozlestirme sirasinda, bugiin biitiiniiyle unutulmus, zihinde
bir kavrami cagristirmayan sozciikler de onerilmis, ancak
bunlar tutunmamistir. Bunlardan biri, *belediye yerine dnerilen
uray 'dir ki, 1930'lu yillarda Ankara sehir i¢i otobiislerinin
hepsinin tizerinde Ankara Urayr Otobiisleri yazisi yer aldigi
halde, kékii halkga bilinen bir kavrami cagrisirmadigr igin
bir tiirlii benimsenmemistir. "Faraziyc’ karsiligi, 1935 tarihli
Osmanlicadan Tiirk¢eye Cep Kilavuzu'nda yer alan astoz ayni
nedenle tutunmamigken sonradan ortaya atllan varsayim,
kavrami yansittigt igin tutunmustur. Aymi bigimde, Ar. bina
igin 6ngoriilmiig kuragi yerine yapi benimsenmis, tevkif yerine
one siriilen tutsa degil de tutuklama genellesmistir. Yine
kavrami ¢agristirmayan yaging (suikast), 6ces ‘bahis’ (tutulan),
tutav (isgal) gibi 6neriler de ayni nedenle unutulmustur. 1935'te
tecil igin onerilen, bozuk yapidaki sonratmak gibi bir sozeiik
tutunmazken dilde yerlesik erte ile olusturulan erteleme be-
nimsenmistir. Bu Srneklerden bir boliimiinde oldugu gibi,
onerilen  karsiliklarin benimsenmemesinde  az islek - bi-
¢imbirimlerden yararlanilmis olmasinin da payi vardir.

Kisilerin tiirettigi érneklerden (N. Atag’a ait) olup temayiil
karsligi 6nerilen eginim ve egilimden ikincisi. kavrami daha
iyl yansittigi icni tutunmus, manzara icin Gngoriilen gorey,
£oriive goriiniim icinden ligtinciisii, gortin- kokiiniin yardimiyla
benimsenmistir. ilke, jlk sOzcliglinii cagristirdigi icin ictenlik,
i¢ten’in anlatim giiciinden yararlandigi igin tutunmustur. Katki,
katmak kavramindan yararlanarak benimsenmistir. Bu 6rneklere
daha bagkalari da eklenebilir.

En kisa zamanda benimsenip gencllesen segenck, Odenek,
kavram, akim, eylem, izlenim, kurum gibi drneklerde hem bu
Kavrami yansitma ozelligi, hem de islck bi¢imbirim]erden
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yararlanilmig olma niteligi vardir. {-mE}, {-1Tk}, {-I}, {-Im}
gibi cklerle tiiretilen dayanisma, azinlik, cogunluk, konu, kani,
begeni, islem, donem, bilim gibi 6rneklere de burada yer ve-
rebiliriz.

Bugiin terim konusunda kimi alanlarda biiyiik olgiide 6z-
lesme saglanmigken hukuk, hekimlik gibi kimi alanlarda daha
heniiz biiyiik 6l¢iide 6zlesmeye gidilmesine gereksinme vardir.
Ozellikle, Osmanlica bilmeyen halkin ve hukukgularm ko-
laylikla ve dogru olarak algilamalart ve kullanmalari zor olan
yasa dilinde biiyiik gapta Tiirkgelestirmeye gidilmelidir.

Hekimligin 6zelliklerinden kaynaklanan ve biitiin diinyadaki
uygulamalarinda da goriilen tp dilinin degisik bir niteligi
oldugu biliniyor; ancak bu dilde de Tiirkgesi bulunan ya da
Tiirkgelestirilebilecek pek ok terim vardir; bunlarin yeg-
lenmesi gerckmektedir. Bir operasyondan s6z ederken “flexible
bir plastik boru” diyen hekimin “biikiilebilen bir plastik boru”
tamlamasini kullanmasi elbette daha dogrudur.
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6.4. TURKIYE TURKCESINDE DEYIMLER

Bugiin dilbilimde frazeoloji ya da idiomatik adi verilen. dilde
birden ¢ok 6geden kurulu kaliplasmis birimlerin timiini in-
celeyen bir ¢alisma alani vardir.”? Yine bu tiirden Ogelerden
olan atasozleri, paremioloji denen bir alanda in-
celenmektedir.

Her ne kadar her dilin deyim ve atasozleri kendi toplumunun
kiltiiriinii, diinya goriisiinii, yasam bicimini yansitmakta ve
kendine 6zgii anlatim bigimleri gostermekteyse de bu Ogelerin
biittin dillerde ortak y&nleri, nitelikleri bulunmakta, bu alanlarda
ozellikle bu ortak nitelikler iizerinde durulmaktadir. Bu ca-
lismalarin yaninda her dilin deyim, atasézii gibi kaliplagmis
6geleri de o dillerle ugrasan filologlar tarafindan, bu alanlarn
verileri ve gosterdikleri dogrultular gz Sniinde tutularak in-
celenmektedir. Biz de Tiirkiye Tiirk¢esindeki Ogeleri ayni
dogrultuda ele alacagiz.

Tiirkiye Tirkgesindeki deyimler ve atasozleri iizerindeki
caligmalar bugiine kadar genel olarak bu sdzlerin dokiimlerini
vermek ve anlamlarini agiklamakla smirli kalmustir, diyebiliriz.
Ancak, ortak dildeki ve Anadolu agizlarindaki deyim ve ata-
sozlerini toplayan ve agiklayan calismasinda Omer Asim
Aksoy, bunlarin niteliklerine, birbirlerinden ayrilan yonlerine

72. Almancada Phraseologie ya da Idiomatik Fransizcada phraséologie ve
idiomatique. Frazeoloji alam XIX. yiizyilin ikinci yansindan baslayarak
Potebnya, Fortunatov gibi dilciler tarafindan temelleri atilarak olugturulmusg,
Jespersen, Bally gibi Avrupali aragtiricilarca da iizerinde durularak ge-
listirilmistir. Alman dilinin sozvarlifini bu agidan inceleyen Fleischer
(1982), bu alanin tarihgesi, bugiin ele alimigi, ¢esitli simiflama yollar
lizerinde genig bilgi verir.
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ve siniflandimimalarina da yer vermistir (1971, 1976 ve
[977).

Simdi once, deyimlerin nitelikleri ve simiflandiriimalari
tizerinde duralim:

Her dilde deyimler belli bir durumu, olusumu, insanlarin
tutum ve davranislarini, fiziksel ve ruhsal niteliklerini, kendi
anlamlari diginda kullanilan birkag sézciikten olusan birimlerle
dile getirir. Atasozlerindeki gibi bir yargi bildirmez, ¢esitli
benzetme ve aktarmalarla, giiclii bir anlatimla betimlemeye
giderler. Ornegin Tiirkgede bir kadmm bir ev, bir aile ya da
insan igin biiyiik bir 6zveriyle, uzun siire, her tiirlii yokluga
gogus gererek calistigint anlatan sagini siipiirge etmek deyimi
boyle, gii¢li bir anlatima ulagmistir. Bu deyimle, saglariyla
yer stipiirmek gibi bir imge yaratilmis, olanaksiz sayilabilecek,
zor, Ozveri isteyen bir ¢aba, bir aktarmayla dile getirilmistir.
‘Bir insana ¢ok biiyiik eziyet etmek, ¢ile ¢ektirmek, ondan 0¢
almak” anlaminda kullanilan (birinin) ensesinde boza pisirmek
deyimi, boza gibi zor pisen bir icecegin bir insanin ensesinde
pisirilmesi bi¢iminde, gergcklesmesi olanaksiz bir imgeyle
kurulmakta, gii¢lii anlatimini bir anlam olayiyla (deyim ak-
tarmasi, somutlastirma tirii) saglamaktadir.

Frazeoloji alaninda deyimlestirme (Alm. Idiomatizitit) adini
verdiimiz olay, sozciiklerin kendi anlamlari diginda kul-
lanilarak birkag sozciikle ortaklaga yeni bir anlami yan-
sitmalaridir. Bir eve misafir olmak ya da bir ise yardimct olmak
gibi kullanimlarda sozciikler kendi gondergesel anlamlarinda
kullaniimaktadir. Ancak bunlarla tam ayni yapidaki bir baltaya
sap olmak deyiminde balta ve sap bir ara¢ durumunda ve kendi
anlamlart diginda, yeni bir anlamm yansiilmasini  ger-
ceklestirme gorevindedir; “bir is gii¢ sahibi olmak, issizlikten,
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yararsizliktan kurtularak bir is edinmek’ anlamini verir. Ayin
bicimde, sozdizimi agisindan tam ayn; kurulusta olan su iki
ornekten ikincisi, bir deyim niteligi tasir, deyimlestirmenin
ozelligini aciklar: |

I. Su vereyim derken bardak kirmak.
2. Kag yapayim derken goz ¢ikarmak.

Ikinci 6rnekte hem bir kaliplagsma, kalip halinde kulanilma
s0z konusudur; hem de basit, 6nemsiz bir ise, bir diizeltmeye
girigen kimsenin biiyiik bir sakincaya, giderilmesi olanaksiz,
biyiik bir hataya yol agmasi, géz kavraminin éneminden de
yararlanilarak ¢ok giiclii bir bicimde dile getirilmistir.

Cesitli aktarma olaylarina dayanan, deyimlestirme (iiriinii
bu deyimlerin yani sira, her dilde oldugu gibi Tiirk¢ede de
yalnizca gondergesel (temel) anlamlarla kurulmus, deyimler
gibi kaliplagsmus, ancak kimi zaman yeni bir anlami yansitan
ornekler de vardir. Ornegin bir ig yerinde aksamlari patrona
kasadaki paray: hesaplayip odeyen kimsenin patronla yaptigi
is hesap gormek, hesap vermek sézleriyle anlatilirken ayni
sozler bir kimseyle, yaptiklarindan 6tiirii hesaplagmak, yerine
gore, onu cezalandirmak anlaminda da kullanilir: O bana hesap
verecek, goriirsiiniiz ya da Onunla hesap gorecegiz, bakalim
ne cevap verecek? gibi. Telasa diismek, adam olmak., yola
diiziilmek gibi sozler de yine aktarmali anlatimla kaliplagnus,
ancak deyimlestirmenin biitiiniiyle gergeklesmedigi  de-
yimlerdendir. Kimi dilcilerin “basit deyimsel sézciik bir-
lesmeleri” olarak niteledikleri bu tiirden Srncklere asagida
yeniden deginecegiz.”?

73. Agricola’mn (1977: 27 ve 6tesi) siniflamasindaki bu belirleme ve bagka
aragtirierlarin simflamalan igin bkz. Fleischer 1982: 116 ve étesi).
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Biz burada, Tiirkiye Tiirk¢esindeki deyimlerin niteliklerini,
onlari s6zdizimi ve anlambilim agisindan siniflandirarak birkag

ornegiyle gdstermek istiyoruz:

8
a)

b)

c)

9]

74

Sozdizimi Agisindan

Ad Tamlamalar:

kuyruk acisi sokak siipiirgesi temcit pilavi
bit yenigi seytan gekici gemi aslani
sir kiipii cireir bocegi samar oflam
omiir torpiisii findik kurdu goniil belasi
¢ocuk oyuncagi aslan siitii vb.

Sifat Tamlamalan

¢Opsiiz iizim demir leblebi kara gali
kirli ¢1ki iyi kalpii eli sopal
eski kurt cebi delik deli figek
fermanlt deli soguk neva ayag ugurlu
cenest diisiik goeii kara csi;is toprak vb.
Yiklemsel Olmayan Sozciik Bagdagtirmalari

kagla goz arasinda cat kap

igneden iplige dengi dengine

tepeden tirnaga sunun surasinda

yok yere tepesi tsti

ne demeye . hem ziyaret hem ticaret
tistline tistliik durup dururken vb.

Eylemlikle Kaliplagmis Yiiklemsel Stzciik Bagdagtirmalarn
kili kirk yarmak dort ayak tstiine diigmek

tagl gedigii;c koymak gokte ararken yerde bulmak

74. Deyimlerin bigimbilim ve sozdizimi agisindan simflandinimalannin ge-
nisce ele alindi@s su yaziya bakilabilir: Subagi-Uzun 1991:56-64.

75. Bu tiir deyimlerin dilbilgisi agisindan niteliklerine asagida, ayrica de-
ginecegiz.
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kirk kapinin ipini ¢ekmek kafese koymak

tadi damaginda kalmak har vurup harman savurmak
elek opmek deveye hendek atlatmak
sagini bagini yolmak ekini belli etmemek vb.

d) Ytklemli, Tiimce Bigiminde Kaliplagmig Deyimler
Okiiz 6ldi, ortaklik bozuldu  ustamin ad; Hidir, elimden gelen
eski ¢camlar bardak oldu budur
bacak kadar boyu var, tiirli  kedi olali bir fare tuttu
tiirlti huyu var ne gig yansin ne kebap

kizim sana syliiyorum gelinim sen

tencere yuvarlanmis, dinle
kapagini bulimug i¢i beni yakar, digs eli yakar
doluya koydum almad,, durdu durdu, turnayr géziinden
bosa koydum dolmad; : vurdu vh.

e) Deyimlegmis ikilemeler

pasa pasa yorgun argin cr geg

su bu dogru diirtist haril haril

saka maka egdri bugri paldir kiiltiir
yarim yamalak agir aksak aksama sabaha vb.
caly ¢irp tatsiz tuzsuz

derli toplu verli yersiz

az bucuk

Turkiye Tirkgesindeki deyimlerden, bu &bekler disinda
kalanlar da vardir; biz burada, baghicalarini vermekle yetindik.
IIk 6bek icinde (a) ve ikinci dbekte (b) yer alan tamlamalarin
bir boliimii, dzellikle sifat tamlamalarinin bir¢ogu, insanlarm
fiziksel ve ruhsal niteliklerini belirleyen aktarmalardir. (c)
boliigiinde yer alan Grneklerin bir boliimii, eksiltili anlatim
iceren deyimlerdendir (tepeden tirnaga [kadar|, hem nalina
hem mihma [vurmak], igneden iplige [kadar], ¢at kapr [gel-
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mek],.. gibi). Bir boliimii, timce iginde eylemi anlamca et-
kileyen belirteg tiimleci niteligi tasir (kasla goz arasinda, durup
dururken, tepesi lstii... gibi).

Eylemlikle kaliplasmis olan yiiklemsel sozciik bag-
dagtirmalar1 (¢) Obeginde yer alan deyimler, eylemleri ge-
kilebilen, ancak oteki sozciikleri degistirilemeyen ogelerdir.
Ornegin tad: damagmda kalmak deyimini tad damaginda
kalmigs bi¢ciminde, eylemini ¢ekerek kullanabiliriz. Ama tad:
dilinde kalmigs gibi, bir sozciigiinii degistiremeyiz.

Tiimce bigiminde kaliplasmis deyimler 6begi (d) iginde
defisik tiimce tiirlerine rastlanir. Sozciikleri degistirilemeyen,
kaliplagsmig bu 6gelerin bir boliimiinde - kalicilii saglama,
hatirda kalmayi kolalastirma ve hosa gitme amaciyla - siir
dilinin birtakim anlatim yollarindan ve o6zelliklerinden ya-
rarlamldigi goriiliir. Ornegin 6lgii, uyak, ses ve bicimbirim
yinelemeleri kimi zaman yalniz biri, kimi zaman birkaci
devreye girerek anlatimi giiclendirir, giizellestirir. Bunlarin
birkagina kisaca deginelim:

ustamin adr Hidir, elimden gelen budur

bacak kadar boyu var, tiirli tiirli huyu var
Karaman’in koyunu, sonra ¢tkar oyunu

ici beni yakar, dis1 eli yakar

gibi orneklerde Olgiilii, (7+7 hece sayisi olan) iki yargili bir
yapt vardir. Bu deyimler ayni zamanda uyaklhidir (Hidir/budur,
boyu/huyu, koyunu/oyunu). 2. ve 4. ornekte bicimbirim yi-
nelemeleri de (var/var, yakar/yakar) goriiliir.
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oldu olacak, kirildi nacak
saldim cayira, Mevla kayira
ya devlet basga, ya kuzgun lese

deyimlerinde ise yine dlgiiye (5+5) ve uyaklara (olacak/nacak .
cayira/kayira, basa/lese) rastliyoruz. 1. ve 3. drneklerde ayn:
zamanda bigimbirim yinelemeleri vardir (ol/ol, ya/ya).

Anlambilim Agisindan
a) Benzetmeler

kedi cigere bakar gibi gozleri kan ¢anagina dénmek
tereyagindan kil geker gibi  dut yemis biilbiile dénmek
nalict keseri gibi sudan ¢ikmig sigana dénmek
baston yutmus gibi agz1 ¢irig ¢anagina donmek
caki gibi esekten diigmiis karpuza donmek
filinta gibi kuga benzemek
dilenci vapuru gibi gorap sokiigii gibi gitmek vb.
b) Deyim Aktarmalar: (Somutlagtirma Tril)

pireyi deve yapmak tavsana kag, taziya tut demek

tagi gedigine koymak kabina sigamamak
kendi yagiyla kavrulmak baltay1 taga vurmak
(birinin) ayaginin altina igneyle kuyu kazmak

karpuz kabugu koymak leylegin yuvadan altign yavru

yangina koriikle gitmek kahve doviiciiniin hink deyicisi
ince eleyip (egirip) sik okiiz alunda buzagi aramak
dokumak kel basa gimsir tarak

aba altindan degnek (sopa)  bir eli yagda, bir eli balda olmak
gostermek yagmurdan kagarken doluya
akitiya kiirek ¢ekmek tutulmak
kilt kirk yarmak
¢) Ad Aktarmalarn
bacasi tiitmez olmak niifus kagidi eskimek
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baginda torbasr cksik iki eli yanma gelmek

cebine indirmek vadesi yetmek
bir ayagi ¢cukurda olm'ak rahmeti Rahmina kavusmak
dili tutulmak diinyaya gelmek
agzint bicak agmamak bir yastikta kocamak vb.

¢) Ceviri Yoluyla, Kavram Aktarilarak OiuﬂurulamlarﬂJr6

glinesgi balgikla sivamak kapak kizi

Ali'nin kuldhin Veli'ye, karaborsa
Veli’nin kiilahint Ali"ye harika ¢ocuk
giydirmek formunda olmak

yiiz suyu (dokmek) vesil 151k yakmak
sakali degirmende agartmak  sokaktaki adam
kraldan ¢ok kralcr olmak

kendi ayaklar idistinde durmak

gam yemek
rckor kirmak
kur yapmak soguk savasg
ol mevsim sicak savag vb.
aslan payi
d) Sozciikleri Gondergesel Anlamda Kullanilan, Ayni1 Zamanda
Deyimlestirme Gosteren Kaliplagmig Anlatim Birimleri
hizaya gelmek icabina bakmak
igini bitirmek cli ayagr tutmak
mide bulandirmak yara iglemek
biyik burmak geri kalmak

hesap gormek

Anlambilim agisindan yaptigimiz bu siniflamada yalnizca,
bellibagh anlam olaylarina (s6z sanatlarina) ornek olan de-
yimlerden birkagi gosterilmistir. Bunlarin disinda kalan,
lizerinde duramadigimiz bagka anlam olaylarinin 6rnekleri de
vardir. Simdi, yukaridaki obekler iizerinde kisaca duralim:

76. Degisik dillerden, tiimi ya da bir boliimii ¢evrilerek aktarilan bu ornekler

iizerinde, asagida, kisaca duracagiz.
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Her biri bir nesneyi, bir durumu, bir tutumu bir bagka nesne,
durum ya da tutuma benzeterek canli bir bicimde dile getiren
“benzetme”lerin  yaninda, bu olaym ikinci asamasi sa-
yilabilecek olan deyim aktarmalari incclenecek olursa so-
mutlagtirma tiiriiniin cn basta gelenler oldugu goriiliir. Her dilde
somutlastirma 6rnegi deyimler vardir. Ancak Tiirk¢ede ve onun
cesitli lehgelerindeki 6rneklerin deyim varligi i¢inde en biiyiik
obeklerden birini olusturdugunu saniyoruz. Ustelik bu deyimler,
kendi yagiyla kavrulmak, igneyle kuyu kazmak, fasi gedigine
koymak ve benzerlerinde oldugu gibi bir durumu, bir ¢abayi
sanki bir sahnede canlandirirmig gibi ortaya koymakta, giiclii
bir imge yaratarak giiglii anlatima yonelmektedir. Kizim sana
soyliiyorum gelinim sen dinle, ya da bayram degil seyran degil,
enistem beni niye Optii? gibi deyimler Tiirkgenin bu tiirden
sozlerde ne denli ince ayrintilara inebildigini, nasil ince bir
anlatima ulagabildigini gostermektedir. Bu son iki deyimden
ilkinde, yabanci dillerdeki benzeri sézciiklerle kar-
stlagtimldiginda Tirkgedekinin inceligi ve anlatim giicii daha
belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir: Fr. battre le chien devant
le lion ("aslanin 6niinde kopegi dovmek™), Alm.da man meint
den Hund und schidgt den Sack ("kopek kastedilir ve cuval
doviilir).””

Bir kavrami, onunla ilgili bir baska kavram araciligiyla
anlatma yoluyla ger¢eklesen ad aktarmalart da Tiirk¢ede, ayni
bicimde etkili bir anlatim bi¢imidir. Ornegin basinda torbasi
eksik, “hayvan” (ozellikle esek, at) kavramini dolayli bir bi-
¢imde dile getirirken bir canlandirmaya da gitmekte, niifus
kigidr eskimek ise yaglanmayi ince ve niikteli bir anlatimla
ortaya koymaktadir.

77. Bu tirden bagka érnekler ve agiklamalari i¢in bkz. Aksan, 1987: 84-102.
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Ceviri yoluyla dile giren deyimlere gelince, bunlarin bir
bolimi eski donemlerde Farscadan aktarilmistir:  Ali'nin
kilahimi Veli’ye, Veli'nin kilahin Ali 've giydirmek, giinesi
balgikla sivamak, yiiz suyu dokmek, gam yemek... gibi. Ornegin
bunlardan giinesi bal¢ikla sivamak, Far. laf:ta:b be gil
endu:den/ bigiminde cevrilmedir. Gam yemek ise /gam
horden/ den yari cevirme bir deyimdir. Daha sonraki do-
nemlerde, yakin zamanlarda rekor kirmak, formunda olmak,
kapak kizi gibi Ornekler Ingilizceden aktarilmistir’®. Son
yillarda Ingilizcenin sozciik duzeyindeki gii¢lii etkisinin yani
sira bu tiirden kavram aktarmalari da artmis, sokaktaki adam
(the man in the street), beyin yikama (brain washing), yesil
IStk yakmak (to give the green light) gibi deyimler Tiirk¢ceye
cevrilmistir. Olii mevsim (morte saison), kraldan ¢ok kralci
olmak (étre plus royaliste que le roi) gibilerinin de Fransizcadan
¢evrildigi anlasiliyor.”’

Yukarida da degindigimiz gibi, son 6bekte (d) ele aldigimiz
drnekler, gondergesel anlamlarla, deyim disinda kul-
lanildiklarinda -belli bir hareketi, bir islemi anlatirlar (biyik
burmak, mide bulandirmak, isini bitirmek, hiza ya gelmek, hesap
gormek’te oldugu gibi). Bir kimse biyiklarins buruyor olabilir;
bir nesne mide bulandirabilir, bir kimse isini bitirebilir: askerler
hizaya gelebilir; bir kimse bir baskasiyla hesap gorebilir. Ancak
ayni bicimler, kimi zaman upki 6teki deyimler gibi gorev goriir.
Ornegin biyik burmak ‘bir erkegin bir kadina yaklasma ar-
zusunu belirtmesi’ ya da ‘kabadayilik gostermek istemesi’
anlamina gelebilir. Mide bulandirmak, ‘bir isin gidisinden,
ge!igmesinden'endige duyarak kuskuya kapilmak’ anlamni
aktarabilir. Isini bitirmek ‘6ldiirmek’ yerine kullanilabilir.

78. Gerek bu érneklerin, gerekse ¢eviri sozeiik drneklerinin genig bigimde ele
alindifr su caligmaya bkz. Aksan, 1962: 207-273.

79. Pek gok érnegi bulunan bu deyimler. giinumiizdeki iletigim olanaklarmim
genisligi dolayisiyla pek ¢ok dile de yansimig bulunmakta, ayrica ortak
Avrupa kiiltiiriinii yansitir durumdaki sézlere ornek olugturmaktadir.
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6.5. TURKIYE TURKCESINDE ATASOZLER]

Dilciligin ve frazeoloji ¢alismalarinin énemli bir konusu
da atasozleridir. Paremiyoloji (Alm. Pardmiologie, Fr.
parémiologie) adi verilen bu dalda belli bir dilin atasézlerinin.
toplanarak incelenmesi, o dili arastiran filologlarin ¢alisma
alanina girmekte, degisik dillerdeki 6rnekler arasinda goriilen
ortakliklar, eslikler, ortak anlatim bigimleri ve 6zellikler pa-
remiyoloji alani i¢inde ele alinmaktadir.

Bir topluma 6zgii olan atasézleri, o toplumun uzun yizyillar
boyu belirlenen deneyimlerinin, diinya goriigiiniin, yasam bi-
¢iminin ve anlatim giiciiniin sergilendigi sozlerdir. De-
yimlerinde oldugu gibi, atasézlerinde de Tiirkge, konulari
canlandirarak, somutlastirarak gii¢li bir bigcimde ortaya koy-
makta, onlari kalici kilan anlatim yollarindan ya-
rarlanmaktadir.

Her dilde oldugu gibi, Tiirkgede de kimi atasézleri zaman
iginde unutulup yitirilmekte, kimi sozler ise uzun yuzyillar
kullanilarak ufak tefek degisikliklere ugrasa da yasamini
sirdirmektedir. Asagida Kasgarli Mahmut’un Divan’inda
gegen ve bugiine degin yitirilen sézlerle bugiin de kullandigimiz
kimi atasozlerini gostermektedir:

Divan’da Gegen, Bugiin Unutulan Atasézleri
Karga karisin kim bilir, kisi alasin kim tapar? (I, 425)

(Karganin yaglisini kim bilir, insann icinden gegeni kim
sezebilir?)

Kul yagt, it bori (1, 336)
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(Kul (kole) (efendisine) diismandir, kopek (de ev iginde)

kurt gibidir.) :
Arslan karisa siggan o6tin kodheziir (111, 263)
(Aslan kocarsa sigan deligini bekler)
Yash insan kii¢iik islere razi olur
Alin arslan tutar, kiicin oyuk tutmaz (I, 81)
(Hileyle aslan tutulur, gii¢le bostan oyugu tutulmaz)
Yitiklig anast koyun agar (111, 18) vb.

(Bir seyini yitiren, onu annesinin koynunda bile arar).

Divan’dan Bugiine Kadar Gelen Atasozleri

Bori kosnisin yemes (111, 220)

(Bugiinkii: Kurt komgusunu yemez)

Endik uma evlikni agirlar (I, 106)

(Sagkin konuk ev sahibini agirlar)

Kisi alasi igtin, yilki alas1 tastin (1, 91)

(Insanin alacasi i¢inde, hayvanm alacasi disinda)
Tag tagka kavusmas, kisi Kisiye kavusur (11, 53)
(Dag daga kavugmaz, insan insana kavusur)
Aver nege al bilse adhig anga yol bilir (I, 63)
(Aver ne kadar al bilse, ay1 o kadar yol bilir).

Kolaylikla ¢ogaltabilecegimiz bu 6rnekler incelenirse, ikinci
Obekte yer alanlarin kimi sozciik degismeleriyle 900 yildan
uzun bir siiredir, yasayageldigi goriilmektedir. XI. yiizyildan
600 y1l sonrasina, XVII. yiizyilin ikinci yarisina geldigimizde,
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o siralarda yazilmis bir yapitta gecen, ancak bugiin unutulmus
olan

Her kimiii kizi var, yiireginde buzi var
Y okluk tastan katidir
gibi atasozlerinin yaninda
Bir kerre siirgentifi basi kesilmez
Eden bulur, inleyen 6liir
iki karpuz bir koltuga sigmaz
Kurt kofisisin incitmez
Yorgana gore uzanmak gerek (Bulug, 1978: 11-26)

gibi, hemen hi¢ degismemis 6rneklerle kargtlagsmak-
tay1z:30

Simdi Tiirkiye Tiirkgesindeki atasozlerini kisaca, asagidaki
dbeklerde toplamak istiyoruz:

[. S6z dizimi A¢isindan

a) Yaln Tiimce Bi¢cimindeki Atasczleri
Ofke baldan tatlidir
Balik bastan kokar
Civi ¢iviyi soker

Ac kopek firin deler vb.

80. Tiirk yazininda Pendname’lerde ve bagka tiir yapitlarda atasozlerinin
genig Olglide ele alindigini goriivoruz. Bu konuda bkz. Dilgin (1945).
Hengirmen (1983),
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b) Girisik Tiimce Bigimindeki Atasozleri

c)

<)

Gole su gelinceye kadar kurbaganin gozii patlar
Goz gbrmeyince goniil katlanir
Canr yanan esek, attan yiiriik olur

Egreti ata binen, ¢abuk iner vb.

Sirali Tiimce Bi¢cimindeki Atasozleri
Tath ye, tatli soyle

Geg¢mise mazi, yenmise kuzu derler
Gormemig gormiis, giile giile 6lmiis

Gonliin yazi var, kist var vb.

Sorulu - Yamtl, Oykii Iceren Atasozleri
Esek hosaftan ne anlar? Suyunu iger, tanesini birakir.
Oksiiz neden giiler? Yanilir da giiler.

Deveye “inisi mi seversin, yokusu mu?” demisler,
“diize kiran m1 girdi” demis.

Arsiz neden arlanir? Cul da giyer sallanir vb.

Yukarida birka¢ ornekle tiirlerini gosterdigimiz atasozleri

varligimiz incelenecek olursa yalin, dolaysiz anlatima yonelen,
ayni zamanda kisalik 6zelligi tasiyan atasdzlerimizin sayisinin
az olmadigr goriiliir 8" Ancak girigsik ve sirali tiimcelerle ku-
rulmug stzlerin daha biiyiik bir toplam tuttuguna tanik olu-

81. Atastzlerinin kisaligi ve “dilbilimsel eksilti” konusunu inceleyen su ¢a-

higmadan yararlamilabilir: N.E. Uzun (1990).
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yoruz. Sorulu-yamth sézlerle dykii iceren Ornekler ise sayica
azdir.

I1. Anlam Agisindan

a) Sozciikleri Gondergesel Anlamlarinda Olan Atasozleri
Eski dost diigman olmaz
Herkes kendi Oliisii i¢in aglar
Zor oyunu bozar
Acikmis kudurmustan beterdir
Yemeyenin malini yerler
Kisi refikinden azar
ok bilen ¢ok yanilir
Allahtan umut kesilmez
Giin dogmadan neler dogar
is, olacagina varir
Korkunun ecele faydasit yoktur

Her giizelin bir kusuru vardir vb.

b) Deyim Aktarmalari (Somutlastirma tiirti)
Minareyi ¢alan kilifint hazirlar
Mizrak ¢uvala sigmaz
Yiirtik at yemini artirir
Bal tutan parmagini yalar

Sarnusagi gelin etmisler, kirk giin kokusu ¢ikmamis
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d)

Et tirnaktan ayrilmaz

Denize diisen yilana sarilir

Sakla samant gelir zamani

Kilavuzu karga olanin burnu boktan kurtulmaz
Her koyun kendi bacagindan asilir

Kurt kocayinca kdpeklerin maskarasi olur
Civi ¢iviyi soker

Tavuk kaza bakmis da kigini yirtmis
Ummadigin tas bas yarar

Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz

Ad Aktarmalari
Bir dirhem et bin ayip orter
Calma elin kapisini, galarlar kapini

Beylik ¢esmeden su i¢gme

Bir kimsenin adi ¢gtkmadan cani ¢ikmasi yegdir

Sik sik eden nalgadur, is bitiren akgedir
Kasla goz, gerisi soz

Altin anahtar her kapiyi agar

Eksiltili Anlatima Yonelen Atasozleri
Bir inat, bir murat
Aganin gozi, yigidin sozii

Bag bayirda, tarla ¢ayirda
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d)

Yukaridaki dbekler iginde (a) 6beginde yer alan atasozleri
belli bir yargiy1, bir gozlemi, gondergesel anlamlarinda kul-
lamilan sozciiklerle dile getiren, aktarmalara bagvurmayan yalin
anlatimli 6rneklerdendir.

Deyim aktarmalarinin somutlastirma adini verdigimiz tii-
riine giren orneklerde (b), tipki deyimlerde oldugu gibi, an-

Once canan, sonra can
El vergisi, goniil sevgisi

Beyazin adi var, esmerin tadi var

Siir Ogelerinden Yararlanan Atasozleri
Sakla samani, gelir zamani

Sabreden dervis, muradina ermis

Yas kesen bas keser

Yag yetmis, is bitmis

Var evi kerem evi, ydk evi verem evi
Para isteme benden, buz gibi sogurum senden
Azicik agim, kaygisiz basim

Bir elin nesi var, iki elin sesi var
Degirmen iki tastan, muhabbet iki bagtan
Sona kalan dona kalir

Bol bol yiyen bel bel bakar

Nerede hareket, orada bereket

Kadinin fendi, erkegi yendi

Akil yasta degil, bastadir.
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latilmak istenen gercek, canlandirilan, adeta sahneye konan
bir konu, bir imgeyle dile getirilmekte, bu konu ya da imge
bir ara¢ durumuna girmektedir. Ornegin bir ise giren, yeni bir
yere aligma siireci iginde bulunan, birtakim kosullarla yeni
karsilagan bir kimseye, sabretmesi, bir stireyi gegirmesi one-
rildigi zaman sGylenen “sarmusagi gelin etmigler...” sozii boyle
bir aragtir. Minare gibi, ¢alinmasi, saklanmasi olanaksiz bir
seyi ¢alanin ona kilif hazirlamasi gerektigini sOyleyen atasozii
ise biiyiik bir hirsizliga, gizli kalmasi istenen bir suca bulasan
kimsenin o ise iligkin 6nlemleri almis olmasi gerektigini dile
getirir.

“Her koyun kendi bacagindan asilir” atasoziinde, bir iste,
ozellikle kotiiye giden bir iste herkesin kendi sorumlulugunu
yiiklenecegi, bir aktarmayla dile getirilmekte, “Et tirnaktan
ayriimaz” da, ozellikle kan bagi olan yakinlarin birbirlerine
etle tirnak kadar bagli bulunduklari, biitiin kétii gelismelere
kargi bu bagmn koparilmayacagi, yine bir somutlastirmayla
dile getirilmektedir. “Tavuk kaza bakmus da ....”, “Kurt ko-
caymca...” gibi atasozleri, her dilde oldugu gibi, yargilar
hayvandan yararlanarak, somutlastirmalarla, giliclii bir bicimde
agiklayan orneklerdendir.

Ad aktarmalari 6begindeki (c) atasozleri de anlatiimak is-
tenenleri, ilgili olduklar baska kavramlara aktararak dile ge-
tirmektedir. Bunlardan bir boliimii, Fr.da synecdoque adi verilen
ve parga yerine biitiiniin, biitiin yerine de parcanin kullanildig
sOz sanati anlam olayinin izlerini tasimaktadir. Ornegin
“Calma elin kapisini...” atasoziinde bir kimsenin kapisini
¢almak, ona bagvurmay: anlatmak iizere, o kisinin evinin bir
boltimii olan “kapi” kavramindan yararlanilarak dile getirilmis,
“Bir dirhem et...” sbziinde ise bir kimsenin biraz kilo al masiyla
daha guizel goriinecegini belirtmek icin viicudun fiziksel ya-
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pisindaki etten yararlanilarak bir gercek acrtklanmistic. “Bjr

kimsenin adi ¢ikmadansa..” soziindeki ady ¢rkmak deyimi,
“kotii gohret edinmek’ anlammi  aktarmak izere  ku-
lantlmistir.

(¢) Obegindeki atasozleri, stir 6gelerinden de yararlanarak
kisa ve kalicr anlatima yonelen sozlerden drneklerdir.

Deyimlerde oldugu gibi, atasézlerinde de bellekte kalmay1,
kaliciligr sagladigi ve hosa giden bir anlatima ulastirdigi igin
stir dili 6gelerinden yararlanildigim goriiyoruz. Olgii, uyak,
ses yinelemeleri ve bi¢imbirim yinelemeleri gibi 6geler bu
sozlere gergekten anlatim  kivrakligi  ve glizelligi - ka-
zandirmaktadir. Bu tiirli sozlerin yer aldigi (d) obegindeki
orneklerden

Var evi kerem cvi, yok evi verem evi atasoziinde 7+7 hece
sayisiyla bir ol¢tiden, hem kerem/verem uyagindan, hem de
bigimbirim yinelemesinden (evi/evi) yararlanilmis, ayrica
Karsit kavramlarla (var/yok) anlatim guclendirilmistir. 545
Olgtistindeki

Azicik asim, kaygisiz basim
Sakla samani, gelir zamani
Kadinin fendi, erkegi yendi

gibi sozlerde dlgiiniin yani sira uyaklardan da (asim/basim.
samani/zamani, fendi/yendi) yararlanilmakta. bunlardan ikin-
cisinde ses yinelemeleri goriilmektedir (sa/sa gibi).

Sona kalan dona kalir
Bol bol yiyen bel bel bakar

gibi ornekler 444 Gleiisiinde, yine uyakli ve yinelemelidir
(sona/dona, bol bol/bel bel uyaklaryla ilkinde /k/ sesleri,
ikincisinde /bl, 1] sesleri). Atasdzlerimizden, bu ozelligi gos-
teren daha bagkalar da vardir.
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6.6. TURKIYE TURKCESINDE iLISKi SOZLERI
(KALIP SOZLER)

Sozvarligimi olugturan 6geleri tanitirken degindigimiz gibi,
dilbilimde kalip sézler ya da iliski sézleri adi verilen dgcler
-tipki deyimler ve atasozleri gibi- bir dili konusan toplumun
kiiltiiriine 151k tutmakta, onun inanglarini, insan iliskilerindeki
ayrintilari, gelenek ve goreneklerini yansitmaktadir. Bugiin
dil gretiminde bu 6gelere ozel bir 6nem verilmesi bir yandan
bu tiirlii 6gelerin her dilde, her an insan iliskilerinde gerckli
olmalarindan, bir yandan da dili 6grenilen toplumun Kiltir
icine girebilmek i¢in 6grenilmesi gerekli sozler sayilmalarindan
kaynaklanmaktadir.

iliski sozleri agisindan Tiirkgenin zenginligi, dikkati cekecek
olgiidedir. Ornegin Tiirkgenin oldugu kadar Tiirkiin de inceligini
gosteren sizden iyi olmasmn kalip sozii yalnizca belli bir or-
tamda, belli bir amacla kullanilanlara verilebilecek érneklerden
sadece biridir. Bir kimse oviiliirken dinleyenin de gonliinii
almaya yénelmeyi gosteren bu soz gibi, su gibi aziz ol (un)!
da yalmzca belli bir durumda kullanilir; size su veren bir
kimseye, bu olaymn arkasindan soylenir. Kimi ydrelerde bunun
gibi, “su verenlerin ¢ok olsun! sdziine de rastlanir.

Ozellikle, birden ¢ok kiginin bulundugu bir ortamda bir sey
anlatilirken ayip ya da sdylenmesi hog olmayan bir sozciikten,
bir olaydan soz edildigi zaman, konusan taralindan sozim
meclisten disart ya da hdsa huzurdan kalip sozlerinin ku-
lanildigina tanik olunur. Konusan, bu kavramlara degindigi
icin bagislanma istegini boylece dile getirir. Buna benzer bir
durumda séylenen, bugiin artik unutulmug sayilabilecek olan
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bir bagka kalip soz de tiksindirici, igrenilecck bir sceyden soz
eden konugmacinim sarfettigi yiiziiniize giiller! dir. Ornegin bir
anne, cocugunun yediklerini ¢ikardigini  anlatirken  din-
leyenlerin igrenmemesi i¢ni bunu soyleyebilir.

Tirklerin yalnizea belli durumlaricin kullandiklar ve bagka
dillerde pek rastlanmayan iligki sozleri icinde ilging olan daha
bircoklari vardir. Ornek olarak. ¢ocugu diinyaya gelen kimscleri
kutlarken kullamlan anali babali biiyiisiin! bunlardan biridir.
Sevilip oksanan, kendisinden s6z edilen bir cocuk igin, séylenen
Allah bagislasin, bir cocugun ana-babasiyla bir arada yasamasi
dilegini belirtmek i¢in kullanilan Allah dért gézden ayirmasin
bunlardandir. Nikahlanan, evlenen kisilerc nikdh ya da diigiin
toreninde soylenen bir yastikta kocaym ya da onlarmn bu-
lunmadigt bir yerde, yakinlarina sdylenen bir yastikta ko-
casinlar yine belli durumlara 6zgii kalip sozlerdendir.

Tirkgenin, belli durumlarda séylenmesi gelenck olmus iliski
sozleri i¢inde, bagka dillerde benzerleri gériilmeyen birtakim
Ogeleri de vardir. Giile giile séziiniin degisik kullanimlari buna
ornektir: Yeni bir giysi giyen kimseye sdylenen giile giile
giy(in)!, eline para gegen kimscye sdylenen giile giile harca
ve benzeri durumlarda giile giile’nin kullanilist gibi. Yeni cv
alan kimseye giile giile oturun denisi ve bu dilegi dile getirmek
lizere ziyarete gidilmesi de bir gelenegi gostermektedir.

Saygi belirtisi tasiyan, bugiin daha ¢ok kirsal kesimde
kullanilan kalip sozlerden biri de ¢ocuklari sorulan kimsenin
yanit olarak onlarin sayisimi belirttikten sonra ellerinizden
oper(ler) deyisinde ortaya ¢ikan (Bir kizim, bir oglum var,
ellerinizden Gperler gibi).

Kalip sozlerin bir dili konusan toplumun diinya gériisiinii,
inanglarini yansitti@inin en giizel 6rneklerini, Tiirkiye Tiirk-
cesinde Allahsozctigiiyle kurulmusg 6gelerin ¢oklugudur. Ozcan
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Bagkan’in ilging calismasi (1993: 151-172), Tiirkcede dil igi
diinya goriistinii incelemekte, bu arada Allah, kader, ahret.
cechennem, giinah, gavur gibi sozciiklerle olusmusg cesithi
sozleri bir araya getirmektedir. Bu ¢alismada degisik sozler
i¢inde yer alan kalip sozlerden Allah ile kurulmus bulunanlari
ele alacak olursak bunlarin yine belli durumlarda kul-
lamldiklarini goriiriiz. Ornegin Allah versin, 1) dilenen kimseye
para vermek istenmedigini ya da verme olanagi bulunmadig:
durumlarda, 2) bir kimsenin iyi bir duruma gelisine- olumlu
ya da ¢ogu kez olumsuz - bir tepki olarak kullanilmaktadir.
Allah kavustursun, yalnizca bir yakinini yolcu etmis bir
kimseye séylenmekte, Allah gecinden versin, 6liimii s6z konusu
edilen bir kimse igin, Aflah kabul etsin, okunan bir duadan
sonra, bu duayi edenler ya da bir hayir, bir yardimda bulunanlar
icin kullaniimaktadir. Allahtan Gmit kesilmez, ¢ok agir hasta
igin, Allah razi olsun ise iyiligi goriilen kimseye sdylenen kalip
sozlerdendir. Bunlari kolayca ¢ogaltabiliriz.

Asagida, ortak dilimizde kullanilan zengin iliski sézlerinden
ornekler veriyoruz:
Vedalagsma Vedalasma

(Ayrilan Kisiye Séylenenler) (Ayrilan kisinin soyledikleri)

glile giile Allahaismarladik
Allah selamet versin ' hosca kalin
ugurlar olsun Izninizle

hayirhi yolculuklar Y yolculuga bana miisaade

tyi yolculuklar ¢tkanlara  eyvallah
sclametle saglicakla kalin
yolunuz ag¢ik olsun goristriiz (Gzellikle son

yillarda, Ingilizcenin etkisiyle)
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serefle
devletle

yine buyrun

Bu ornekler iginde, kullanan ve kendisine hitap edilen
kimsenin sosyal durumuna, syleyenlc hitap ettigi kimse ara-
sindaki iliskinin niteligine gore elbette, farklar vardir. Ornegin
bugiin eskimis oldugu ileri siiriilebilecek olan serefle. devletle
gibi sozler sosyal durum ve yas bakimindan yliksek olanlar
arasinda kullanilmaktadir.

Minnettariik Belirtme

(¢ok) tesekkiir ederim

sag ol(un)

¢ok zahmet oldu

¢ok zahmet ettiniz

mersi

eksik olmayin

omriin(iiz)e bereket

¢ok yasa(yin)

hay yasayasin(iz)

Allah senden (sizden) razi olsun
Allah ne muradin varsa versin

Bu Grnekleri, degisik durumlar ve insanlar arasindaki cesitli
iligkilerde kulanilan 6gelerle, kolaylikla artirabiliriz. Burada
hemen belirtmeliyiz ki, ortak dilde kullanilan bu kalip sézlerin
yani sira Anadolu agizlarinda gériilen, bu agizlara ozgii or-

193




nekler de vardir. Ornegin yemek yemekte olan kimsenin yanina
gidildiginde ortak dilde afiyet olsun denirken bir¢ok agizda
bereketli olsun sbzii sdylenmekte, buna yanit olarak ¢ogu kez
buyur(un) denmektedir. Ortak dilde yemege ¢agiran kimseye
bu yemek sonrasinda ya da bir i¢ecek igildikten sonra ziyade
olsun, elinize saglik kalip s6zleri soylenirken agizlarda kesenize
bereket sozii daha ¢ok kullanilmaktadir.

Tiirkiye diginda konugsulan Tiirk lehgelerinde de biitiiniiyle
bu Ichgelere 6zgii Grnekler vardir.
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6.7. TURKIYE TURKCESINDE iKiLEMELER

Kitabimizin bundan 6nceki bolimlerinde (6rnegin 3.1.4)
dile 6zgii bir anlatim bigimi olarak Genel Tiirkgedcki ikilemeler,
bu arada Tiirkiye Tiirkgesindeki ornekler iizerinde kisaca
durmugtuk. Bu bélimde, bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesinde genis
Oletide kullanilan ikilemelerin genel niteliklerine ve yansimal
ikilemelere deginecegiz. Once, ikilemelere ait bir tablo verelim
(Burada, az kullanilan tiirlere yer verilmemistir):

I. Degisik Sozctik Tiirlerinden Ayni Sozciigiin Yinelendigi
Ornekler

Ad Sifat Belirteg Ulag Eylem

kapr kaps kocakoca zaman zaman  gezc geze durdu durdu
sayfa sayfa  sari san yavag yavag  durup durup oturur oturur
sokak sokak  sicak sicak  agik agik giderken giderken  yazmis yaznug
Unlem

of of

vay vay

oh oh

2. Degisik Sozeiik Tiirlerinden Esanlamlidarla Kurulanlar

Ad Sifat Belirteg Ulag Ortag

¢arsi pazar derme gatma  agik secik czile biiziile bitmig tiikenmig
ev bark dogru diiriist sarmag dolag  dilsiiniip taginip yenmez yutulmaz
diniman  boliik porgiik  kdge bucak evirip gevirip yenir yutulur
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aglamig sizlamig
yazdi ¢izdi
sorar sorusturur
3. Degisik Sozciik Tiirlerinden Tersanlamlilarla Ku-
rulanlar

Ad Sifat Belirteg Ulag Ortag
yer gik biiyiik kiigiik ileri geri bata ¢ika olur olmaz.

olim kalim  uzak yakin bugiin yarimn olura kalka  gelen giden
en boy erkekli kadinh er geg gidip gelip yazar yazmaz
durdu durmadi

geldi gitti

1stesin istemesin

4. Yansimalr Tkilemeler

a) Yalmizca Bir Eylem, Bir Olus, Bir Durum I¢in Kullanilanlar
horul horul (uyumak)
sapir sapir (dékiilmek)
tipis tiprs (yiiriimek)
bicir bicir (konugmak [cocuklar icin])

b

—

Derece Gosteren Farkli Bicimleri Olan Yansimalr ikilemeler
ctur ¢itir / ¢atir ¢atr / ¢aur gutur
kitir kitir / katir katir / katr kutur
ukir tikir / takir takir / takir tukur

cizir cizir / cazir cazir / cazir cuzur
¢) Iki Ogesi ayni Seslerden Kurulu Yansimal [kilemeler

sirtl sirtl
ciyak ciyak
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fikir fikar
rap rap
¢) Bir Ogesi Farkli Unlii Ya Da Unsiizlerden Kurulu Yansimali
Ikilemeler
gacir gucur
sangir sungur
¢at pat
paldir kildiir

—

d) Yansimali Eylemlerden Olugmus Ulaglaria Kurulu Iki-
lemeler

higkira hickira

1kina sikina

oflaya puflaya

5. Onsesi /m/ ile Degistirilerek Yiiklenen Ikilemeler
Ozel Adlarda

Ayse Mayse

okul mokul
takim makim
kapt mapi Ankara Mankara

araba maraba Paris Maris

Burada hemen belirtmeliyiz ki, yukaridaki tabloda tiirleri birkag
ornekle gosterilmis olan ikilemeler iizerinde bugiine kadar onemli
caligmalar (Agakay. 1954, Tuna, 1949, 50, 1965. 198: Hatiboglu,
1981; Demircan, 1988, 1996) yayimlanmis olmakla birlikte konunun
incelenmesi gereken daha birgok yonleri bulunmaktadir.82 Ornegin
yansimali ikilemelerden kimi érnekler (4a) yalnizca belli bir eylemle

82. Bu ¢ahsmalar iginden Tuna (1986) ikilemeleri seshilim a¢isindan in-
celeyerek birtakim sbekler saptamis, Demircan (1988) ikilemelerin yan-
simali olmayanlarini ses, bigim, sdzvarhigr, anlambilim agilarindan si-
niflandirarak drnekleriyle ortaya koymustur, Hatiboglu'nun yapiti (1981)
isc ikilemelerin tiimiinii ele almaktadir.
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kullanilan, yiiklemi etkileyen 6gelerdir. 4b dbegindeki érnekler ise
dercce gosteren farkle bigimleri bulunan, ayrr avin ses vegimliklerini
yansitan ikilemelerdir (Bunlart heniiz yayimlanmamis bir ca-
lismamizdan buraya aktardik). Ote yandan, verdigimiz tabloda (1.
obek) yer alan ve sozeik tiirli bakimindan ad olan, tiimee icinde ¢ogu
kez belirteg gorevini yiiklenen ikilemelerde oldugu gibi, oteki
Obeklerdeki ikilemeler de sézciik tiirii agisindan belli niteliklere sahip
olduklari halde gorev bakimindan ayri 6zellikler gostermekiedir.

Ikilemelerin dikkati geken bir yonii de 5. dbekte yer alan tiirde
gortlmektedir. Tiirk insani, “...ve benzeri’ gibi bir anlami dile ge-
tirebilmek, yerine gore bir abartil anlatima ya da kiicimsemeli an-
latima yonelcbilmek igin ilk ©Zenin Gnsesini bir /m/ ile de-
gistirebilmekte, boylece, kullanimi ¢ok yaygin ve genis bir ikileme
turtinden yararlanmaktadir. Ozel adlarda bile zaman zaman bagvurulan
bu ikileme yolu /m/ ile baslayan ikilemelerde, ortak dilde gecerligini
yitirmektedir, Ancak kimi Anadolu agizlarinda, ézellikle Orta Ana-
dolu agizlarinda buna da bir yol bulunmus, 6rnegin masa sOzciigilinde
ikinci ses bir bagka tinliiyle degistirilerck masa musa bigimi kullanilir
olmustur.

Bu konuyu bitirmeden 6nce, kitabimizin tamamlanmasi sirasinda
elimize gegen, Hamza Ziilfikar'in yapitina da kisaca deginmek is-
tiyoruz. Bu genig oylumlu ve Tiirkgedeki yansimalari ele alan ki tapta,
metin iginde (1995:161-165) ikilemeli yansimalar incelenmektc.
sozclik bolimiinde de ortak dilimizdeki, Anadolu agizlarindaki ve
eski donemlerdeki orneklere genis olciide yer verilmektedir.
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6.8. TURKIYE TURKCESINDE DOLDURMA SOZLER

Genellikle konugulan dilde bir seyi animsamak iizere zaman
kazanma, sdyleneni pekistirip kesinlegtirme gibi amaglarla, konugan
kimsenin kullandigi, ¢ogu kez gereksiz olan sézciiklere ve anlatim
kaliplarina doldurma sozler adini veriyoruz,

Konugulan dilde, konugma sirasinda cn sik rastlanan bu 6gelerden
biri, Arapga kokenli gey'dir. Cogunlukla, amimsanmak istenen sozeiik
bulunamadigi zaman kullanilmaktadir: ... sey aldim... Karbonat™
gibi. Hatta amimsanamayan bir eylem igin, bir yardimei cylemle
birlikte sey etmek dendigini duyariz. Bir olayin aktarilmasi sirasinda
Gteden beri bagvurulan ve yine ammsanmak icin zaman kazanmayi
amaglayan efendime soyleyeyim (hatta yalnizca efendim) yine bu
tirden 6gelerdendir. Yerli yersiz kullanilan sonra ve sonracigima
da ayni amaca yonelir: “Aradan ¢ yil ge¢mis... sonracigima...”
gibi.

Ozellikle sozvarligi dar ve kiiltiir diizeyi sinirli kimselerde bu
gibi doldurma sozlere daha sik rastlanir, Yerli yersiz soylenen anladin
mi?, tamam nm? yine bu arada sayilabilir. Son zamanlarda sik rast-
lanan ve ozellikle genglerin dilinde goriilen, ancak bir anlagmanin
kesinlesip kesinlegsmedigini 6grenmeye yonelmeyen tamam mi?ilging
kullanim Ornekleri vermekiedir: “Sokaga ¢ikiyordum, kapiyr ¢alip
bana geldi, tamam mi?”, “Ben durakta bekliyordum, tamam nmi?’
gibi.

Konugan kimsenin bir nesneyi, bir konusu animsatmak iizere
kullandigi ...var ya! sozii de son zamanlarda degisik bir nitelik ka-
zanmig, Ozellikle genglerin dilinde sik kullanilan, soylencni pe-
Kigtirme' cgilimine dayanan bir 6ge olarak sik duyulur olmustur.
Ornegin kendi ozelligini, kendi goriigiinii belirtmek isteyen bir geng
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stk stk ben var ya... demektedir: “Ben var ya, bunu ona belki on kere
sOyledim™ ya da “Ben var ya, o kahveye hig gitmem™ gibi. Bu dol-

durma soziin yaninda, onunla ayni islevi goren, ancak daha ¢ok.

animsatma amacini giiden bir bagka s6z de yok mu? dur. “O Ahmet
Yok mu...” gibi, genellikle bir suglama oncesinde kullanilan bu s6z,
kimi zaman dogrudan dogruya amimsatmaya yonelir: “Sakarya cad-
desindeki kitapgt yok mu, onun oniinde beklerim”™ gibi.

Bu tiirden ogelerin yazilan dilde kullamilmasinda, yazilan dilde
sozceleri olugtururken diigiinmeye daha ¢ok zaman ayrilabilmesinin
ctkisi vardir, kanisindayiz.
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6.9. TURKIYE TURKCESINDE YENI GELISMELER

Sozciikbilim agisindan Tiirkiye Tiirk¢esindeki veni gelismeler ele
alinirken kanimizea, her seyden once. dilin kendi olanaklariyla yeni
yeni kavramlar olusturarak bilim, tcknik, kiiltiir alanlarimin ge-
reksinimlerini kargilama, bir kiiltiir dili niteligini kazanma yolundaki
geligmelere yer vermek dogru olacaktir. Bunlarin yani sira dildeki
yabancilagma ve yozlagmalar da ele alinmalidir, kanisindayiz.

Ozellikle belirtilmesi gercken bir nokta, dildeki gelismelerde si-
yasal. toplumsal, Kiiltiirel olaylarin biiyiik etkisi ve bu olaylarm ge-
lismelerle kogutlugudur. Bu bakimdan biz de konuyu toplumdaki
geligmelerle birlikte degerlendirmek durumundayz,

Tirkiye Tiirkgesindeki yeni gelismeleri agagidaki bagliklarla cle
alacagiz:

1. Tiirkiye Tiirk¢esindeki Ozlesme (Dil Devrimi ve .‘Jormg‘!an)&‘

Cumhuriyetle gelen devrimlerin en biiyiik dlgiide gergeklesenleri
arasinda Yazi Devrimi'ni (baglangig 1932) saymak gerckir. Genis
halk yigmlarinin egitilmesine olanak saglayan yeni yaziyla birlikte
toplumun kendi diliyle egitilmesi, dilin her alanda gelistirilerek kendi
benligine donmesi yolunda biiytik adimlar atilmis ve son 60 yil i¢inde,
en oznel davranan bir arastiricnin bile kabul edebilecegi 6nemli
geligmeler clde edilmigtir. Burada hemen belirtmeliyiz ki, siyasal
olaylar ve gelip gegen hiikiimetlerin dil bakimindan tutumu, 6zellikle

83. Tiirkgedeki 6zlesme konusunda bugiine degin pek ¢ok yayin yvapiimistir,
Son yillara gelinceye kadar Heyd (1954), Steuerwald (1963-66). 1 evend (3.
baskis1 1972), Korkmaz (1963}, Y ticel (1968), imer (1976), bunlardan ancak
birkagidir. Son yillardaki ¢aligmalardan birkagim da burada belirtmekle
yetinelim. Brendemoen (1990), Imer (1991 ve 1994), Aksan (1994 a), Rona
(1954).
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dildeki ozlegmenin ilerlemesi ya da gerilemesinde etkili olmustur.
Ttirk Dil Devriminin ba;‘lali]dtgl, Tirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin (Tirk
Dil Kurumu) kuruldugu 1932 yilindan 1950°ye kadarki dinem
ozlegme, artlasmanin en yogun oldugu cvre olarak goriinmektedir.
1950-60 yillari arasinda bu yogunluk belirli dl¢iide azalmis, 1960 tan
sonra, ozellikle 1961 Anayasasi'min dilinde de goriilen artlagsma
yeniden hiz kazanmig, 1983’den sonra ozellikle Tiirk Dil Kurumu
;‘cv resinde olmak tizere geriye gidisler gozlemlenmistir.

Bilindigi gibi Osmanlica, Tiirkgeyle biiyiik ol¢iide Arapca ve
Fars¢a Ofelerin karigmasiyla olugmus, karma bir dildi. Bu dildeki
yabancr sozetiklerin sayisi yirminei yiizyila gelinceye kadar degisik
donemlerde hizla artmigti. Bizim sayimlarimiza gore  Yunus
Emre’den ortalama % 13 olan yabanci 6ge sayisi Mevlid'de % 26,
Divan sairlerimizden Baki'de % 65, Nel’i’de % 60, Tanzimat do-
neminde Namik Kemal®de % 62, Semsettin Sami’de % 64°tiir (bkz.
Aksan, 1977: 344-347). K. [mer’in Turk Dil Devrimi'nin bag-
latilmasindan 1 yil onceki gazele  haber dilinde yaptign sayimlann
sonuclarma gore 1931°de Tirkge sozctiklerin oram yalmizea % 354
(bkz. Imer, 11973: 175-190).

Yabanci sozciiklerin bu sikligmin yani sira birtakim tamlama
kurallari da Tirkgeye girmisti. Ornegin efkdr-r umumiye “kamuoyu’
gibi, Arapca 6gelerden kurulu bir tamlama Fars¢anin tamlama kuralina
gore olugturulmug, beynelmilel, hifzi'ssihha, tahte’ssuur gibileri
isc Arapga kuralina gére kurulmustu. Bu arada resm-i gegit gibi
Arapga ve Tirkge iki sozcigiin Farsca kuralina gore tamlamaya
dontigtitruldiigi éortilij}-’ordu. Kiiciikcekmece, Biiviik¢ekmece gibi Gzel
adlarin bile Cekmece-i sagir, Cekmece-i kebir bigiminde soylenip
yazildigima, bir halk etimolojisi 6regi olan balyemez topunun adinin
asel nemihored bigimine donustiiriilerck Farscalastinldigma tanik
olunuyordu. Giinlik konusmalarda nir-i ayn’vm ‘géziimiin niiru’,

zevee-i muhterenme 'niz “saygideer esiniz Bayan®, arz-1 hitrmet etmek
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‘saygilarini sunmak’ gibi bircok yabanci 6genin kullanildigi go-
riliyordu. Bilimde, teknikte. sanatta aym olgtide yer alan yabanc
Ogeler, kiiltirlii katmanlarda genis halk yiginlari arasida dil aci-
sindan bir ugurum olugturuyordu. Asil biiyiik zorluk, egitim-6gretim
asamalarindaki terimlerin G3renilmesi ve bellekie tutulmasinda
kendini gosteriyordu. Eskenar ficgen’i okuyan bir 6grenci bunu
misclles-i miitesaviyii'l adla’ terimiyle ogrenccekli. En kiigiik ortak
kat kavramini misli-i mugterck-i asgar (erimiyle belleginde tutacak,
mia-y1 isna ager terimiyle de onikiparmak bagirsags n taniyacaktn.
Bugiin of oburu bigiminde adlandirilan hayvan tiirlerini 6grenen
Ogrenci akilii’l-hagais terimini bilmek zorundayd.

Daha XVI. yiizytldan baslayarak Tiirkgeyi yegleyen sairler cik-
mig, XX. ylizyila gelinceye kadar aydimnlar arasinda ars Tiirk¢enin
benimsenmesini amaglayan cgilimler kendini gostermistir. Ozellikle
“Geng Kalemler™ dergisiyle belirginlesen cabalar ve “Tirkeiiliik
Cereyani™ 1932've kadar Ozlesme, ariflagsma alaninda 6nemli ge-
lismeler sngla)-'amarnl§;{1r.84

Tirk Dil Devriminin baglatilmasiyla genis bir derleme, tarama
etkinligine girisilmis, bir yandan Tiirkgenin onceki donemlerine ait
kaynaklarin taranmasiyla dilde yagamig ve unutulmus Tiirkge ogeler
toplanirken bir yandan da Anadolu agizlarindaki gercgler yaygin bir
derleme seferberligiyle bir araya gelirilmeye baglanmistir. Kay-
naklarin taranmasiyla elde edilen geregler ilk olarak bir boliim der-
lemeyi de igermek tizere 1934 yilinda “Osmanlicadan Tiirkgeye Soz
Kargiliklar Tarama Sozliigii” adiyla 2 cilt olarak basiimigtir. Ayrica,
1935 tarihini tagiyan 2 ciltlik Osmanlica-Tiirkge ve Tiirkce-Osmanlica
“Cep Kilavuzu" pratik gereksinmeleri kargilamak ve yeni 6nerilen
ogelerin tutunmasini saglamak iizere yayimlanmistir, Derleme ve

84. Tiirkgedeki 6zlesme konusunu baglibagina bir inceleme konusu olarak
cle alan Agah Sirm Levend’in yapitinda (1972) bu konudaki cabalar ve
gelismeler genig bir bicimde tanttilmistir.
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tarama ¢aligmalars 12 ciltlik Derleme Sozligii’ niin ve 8 ciltlik Tarama
SOzIigu nun tamamlanmasina kadar (ilki 1982, ikincisi 1977'de bi-
tirilmistir) surdirilmiistiir. _

Onerilen 6gelerin benimsenip tutunmasinda sairlerin, yazarlarin
ve degisik alanlarda ¢alisan kimi bilim adamlari ve gazetecilerin
onemli bir rolii olmug, bu ¢evrelerden, yeni éneriler, yeni tiiretilmis
sozctikler, terimler de one siiriilmiigtiir. Bu arada elestirmen. cevirmen
Nurullah Atag¢’in ¢abalari da anilmaya deger® Onun kendi tii-
retmelerinden, tutunan birkagini burada gésterelim: Sovlesi. ¢evir,
clegtiri, cletirmen, giince vhb.

Bugiine degin bir¢ok iilkede dili artlagtirma, Gzlestirme, zen-
ginlestirme gabalar goriilmiistiir. Dilbilimde dif planjamasi (Ing.
language planning) adi verilen ¢alismalarin bir tiiri olan bu cabalar
Macaristan, Almanya. Norveg, ltalya ve yakin zamanlarda israil gibi
tlkelerin dilinde Gnemli gelisme ve degigmelerin gergeklesmesini
saglamisur. Burada kisaca deginmek istedigimiz bir nokta, biitiin
bu cabalar icinde Tiirk Dil Devrimi'nin kendine Ozgii yonleri bu-
lundugudur. Biz bir bildirimizde5® bagka dillerdeki 6zlesmelerin ortak
yonlerini ortaya koyarken Tiirkcedekinin kendine Ozgii yonlerini 7
nokta halinde, soylece belirtmistik.

L. Tirk Dil Devrimi, kimi iilkelerde oldugu gibi. halkin ve dilin
belli kesimlerine degil, tiim kesimlerine yoneleeek bigimde bas-
latilmig ve yiiritilmiistir.

2. Bu devrim asamali olarak baglatitmamis, ¢ok kisa zamanda
planlanip gergeklestirilmistir.

3. Tiretilen, 6nerilen 6gelerin bircogu, hi¢ bir zorlama olmaksizin,

85. Atag'm tiirctip kullandig Ogeler icin bkz. Colpan (1963). Omer Asim
Aksoy'un saptamasina gore Atag'm sozvarhginda Tiirkge Ogelerin oran
% 88-98 arasindaydi. (bkz. Aksoy, 1975: 89).

86. Aksan, 1994: 63.68.
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kimi zaman artan olumsuz clestiri ve tepkilere kargim halk¢a be-
nimsenmistir (Orneklerine agagida deginiyoruz).

4. Devrimin, toplumca benimsendigini gosteren onemli bir yonii,
kisi adlarinda. ozellikle son 60 yilda goriilen Tiirkgelegsme, ar-
lagmadir 87 Bugiin kullamlan kadin ve erkek adlan iizerinde yap-
tigimiz bir sayima gore ay’la baglayan 80 kadar kadin, ak Ta baglayan
160 kadar crkek adi bulunmakta, soyadlars incelendigindc ise Tiirkge
sozetik oraninin daha da yiiksek oldugu goriilmektedir.

5. Tirk Dil Devrimi srasinda tiirctilen ya da dilin eski do-
nemlerinde kullamilip unutulan ve Devrim siireci i¢inde canlandirilan
ogeler i¢inden, anlatilmak istenen kavrams iyi yansitabilen sézciikler
halkga kolaylikla benimsenmistir.

6. Devrim, Yazi Devrimiyle bir biitiin olusturacak bicimde, kisa
stirede ve en iyi zamanlamayla gergeklestirimistir. Dilde sozvarh g
agisindan bliyiik gelisme saglayan Macar dil Ozlestirme cabalar:.
Ortagagin sonlarindan XX. yiizytla uzanan ¢ok uzun bir stireg i¢inde
yer alirken, Tirk Dil Devrimi 20 vil iginde énemli adimlar atarak
yol almis. gelismesini siirdlirmistiir.

7. Tirk Dil Devrimi irkeilhiga yonelmeyen, kuru bir ulusguluk
amacindan yola ¢ikmayan, ulusun egitilip kalkindirilmasin amag-
layan basarili bir dil planlamasidir.

Burada. Tirk Dil Devriminin baglangicindan bugiine kadar.
onerilen sozciiklerin tutunup tutunmamasi, dolayisiyla Devrimin
basarist tizerinde genel bir degerlendirmeye gidecek olursak @nce
birtakim gercekleri saptamamiz gerekir.

1932-1950 yillari arasinda Devletin destckledigi tzlestirme ca-
balart sonucunda degisik kesimlerin stzvarhgimda onemli dlgiide
artlagma saglanmistir. Egitim alaninda okul, Ogretmen. cgitmen,

87. Ayni yere bkz.
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ogretim, ogrenci, sinav, biitiinleme, dilbilgisi... gibi sozciikler yer- Ekonomi ve Ticaret Alaninda
lesirken yonetimle ilgili baymndirlik, ulastirma, tarim, igisleri, di-

sigleri, bakan, bagbakan, bagkan, sc¢im, sayim, giindem, segmen. A i & tiketici (Ar. miistehlik)
aday, ay, genel, dzcl, il, ilge, bucak gibi pek ¢ok kavram be- dretim (Ar. istihsal) aracr (Ar. mutavassit)
nimsenmistir. Orduyla ilgili kavramlardan tegmen, astcgmen. iis- 4 liretici (Ar. miistahsil) Yatirim (Fr. investissement)
tegmen, albay, kurmay, genelkurmay... gibi bir¢ok yeni karsihik tu- tiketim (Ar. istihlak) |

tunmustur. Ekim, aralik, ocak gibi yeni ay adlar, kuzey, giiney, dogu,

bati yon adlari kolaylikla yerlesmistir. Bugiin, ckinm aymin Osmanlica f¢ ve Dis Siyaset Alaninda

kargil1g1 olan tesrin-i evvel, kasim icin kullantlan tegrin-i sani, aralik basin (Ar. matbuat) konut (Ar. mesken)
demcek olan, kdanun-i evvel, ocak demek olan kdnun-i sani gen¢ ku- kamuoyu (Ar. efkar-1 umumiye)  dnlem (AT, tedbin)
saklarin biitiintiyle yabancisi oldugu sozciiklerdir, S -y o mﬁ.whi{)
/’.\lalUr}i’iin kmu{i hamr!adl.gi g(iomc'lri P.(it.abm‘da i')nerdi;gi zi__g_‘: glindem (Far. ruzname) sorusturma ve yoklama
(zaviye), tggen (miiselles), esit (misavi), gibi terimler bugiin bii- cogunluk (Ar. ekseriyel) (B Bl

tintiyle tutunmustur,
" Ny ; i Glnlik Yagam
Ozlesme akimi kimi ¢evrelerin olumsuz tutumlarina ve kimi

zaman yogunlugu artan saldirilarina karsin konusulan Tirkcede olay (Ar. hadise) ozel (Ar. hususi
YOg g 3 3 ¢
giderek yeni 6gelerin yerlesmesiyle siirmiistiir. Bugiin olay, durum, durum (Ar. vaziyet) ozellik (Ar. hususiyet)
kfim, kani, katki, ;:;asm. ci‘gum’fl\x toplum, doga, doglga.’, yfgan:\, giivence (Ar. teminat) genel (Ar. umumi)
sakinca, bitki, emckli, uygulamak, iyimser, gd¢men gibi pek ¢ok B
P ; E il 5 yasam (Ar. hayat) genelde (Ar. umumiyetle)
sozcugun dili kullanan her kesimde en biiyiik siklikla kullanildig 2
goriilmekte, bunlardan kimilerinin yabanci karstliklari unutulmus yaganli (Ar. hayat) genellikle (Ar. umumiyetle)
bulunmaktadir. Istanbul’da bulunan kimi derneklerin ve ogretim uygulama (Ar. tatbik) smav (Ar. imtihan)
kurumlarinin tyelerinden kimselerin gii¢lii elestiri ve hiicumlarina dogal (Ar. tabii) yabanci (Ar. ecnebi)
kargin yasam ve yaganti, doga ve dogal, ézel ve ozellik, Grnegin, sakinca (Ar. mahzur) ..den kaynaklanmak (...den
neden, segenek gibi 6geler biiyiik halk yiginlarinin benimsedigi 6gcler miitevellit olmak) .
olmustur. ' % . R
. Bu 6rneklere bugiin su Ogeleri de ckleyebiliriz:
: 5 . = ¢ A _ i i + Tiirl ive TS BTSN A
. :dplllg__,lmli blrlam;;tmr;ilc']ad(l 19”;1 9-10) SET 40 yil Iund?- I Uri\lijt. boliicii, boliiciiliik yorum bilgisayar
trkeest ortak (Sl¢iinlt) dilinde kullamim sikhigr artan yerli ogeleri 5 . e
3 5 e (_ clinli) & y & anakent sunucu iletisim
sOyle belirtmistik: P .
escinsel uyusturucu
siginmact ozellestirme
gurbetgi kiiresellegme
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Bilindigi gibi. dilin s6zvarliginm belli bir zaman dilimi icindeki
durumunu en iyi yansttan. o donemdeki gazete haber dilidir. Ote
yandan hemen belirtmeliyiz ki, yapilan arastirmalar gazetelerin belli

bir siyasal gériise, hatta dilde 6zel bir tutuma sahip olsalar bile haber -

dilinde 6teki gazetelere gore, szvarligimin kullanihsi agisindan pek
az ayrim gosterdiklerini ortaya koymaktadir. Bir 6grencime (Inayet
Deveci) 1988 yilinda hazirlatu@im bitirme tezinde, 1982-1987 ta-
rihleri arasinda yayimlanmig, dil konusundaki tutumlari birbirinden
ayrilan iki gazetenin haber dilinde Tiirkge kokenli sozciiklerin orani
arasinda kugiik bir fark gorildiigi yapilan éayimlarla belli olmugtu
(Cumhuriyet gazetesinde 5 yil icinde ortalama % 74 .8 Tiirkge sozceiik,
Terciman’da isc, ortalama % 70 Tiirkge sozciik kullaniimistr).

Yukaridaki degindigimiz Imer’in calismasinda (1973 175-190)
gazete haber dilinde Tiirk¢e sozciiklerin oraninin 193 1'de % 35 iken
1965'tc % 60,5'a ulagtigi ortaya konmustu. Yeni yayinlanan br
aragtirmada (Ersoz, 1995: 30) bir gazetenin 1995 yilinda bir haftalik
ilk sayfa haber dilinde bu oranm % 70,9 oldugu belirlenmistir.

Sonug olarak, 64 yili geride birakan Dil Devriminin Tiirk¢enin
sozvarligindaki Tirkge Ogelerin sayisinda hicbir bicimde yad-
sinamayacak bir yiiksclme sagladigini sdyleyebiliriz: Bu ozlegmenin
orant, yapilan c,(,sltil sayimlara gore gazete haber dilinde % 35-40
dolayindadir. Bunun yaninda kisisel dil kullanimini yansitan Kimi
yazarlarin dilinde bugiin cok daha yiiksek olgiide Tiirkee sozciiklere
yer verildigine tanik oluyoruz. (O. Asim Aksoy’un sayimlarina gore
(1975: 86) kimi kagcc: \dmrlanm:/ % 10'un altinda yabanci sozciik
kullanmaktadiriar

Gazete haber dilindeki 6zlesmeyi somut bir bigimde ortava ko-
yabilmek i¢in 1931 yilinda gazetelerde yayimlanan iki haber ornegini
bugiinkii Tirkgeleriyle birlikte vermek istiyoruz.
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I I
“Birinci mintaka Etibba Odasi Birinci bolge Tabipler Odasi
heyeti umumiyesi Yenischir Hilali | gencl kuruly Yenigchir'de
Ahmer Merkezi Umumi salonunda Kizilay Genel Merkez Salo-
Etibba Odasi Reisi Dr. Vehbi Beyin | nunda Tabipler Odasi Bas-
riyasctinde senelik i¢timaini kani Dr. Vehbi Beyin bag-

yapmistir.” kanhginda yillik toplantisin

(Hakimiyeti Milliye, 18.1.1931) yapmistir,

2 2
“Meb’us intihabi hazirhklar Milletvekili secimi hazirlik-
faal bir safhaya dahil olmustur. lart harcketli bir evreye
Mahallatta erkek niifusun kaydina (doneme) girmistir. Mahal-
devam cdilmektedir.” Ielerde erkek niifusun kaydi-

(Cumbhuriyet, 10.3.1931) na devam edilmektedir.

Burada Tiirk devrim ve egitim tarihinde dnemli bir asama olan
ve 3 Mart 1924'te kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Egitimin
Birlestirilmesi Yasasi)nun bir maddesini de Dil Devriminden onceki
yasa dilini yansitmasi bakimindan, bugiinkii Tiirkgesiyle birlikte
gostermek istiyoruz:

“Madde 5. Bu kanunun nesri tarihinden itibarcn terbiye ve ted-
risat-1 umumiye ile miistegil olup simdiye kadar Miidafaa-y1 Mil-
liye'ye merbut olan askeri riisdi ve idadilerle Sthhiye Vekéletine
merbut olan dariileytamlar, biitgeleri  ve Heyet-i Talimiyeleriyle
beraber Maarszckalc(me raptolunmusgtur. Mezkr riisdi ve idadilerde
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bulunan Heyet-i Talimiyelerin cihet-i irtibatlars aliyen ait oldugu
vekiletler arasinda tahvil ve tanzim edilecek ve o zamana kadar
orduya mensup olan muallimler orduya nisbetlerini muhafaza ede-
cektir”™ (Unat, 1927/41).

“Madde 5. Bu yasanin yayimlanma tarihinden baglayarak egitim
ve genel 6gretimle ugragmakta olup simdiye kadar Milli Savunma’ya
bagir olan askeri ortaokul ve liselerle Saglik Bakanligina bagli olan
yetistirme yurtlari, biitgeleri ve egitim kadrolariyla birlikte Milli
Egitim Bakanhigina baglanmigtir. Adi gegen ortaokul ve lisclerde
bulunan egitim kadrolarinin baglantilar1 sonradan. ait oldugu ba-
kanliklar arasinda degistirilip diizenlenecck ve o zamana kadar orduya
bagl ogretmenler orduyla iliskilerini muhafaza cdecektir”.

2. Ingilizcenin Etkisi

[I. Cihan Savaginin ve savas sonrasimin hemen biitiin diinya
dillerinde goriilen bir sonucu, Ingilizcenin artan ctkisi olmusgtur. Bu
etki Turkgeyi de biyiik ol¢tide sarmis, 6zellikle 1945'ten bu yana
agama agama artmig, gunliik yasam dilinde bile kendini belirgin bir
bicimde hissettirmeye baslamistir. Kitabimizin “Yabanci Dillerle
iligkiler™ boliimiinde ele aldigimiz bu konuya burada ayrica de-
ginmeyecegiz. Ancak sunu hemen belirtmek istivoruz ki, artan In-
gilizce etkisi Amerikayla ¢ok yonlii iliskiler, sinema endiistrisinin
glicti, radyo ve tclevizyonun yayginlagmasi, Ingilizce egitim ve
ogretim gibi degisik nedenlerle sozvarhigimizda énemli izler bi-
rakmigtir. '

3. Kentlesme Olgusunun Dile Yansimasi

Bilindigi gibi Ttirkiyede son yillarda giderck yogunlagan top-
lumsal, ckonomik ve kiiltiirel bir geligme, kentlesme'dir. Hizli niifus
arigina kosut olarak koylerden ve kiigiik yerlesim yerlerinden
kentlere ve biyiik kentlere akin durmadan artmis, kentlerde otu-
ranlarin orami 1990 nifus sayimina gore % 59a cikmig  bu-
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lunmaktadir. Istanbul’da oturanlarin sayisi 1950'de 983.000 iken
bugiin 10.000.000'u asmis durumdadir,

Kentlesmenin 6lgiinlii (standart) dile yansimasi Anadolu agiz-
larina at bir dizi ozelliklerin konusulan dilden baslayarak yazilan
dile gegmesi ve yayginlagmasi biciminde gergeklesmistir 88

Bugiin olgiilii dilin temelini olusturan Istanbul agzi istanbul da.
cok dar bir ¢evrede, gergek Istanbullularin, onlarin ¢cocuklarinin
dilinde ve yurda dagilmis bulunanlarda yagsamaktadir. Konugulan
dilde agiz ozellikleri giderck daha ¢ok duyulmaktadir.

Agiz ozelliklerinin ortak dile etkisi baghca, seshilim ve siz-
ciikbilim agisindandir. Sesbilim bakimindan ctkileri burada uzun
uzadiya s6z konusu etmeyecegiz. Yalnizca, ortak dilde olmayan acik

/el ve arka dilsirtr iinliisii /a/ nin kimi sozciiklerin soyleniginde yer

almaya bagladigini, girtlak /k/ sesinin de zaman zaman duyuldugunu
soylemekle yetinecegiz. Buna, degisik vurgulama ornekleri de ck-

lenebilir, 89

Sozcukbilim agisindan kentlerde konugulan dilde  goriilen en
onemli degisim, seslenme (hitap), sizciiklerindedir. Eskiden biiyiik

kentlerde kullanilan Beyamica!, Beybaba!, Bevim!. Beyefendi! yerine.

agizlardan gelen dayi!, vegen!. yvegenim!, kogum!. kardes!: Kii-
cukhanmim!. Hanimefendi, Hemsire!, Hammkizim yerine de yenge!,
anne!, abla!, bayan!yerlesmeye baglamistir, Ajle sOzetigiintin temel
anlaminin yaninda ‘kadin. es’ anlami da belirmistir. Annemgilier,
amcamgiller, amcaoglu, dayioglu kullanimlari genellesmigtir.
Agizlardaki kullanimlara kosut olarak sapka giymek yerine sapka
takmak (ya da vurmak) gencllesmis. clbise giymek yerine clbise
givinmek bigimlerinin kullanim artmistir. ftmek yerine ittirmek

88. Bu konuda genis bilgi igin bkz. Aksan, 1994: 1-9: 1995: |]-]14.

89. Sesbilim agisidan farklilismalar i¢in bkz. Aksan, 1995: 11-14. Olciinli
dildeki birtakim ses degisimleri i¢in bkz. fmer, 1995- 20.30.
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genellesmeye baslarken mal gibi yatmak gibi agizlara 6zgi deyimler
de duyulur olmustur.

Tirkiye Tirkgesinde son yillarda goriilen birtakim sozciiksel
olaylara da burada kisaca deginelim:

Tirkgeye Arapcadan giren zevk sozciigii bilindigi gibi degisik
etkenlerle olugan hog bir duyguyu anlatir. Son yillarda yerlesmeye
baglayan bir cgilim, bunun yerine yine Arapca kokenli kevif soz-
cuigiiniin getirilmesidir. Tiirkgede ‘esenlik, rahatlik, tasasizhik, zevk..”
gibi ¢esitli kullanimlars olan keyif dogrudan dogruya zevk'le esdegerli
tutulmakta, keyif almak gibi bir eylem de olusturulmus bu-
lunmaktadir. Ayni bi¢imde, Arapca takdiri karsilamak iizere 6nerilen
begeni sozciigii de zevk yerine kullanilmaya basglanmistir.

Tiirkce sozciiklerden takilmak’in ‘bir yerde oyalanip kalmak’
anlami gencllesmis ve kullamim sikligi artmis bulunmaktadir.
Fr.'dan gelen entellektiiel’in kisalmig bi¢imi olan entel'le birlikte
bu eylem entel taki/mak bigiminde yeni bir deyimin olusmasina yol
agmigtir. “Entellektiel gériinme, Oyle olanlarla bir arada bulunmak’
gibi bir anlamlarda kullanilmaktadir. Yine son yillarda -yukarida da
degindigimiz gibi- oldukg¢a sozciiginin kullaniminda bir degisiklik
gortilmekte, 'epeyi’ anlamindaki sozciik, ozellikle genglerin dilinde
‘cok’ anlaminda gegmektedir.

Temelde “deniz haydudu’ demek olan Italyanca kokenli korsan
sozcugintin kullaniminda degisme olmusg, ‘izinsiz, yasal olmayan’
anlamint tasiyan korsan radyo, korsan baski, korsan kasctgilik gibi
yeni aklarma iirtinleri ortaya ¢ikmustir. Banka sozciigii de (It. kokenli)
yabanci dillcrdékinc kogut olarak kan bankasi, gdz bankasi, soru
bankasr gibi kullanimlarda yer alir olmugtur. Tiirk¢ede belli bir
anlami olan gevre sozciigiinde de anlamca degisim goriilmekte, Ing.
environment’in etkisiyle kazandigl ‘dogal ortam, insanin yasadig
dogal ortam’ anlaminin yani sira ¢evreci, ¢evre bilinci gibi 6gelerin
kurulusunda yer almaktadir.
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Son yillarda, gbze ¢arpan 'bir olgu da iletisimdeki gelisme ve
yayginlagmalara, okuyan geng niifusun gitgide artigina ve degisik
ulkelerle olan sosytmkﬂilﬁrcl iliskilere bagli olarak yeni birtakim
ogelerin ortaya ¢ikmasidir. Tamlama ya da bilesik sozciik bigimindeki
bu Ogeler giinlik yasamdan i¢ ve dig siyascte, bankacilifa kadar
uzanan genis bir yelpaze icindeki alanin kavramlaridir. Bir bolimii
¢eviri yoluyla bagka dillerden aktarilan bu kavramlara Kamile Imer
(1991: 18-28) dogalgaz, yazarkasa, sirdas hesap, devre miilk, segim
bolgesi, maag katsayisi, ¢ag atlamak gibi ornekler vermektedir. Bu
ogelere, insani yardim, biyiikgchir, ge¢im indcksi, kara para, kara
parayi aklama, ckonomik paket, halka a¢ilmak, i¢ borg, dis borg,
koalisyon ortakligi, enflasyon canavari, gelir dagilimi, kayit digi
ekonomi, ¢evre vergisi, ana ¢ocuk saghigi, tam tyelik, mal varligr.
dis ticaret hacmi... gibi daha yiizlercesi eklenebilir.

4. Osmanlica Ogelerde Yanhg Kullanimlar

Dilde yerlesmis bulunan birgok Osmanlica 6ge, sézciiklerin an-
lamlarinin unutulmasi, kurallarin bilinmemesi ve Osmanlicanin artik
okullarda Ogretilmemesi nedeniyle yanhg soylenmekte, yanhis kul-
lamlmaktadir. Bu yanhslar zamanla genellesmektedir:

Soyleyis acisindan yanliglar:

/fmaka:m / yerine /ma:kam/, /mai:yet/ ycrine /ma:iyet/, /sa:ha/
yerine /saha:/ vh.

Kullanim yanhiglar;

Etken Arapga eylemlerle kurulan tahrip etmek, imha etmek yerine
tahrip olmak ve imha olmak; tatmin etmek, tatmin olunmak yerine
tatmin olmak, toplantiy: tegrif etmek yerine toplantiyva tegrif etmek
bunlardandir. *Gegit toreni’ anlamina gelen ve Ar. resm sozciigiiyle
kurulmus bulunan resm-i gegit tamlamasi ¢ogu kez resmi gegit bi-

213




¢iminde soylenmekte, resm-i kabul ‘kabul (6reni’de resmi kabul e
dondiiriiimektedir. Sonseste birer girtlak linsiizii i¢eren cami, bayi,
sanayi, mevzu gibi Arapga sozciiklere yanhs olarak [-si] iyclik cki
cklenmekle, camisi, bayisi, sanayisi, mevzusu gibi kullanimlar ge-
nellegsmektedir.

5. Fransizca Ogelerde Yanlis Kullanimlar

Fransizcanin gitgide daha az kullanilan bir yabanct dil olinasi,
buna karsilik yabanci sozciikleri yegleme egilimi bu dilden gelen
ogelerde de bozulmalara neden olmaktadir. Fr. trottoir sbzeligi
tretuar'a dondirilmekie, ayni dilde préfabriqué bigiminde olan
sozcetk prefabrik olarak yazilip séylenmektedir. ‘Kiigiik aynm” an-
lamindaki nuance bircoklarinca niians farki biciminde kul-
lanilmaktadir. Fr. da coordonner ‘diizenlemck’ eylemi ve coordonné
‘esgiidiimli’ sifau, ayrica, ‘diizenleme’ anlamindaki coordination
adi bulunmaktadir. Tiirkcede kullanilan koordine gibi bir sifat, hele
bircok yerde duyulan, [|-li] ekiyle tiretilmis koordineli sifati ancak
Fransizcadan bozma, melez sozciikier olarak dugtintilebilir. Yine
Fransizcadaki fosse ‘cukur’ sozetuguyle kurulmus fosse septique
tamlamasi Tirk¢ede “Cukur™ kavraminin iki kez gectigi fosseptik
cukuru lanunlarnamyidke1|‘§llanmakiad|r, Bu 6rnekler artirilabilir,

6. Anadili Egitimindcki Eksiklikler ve Bunun Djl Kullanimina
FEtkisi

Son 40-50, dzellikle de son 10-15 yil i¢inde anadilimizin gerek
sozvarhifinda, gerckse sézlii ve yazili anlatim agisindan kullaniminda
olumsuz ve diziicti gelismelerle kargtlagdmaktadir. Ulkedeki hizh
niifus artisr, dchcE okullarindaki cgitimi olumsuz, yonde etkilemis.,
bir béliim 6zel okullar ve kolejler bir yana birakilirsa, genel olarak
kalabahk siniflarda verilen ve kimi zaman bos gegen dersler -
rencilerin anadili egitimi bakimindan da belli bir diizeye erigmesini
engellemigtir. Verilen egitimin dilbilgisi ve kompozisyon agisindan
yetersizligi de bunda énemli bir rol oynamigtir. Universite giris
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sinavlarma hazirlanirken ve siavlarda Ogrencilerin belli kareleri

isaretlemeye  kosullandirilmalari Tirkgenin yazih anlatimi ba-

kimmdan o6grencilerin yetismedeki eksikliklerinin nedenlerinden
biridir. Okuma aligkanligr edinme acisindan lilke kogullarmin da
etkili oldugu yetersizlik, siirekli olarak kagit ve kitap fiyatlarimin
artigi anadiline egemen olmayi gliglestiren etkenlerdendir. Son
yillarda, Tirkcenin sOzvarligint, sozdizimini, yazim kurallarini,
anlaum  kaliplarim ve deyimlerini yeterince bilmeyen kimselerin
giderek arttigina tanik olunmaktadir. Universitelerimizde Tiirk dili
derslerinin zorunlu olugu biitiin bu yetersizliklerin tiniversitelere kadar
uzandi@i gergegini ortaya koymaktadir, Bugiin yazim ve noktalamay
yeterince bilmeyenlerin yani sira dili yanhs kullananlarin, séz-
varhgindaki 6geleri iyice tamimayanlarin sayisi iilke genelinde ne
yazik ki, yiiksektir. “Idari ve para sorunlari™ (dogrusu: idari ve
parasal sorunlar ya da idare ve para sorunlarr) gibi tamlamalar
Kuranlar, i¢indcki bulunan (dogrusu: icindeki ya da iginde bulunan)
bi¢ciminde anlatimlara basvuranlar, Yunanistan, Bulgaristan, Hin-
distan gibi 6zel adlan yanhs vurgulayanlar (vurgu son hecede ola-
cakken bir 6nceki heceye aktaranlar) pek goktur. Isin tiziicii yani bu
kullanimlarin radyo ve televizyon yaymnlarima kadar uzanmasidir.

Daha 6nceki bolimlerde degindigimiz, ingilizce filimlerin. diz
filimlerin Gzensiz cevirileriyle Tiirk¢eye kotii aktarilan érnekleri de
burada animsatmaliyiz. Radyo ve televizyon genellesirken. ana dilinin
en iyi yansitildigr kitle iletisim araclar olmast gereken bu ku-
ruluglarda -¢ogunlukla da 6zcl radyo ve televizyonlarda- Tiirk¢enin
ozensiz, bozuk kullamimlar yayginlagmaya baglamis, kimi zaman
Tiirkgeye yabanci ya da aykir program adlart, kisaltmalar, &r-
neksemeler alip yiirtimiistiir, Televizyon yerine /ti:vi/, HBB igin (ey¢
bi:bi/ kullanimlart, mega star, mega kupon. mega firsat gibi, Tiirkceye
hi¢ gerckli olmayan mega 'yi yerlegtiren tamlamalar bunlardian ancak
birkagidir.
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Pop miizigi adi verilen alanda zaman zaman yanlig ve bozuk
Tiirkge kullammlarin yer aldigi metinlerin seslendirilmesi, teklifsiz
ve kaba anlatimlara yer verilmesi Tiirkiye Tirk¢esindeki olumsuz
geligmeler arasinda sayilabilir. kamisindayiz. Biitin bu olumsuz
geligmelere kargin giinlik konugma diline kadar inen ozlestirme
iirtinlerinin varligs, bilim ve sanat dilinde bilingli Tiirkge sevgisiyle
gergeklestirilen yeni Tiirkge terimler ilerisi ig¢in umut veren ge-
ligmelerdendir.
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7 ANADOLU AGIZLARININ SOZVARLIGI

Anadolu agizlannin sozvarlig incelenecek olursa bu agizlarin
Tiirk dili tarihi, Tiirk kiiltiiri aragtirmalar bakimindan ¢ok onemli
bilgiler ve gergekler ortaya koydugu goriilecektir. Konuya girmeden
6nce Anadolu agizlarinin genel niteliklerini maddeler halinde be-
lirlemek istiyoruz:

1. Anadolu agizlar bugiinkii ortak, ol¢iinii (standart) dile oranla
cok daha genis bir sozvarligina sahiptir. Ortak dildeki sozciiklerin
agizlardaki degisik bigimleri (6rnegin bogiirtlen’in bortlen, bortliyen,
biigiirtler... gibi 17 degiskesi vardir) bir yana birakilsa bile 90.000
dolayinda bir sozvarhgmnm bulundugu goriiliir.

2. Agizlar, Tiirkgenin biitiin tiretme, birlestirme Kurallaridan,
ol¢iinlii dilde daha az kullanilan kimi bi¢imbirimlerden yararlanarak
pek gok tiretme gergeklestirmis, dogayla ilgili pek ¢ok kavram,
insanlarin maddesel ve ruhsal yapilariyla ve davraniglariyla ilgili
birgok sozciik tilreterek yagama gecirmigtir. Ortak dildeki bir nesne
i¢in kimi kez 10-15 ayri gostergeye rastlanir.

3. Agizlarda, Tiirkgenin eski donemlerinden, degisik lehgelerinden
gelen pek ¢ok arkaik oge, eski bigim ve anlamlanyla yagamaktadir
ki, bunlar dil tarihi ve sozciik aragtirmalari agisindan onem (a-
simaktadir.

4. Ortak dilde yabanct kargiliklari kullamlan birtakim kavramlarin
agizlarda Tirkgelerinin yer aldifi, bu kavramlardan bir boliimune
voresel birtakim  tiiretmelerle ilging kargiliklar bulundugu  go-
rillmektedir.

5. Anadolu agizlari ortak dilde kullamlan deyim ve atasozlerinin
yani sira biitiiniiyle agizlara 6zgii, acak Tiirklerin biitiin deyimlesgtirme
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yollarindan yararlanilarak olusturulmug deyimlere, bir boltimu cs-
kiden kalma, bir boltimi de dogrudan dogruya yorclere ait olan
atasozleri ve kahip sozlere de sahiptir.

6. Agizlarda, upkr ortak dilde oldugu gibi yvabanct dillerden -
Ozellikle cografi yakinlik ve siki iligkiler nedeniyle- girmis olan-
yabanci Ggeler de vardir.

Simdi bu nitelikier tizerinde ayri ayr duralim:

1. Agizlardaki sozciik sayisinin yiiksek olusunda ¢esitli etkenler
rol oynamaktadir:

a) Ortak dilde yabanct kokenli adi kullanilan kimi nesneler,
ozellikle sebze, meyve, bitki adlari kimi zaman tiiretme, kimi zaman
birlestirme yoluyla olugturulmus, benzetme ve deyim  ak-
tarmalarindan yararlanan gesitli karsiliklarla adlandiriimaktadir. Bu
kargiliklar o nesnclerin - belirgin - niteliklerini  betimleyici  gos-
tergelerdir. Simdi bunlardan birkagina deginelim:

Ortak dilde yabanci kokenli®? bir sozciik olan havugicin agizlarda
yoresel adlandirma {iriinii betimleyici nitelik tasiyan su sozciikler
kullanilir:

yerebatan (Bilecik, Sivas dolaylari)

yere gegen (Isparta, Afyon dolaylar)

yere kagan (Isparta dolaylari)

yerkoki (Diyarbakir, Kayseri, Kirgehir dolaylar)

yerotu (Kayseri, Konya, Kirsehir, Corum, Seyhan dolaylar)

kizilot (Mugla, Isparta, Denizli dolaylari)

90. Ortak dildeki havug sozciipiiniin kokeni Far. hevic ( ~, 3o ) olarak gos-
teriliyor (bkz. Kamus-i Tiirki, Lehge-i Osmam 11, Tiirkte Sozliik). Lehge-i
Osmani’de Tiirkgesinin yer kokii, kegir, bazen ¢ogundur (pancarla birlikte)
olduguna deginilir.
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boduk (Konya, Afyon dolaylari)

kinaly bodiik (Konya dolaylarr)

gelin parmagr (Ankara, Cankirr, Tokat dolaylar)

barnak (Eskischir dolaylar)

pir¢ek (Isparta, Sivas, Kastamonu dolaylarr)

sivirtme (Izmir dolaylari)

adiyaman (Kiitahya dolaylari)

Ayni sebze igin, tek sozciik bicimindeki su adlara da rasthyoruz
ki, bunlarin kokenlerinin arastiriimasi gerckmektedir:

¢rkal (Ankara dﬁlayian) badul (Konya dolaylari)
¢oiirdiik (1zmir dolaylari) hirtil (Nigde dolaylarr)
gezer (Konya dolaylarn) hatil (Nigde dolaylar)
hart (Adana, Maras dolaylar1) zavrak (Ankara dolaylarr)
dip (Sivas dolaylar) zerdek (Bursa dolaylart)

Ik kez XVI. yiizyl Avrupa metinleris ‘¢ gegen ve Avrupaya
Mcksika ve Peru’dan gelen domatesin Anadolu agizlarmdaki kar-
sthiklart ¢ok gesitli ve ilgingtir. Bu karsiliklar arasinda betimleyici
nitelikli olan su adlari once sayabiliriz:

tombalak (Bilecik dolaylar)
kizil eglim (Konya dolaylari)
firenk patlicani (Diyarbakir dolaylari)

firenk elmas: (Ankara dolalylan). Agizlarda ayrica firek, firenk,
frek, frenk bigimleri de ‘domates’ anlamindadir.

yumru (Cankir dolaylari)
topul (Tokat dolaylarr)
topalak (Afyon dolaylar)
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Ortak dildeki domates’in yant sira agizlarda domata, domat,
domas, domate, domatis, domadiz gibi degiskelere de rastlanmaktadir.
Ayni sebzenin Anadolu agizlarindaki su degisik adlar da gerek
¢egitlilikleri, gerekse ayn kokenlere dayanmakta olmalart bakimindan
ilgingtir: azak, alaganta, takalak, tevris. tikil, galete, menize, mazak.,
q;('jffjrc; herim, hilck, kafete, maye, lalik, kerde. kardos, kanavez.,
kalmi, egrim, bildik, gille, boldiik, kiddir, zartalak. Derleme Soz-
ligii'nde degiskeleriyle birlikte yver alan bu sozctiklerin birgogunun
yabanci kiskenli oldugu goriilmektedir.

Tipki havug ve domateste oldugu gibi patates ve lahana scb-
zelerinin adlandirilmasinda da ¢ogu yabanci olan birgok karsiliklarin
kullanildigt goriliir: Patates icin Alm. Kartoffel’in Rusca tizerinden
agizlara gegen kartol (ve kartof, kartop, kartopi, kartopu. Kortal...
gibi degiskeleri) disinda hazmuz (hézmiir, hozmur...), patalak. pa-
tana, tomatga, iliibe, hartina, gucur, hongil... gibi sozciiklere rast-
lanmaktadir.

Ortak dile de gecen kumpir ise ilging bir gelisme gésteren bir
sozctiktir. H. Eren’in Alm. Grundbirne ("yer armudu™) soztine da-
yvandigin belirttigi (1975: 182) kumpir’in Alm."dan Macarcava
krumpli bi¢iminde gegtikten sonra Balkan dilleri araciyla Tlrkgeye
girdigi ileri stirtilmektedir (a.y.). Bu sozciigiin de Anadolu agizlarinda
kampir. komper, kumbil. kumbur.. gibi pek ¢ok degiskesisle “patates’
anlaminda kullanildigr gorilur.

Derleme Sozliigii incelenecek olursa ortak dildeki /ahana igin de
degiskcleriyle birlikle bircok kargiliga rastlaniz: Izmit, Bolu, Zon-
guldak ve Istanbul dolaylarinda diirme, Sivas, Adana dolaylarinda
dal, Bursa ve Sivas ¢evrelerinde dip, Ankara yakinlarinda dahat.
Erzurum dolaylarinda kdétiik, Isparta ve Istanbul’dan derlenen feren,
Ankara dolaylarindan derlenen parcalak; ayrica, lahananin ni-
teliklerini gosteren diiriilgen (Yapraklar iyi gelismisg lahana’, De-
nizli), cimete ('i¢lenmis lahana’, Mugla), halaza ‘heniiz diirilmemig
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lahana® (Mugla), bir bolimii yabanci kokenli olan degisik ad-
lardandir.

Degigik bitkileri de kapsayan bu tiirlii adlar da kolayhkla ¢o-
galtabiliriz.

2. Anadolu agizlar Tiirkgenin tiirctme olanaklarindan en genig
olgtide yararlanarak somut ve soyut her tiirlii kavrami dile getiren,
¢ogu, dogrudan dogruya agizlara 6zgii birgok tiirctmeye gitmistir.
Bu tiretmeler iginde, bugiin ortak dilde iglekligini yitirmis bi-
¢imbirimlerle kurulmug 6geler bulundugu gibi ayni kékien degisik
bicimbirimlerle olusturulmug, aym anlama gelen sézciikler de vardir.
Ote yandan, sozciikleri birlestirme yoluyla yerli ve yabanci her tiirlii
kavrami 6zgiin bir bigimde anlatan 6gcler de agizlarin stzvarhigi
i¢indedir. Burada biitiin bu kavramlastirmalara 6rnekler vermek is-

tiyoruz.”!

Somut kavramlara goz atacak olursak ortak dilde kimileri yabanci
kokenli sozciiklerle anlatim bulan kavramlarin Tiirkceden, degisik
bigimbirimlerle olusturulmug Ggelerle dile getirildigini goriiriiz.
Ornegin Farsga kokenli merdiven yerine basak. bastr, baskig¢, bas¢ik,
basgag. basincak gbii bas- kokiinden tiirevlerle ayakgak sézciiklerine
rastlanir (Derl. S. 11). Arap¢adan alinma kibritigin degisik koklerden
sdrtme. surgd¢; vanar. vanarca. vakar: ¢alacak. ¢algr karsiliklari
vardir (sirasivla Derl. S. X. XI. 11). Ol¢iinlu dilde kullamilan Hint-
Avrupa kokenli kiler. aziklik 'la karsilanmakta (Derl. S. ). Arapgadan
alinma mangal i¢in kozliik (Derl. S. VI kullanilmaktadir.”? Fars-
¢adan gelen pervane yerine dongeg¢ (Derl. S. 1V), Italyancadan alinma
manivela i¢in Kanirtmag, basanga, basarna (Derl. S. VIII ve 1I)
sozcliklerini kullanan agizlar somut kavramlarin dile getirilisinde
stzclik birlestirmelerine de gitmeklte, bitki adlarindan giiniin degisik

91. Bu konuda 6zgiin ve ¢ok sayida ornek igin bkz. Aksan (1987: 64-78).
92. Bu kargiliklarm kullamildiklan yerler i¢in bkz. Derl. S.
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zamanlarina, degisik doga olaylarina kadar ¢esitli kavramlari bu yolla
adlandirmaktadir. Kardelen-cigegini ak¢abardak (Derl. S. 1), mi-
moza'yt altintop (Derl. S. XII), kestane'yi karakabuk (Derl. S. VIIT)
sozctikleriyle karsilayan agizlarda hayvan adlarinda da birtakim
aktarmali anlatim orneklerine rastlanir. Ornegin kaplumbaga igin
teknelibaga, tekneli kurba, tahtalimiskin (Derl. S. X), varasa igin
karanlikkugu (Derl. S. VIII) karsihiklar vardir. Giiniin gesitli za-
manlari i¢in gindikimi *6gle vakti® (Derl. S. VI), giincsigi ‘sabah’
(Derl. S. VI), okiizuyumu ‘geceyarisi” (Derl. S. 1X), cesitli doga
olaylari igin oglakkiran ‘kuzeybatidan esen yel, karayel” (Derl. S.
X), gokyel “poyraz’ ve ‘karayel’ (Derl. S. V1), atkuyrugu ‘yagmurun
hizli ve ¢ok yagmasi® (Derl. S. I). Anadolu agizlarinda rastlanan
orneklerden yalnizea birkagidir.

Soyut kavramlar incelenceek olursa bu kavramlarda da hem tii-
retme, hem de birlegtirme yoluyla olusturulmug 6zgiin, ayrintiya
inen, kimi zaman ortak dilde bulunmayan adlandirmalarla kar-
stlagiimaktadir: Birden duyulan sevincin verdigi coskuyu sevindirik
bi¢iminde dile getiren agizlar (Derl. S. X), bir yere 1sinmayi, ya-
bancilik ¢cckmemeyi evsinmek eylemiyle anlatmakta (Derl. S. V), ortak
dilde Far. yadigdr ve Ar. hatira sozciikleriyle anlatilan kavram icin
aynt kokten, degisik eklerle kurulmug anacak, andag, angi, angag
Kargiliklarini kullanmaktadir (Derl. S. I): “Isgiizar” kavrami igin
basaratlr (Derl. S. 1), “linlenmek™ icin de ad kokiinden adrkmak
sozcugline bagvurmaktadir (Derl. S. I). Bir kavram igin aym kokten
pek ¢ok tirevin bir arada kulamildigi érneklerden biri, cok gezen
insanlari anlatan su sozciikleri kapsamaktadir: Gezegen, gezek, ge-
zengl, gezente, gezenti, gezenki, gezgen, gezgin, gezginci, gezgic,
gezedente (Derl. S. VI). Diskirikligim ummaca ile dile getiren
agizlar, umulan, olmasi istenen sey i¢in umulcama sozciiklerini
kullanmaktadir (Derl. S. XI). Agizlarda um- kokiinden umgu, ummaca,
umsaliga diigmek, umsalak, umsanmak, umsundurmak... gibi 44
sozelik saptanmaktadir (Derl. S. XI). “I¢li digh arkadas™ kavramini
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bagdag’la anlatan agizlarda (Derl. S. Il) bagdagik ‘simif ve ders
arkadagi” demektir; bagdagmak da *ant vermek, birbirine baglanmak’
anlamina gelir.

Bu ¢ok zengin soyut kavramlar varhgina, birden ok ogeden
kurulmug, bilesik sozciik niteligindeki drncklerden de eklemeliyiz:
“somurtkan” i¢in karagiilmez (Derl. S. VIII), hafiza icin giildiiyeri
(Derl. S. VI), cazibe icin, bugiin ortak dile de yerlesen albeni (Derl.
S. 1), inat¢ilik yerine dikdurukluk (Derl. S. V). tath dilli, hogsohbet -
Kigileri anlatmak iizere dilbezegi, dilbezek (Derl. S. 1V), yiize karsi
iyi konusan, niyeti kétii olan kisileri belirten diligiillii (Derl. S. 1V)
bunlardan yalnizca birkagidir.

3. Anadolu agizlari, Tiirkgenin en eski doncmlerinden kalan ve
bugiin bir béltimii Tirkiye digindaki Tiirk lehgeleri ve dillerinde de
yasayan eski sozciiklerin de sergilendigi zengin bir sézvarlifina
sahiptir. Bugiin ol¢tinlii dilde unuiulup yitirilmiy bulunan pek ¢ok
6geyi bu agizlarda degisik tiirevieri ve degiskeleriyle buluyoruz.
Saadet Cagatay, yillarca 6nce yayimlanan Almanca bir ¢calismasinda
(1960). Eski Tiirk¢e doneminden gelerek bugiinkii agizlarda yasayan
otuzdan fazla 6geyi ele alarak derinligine incelemisti. Once bunlardan
birkagina kisaca deginelim:

Uygur doneminde ‘yarar’ anlaminda gegen asig ve bunun tiirevi
asigsiz a bugiinkii agizlarda rastliyoruz. Cagatay asigsiz ' m Canakkale
¢evresinde assiz bigciminde kullanildigini kaydediyor. Bugiin Derleme
Sozligi'nde asi (asig, asig, asik degiskeleriyle), ‘fayda’ anlaminda
Ankara, Elazig, Manisa, Istanbul’dan derlenmis olarak yer almaktadir
(Derl. S.T). Ayni yazida, yine Uygur déneminde gegen ve ‘korkmak,
irkmek’ anlamina gelen belidlemek eyleminin bugiin birgok yerde
ses degigmeleriyle yasadigi gosterilmekte, Canakkale, Kirschir,
Balikesir, Sivas, Tokat, Afyon gibi illerde belinlemek cyleminin
‘tirkmek, yiiregi hop etmek’ anlaminda kullanildigma isarct edil-
mekte, ayni eylemin kokiinden gelen belckle-, belegle- belinne- ...
gibi sozciiklere rastlandigi kaydedilerck Divan’da belifi sozciigiiniin
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korku® anlamina geldigine deginilmektedir.

Uygur metinlerinde ‘iftira etmek, kara siirmek’ anlamina gelen

casur- cylemi ve gasut ‘iftira’ sozctigiiniin Fski Osmanlicada ‘casus’®

anlamindaki ¢agit, casut'la yasadigini ileri siiren arastiric: Giresun
gevresinde garsut ‘belli etmeden kontrol eden’. Aksehir, Konva,
Kayseri dolaylarinda da ¢agit iftiract’, Mugla ¢evresinde casitlamak
‘casusluk etmek” sdzciigiiniin varliging gostermektedir.

Ilging bir 6rnek de Eski Tiirkge evresinde ‘disiinmek’, ‘anlamak’
anlamima gelen - eyleminden tireyen dg “idrak, akil™ sozctigiiniin
Anadoluda, agizlarda ortaya ¢rkigidir. Soz Derleme Dergisi'nde
yalmz Ankara’dan derlenen ok ‘idrak, akil’ sozeiigi yer alirken
Anadilden Derlemeler adli yapitta ayni sozciigiin Kastamonu'da da,
ayni anlamda gegtigi, buna ek olarak ¢ksiiz iin Kastamonu’da fakilsiz’
anlaminda kullamldigi ayni yazida belirtiliyor.

Bu 6rneklere ek olarak Cagatay, XI. yiizytldan beri “ses, ¢agirma,
in’ anlaminda kullanilan ¢av'in bugiinkii agizlarda (Isparta, Cankir)
ayni anlamda kullanildigini, ancak bir¢ok yorelerde yalmizca ‘ses’
anlamina geldigini gostermekte, *haber’ anlamindaki cavir (Konya)
ve gavir etmek “yiiksek sesle ¢agirtmak’ (I¢el) sozeiiklerine de-
ginmekte, ayrica, anlamca degigserck bugiine kadar gelen orneklerden
birkagima yer vermektedir.

Bizim incelememize gore bugiin ortak dilde unutulmus olan
kasmek eylemi, kosiil- gatisiyla ‘aya8ini uzatmak® anlaminda. daha
XI. yiizyilda, Divan'da geciyordu (" Yogurkanda artuk adhak kosiilse
dsiyiir”, 11, 137). Anadolu agizlarina bakarsak kdsmek eyleminin
‘ayagini uzatmak’ ve ‘insan, oldugu yere yikihip kalmak" anlaminda
Konya, Mersin, Antalya ¢evrelerinde yagadigi goriiliir (Derl. S. VIIT).
Kosel, ve kdsle- de aym anlamda yasamaktadir. Kdsul- isc ¢esitli
degigkeleriyle birlikte ‘uzanip yatmak, scre serpe oturmak’ anlaminda
Afyon, Isparta, Burdur, Denizli, Manisa, Ankara, Konya, Adana,
Mersin, Antalya ve Mugla’da ¢ok yaygin olarak kullaniliyor (a.y.).
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Daha Koktiirk doneminde ¢okanlamli bir sozciik olan simak
‘kirmak, tahrip etmek” eylemi (Orn. Kiiltigin, dogu, 36, Tonyukuk
19) Karahanh doneminde de ¢esitli anlamlarla karsimiza ¢ikiyordu.
Divan’da bu eylemin yaninda cdilgen catist synmak ve ‘kirilmis,
Kink™ demek olan sinuk ve sifiuk sizciikleri ve sindu ‘makas’ Ogesi
bulunuyordu (Divan, 1, 418, 111, 249. 365).

Anadolu agizlarina baktigimiz zaman yine ayni eylemi, degisik
tirevleri ve yeni anlamlarla buluyoruz. Eskischir ¢evresinde “sizii,
emri ve yemini bozmak® anlamina gelen simak'in yani sira sidirmak
sOzcugintin “yumurta ve benzeri seyleri kirmak” anlaminda Gazianiep
dolaylarinda kullanildigini goriiyoruz. ‘Kirk, ¢ikik’ demek olan sinik
ve kirik ¢rkik baglayan, iyilestiren kimse icin kullamilan sinikgr ise
Anadoluda ¢ok yaygindir. Bunlari yam sira smmak ‘Kirtlmak ",
simiklamak ‘kink ve ¢ikiklar sarmak’ (Sivas), sk sozciigiiniin
aktarmali kullanimiyla olugan ‘kirgin, dargin® anlami (Adiyaman,
Ankara), ‘6ldiiriic, katil’ demek olan sindiric (Corum, Artvin) ve
sigin “distinceli, tzgin® (hepsi icni Derl. S.’ne (X) bkz), yine
agizlarda yasayan eski 6gelerin 6rneklerindendir,?3

Agizlarin eski 6geleri birgok tiirevle birlikte yasattuklarim giizel
orneklerinden biri de daha Koktiirk donemindeki metinlerde ‘kagmak’
anlaminda gegen tezmek eylemidir (Grnegin Kiiltigin, dogu 34, Bilac

K., dogu 37, Tonyukuk 37 ve 43), Uygur metinlerinde ayni anlamda

(6rnegin (Altun Y. 5, 10, Man. 1,6, 1) gegen eylemin yani sira tezkin
‘sidinmact’ ve ftezik ‘kagak’ sozciiklerine de rastlanmaktadir (Alt.
Gr. Glossar). XI. yiizyila geldigimizde Divan'da tezmek (ayni an-
lamda) eyleminin (11, 8) yani sira fezinmek ‘kagar goriinmek® (6rn.

93. Derl. S."niin ek cildinde (XII) sinmak eyleminin ‘bikmak, usanmak’ ‘ye-
nilmek’, ‘tutulan orugtan kugkulanmak’ gibi anlamlan gosterilmekte, ayrica
singmnlik ¢okmek, singin ‘kinlmaya yiiz tutmug’, ‘sinthmah ‘gligsuz duruma
diigmek, zayiflamak, sararmak’, sinrkman ‘varamaz' gibi ornckler ve-
rilmektedir.
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I1, 146), tezismek “birbirinden kagismak’ (11, 99), tezitmek ‘kagirmak’
(IT, 305) sozciikleri gegmekte, ayrica tezgek er ‘isten kagan, ¢ekingen’
(11, 289), tezgi “diismanin gelmesi yiiziinden halk arasinda olan iir-

kiintii, panik™ (I, 429), tczik ‘halk arasinda irkiinti, panik’ (I, 387),

tezik kisi “isten kagan kimse’ (1, 387) tiirevleriyle kargilasiliyor.

Eylem, Anadolu agizlarina kadar yasamistir. Isparta, Manisa.
Kiitahya, Tokat, Ordu, Sivas, Yozgat dolaylarinda tezmek ‘kagmak’
cylemi kullanilmaktadir. Tezikmek ‘bulundugu yerden ya da siiriiden
ayrilmak’ anlaminda ve bagka anlamlarda gecerken teziktirmek
‘usandirmak, Kagirtmak’, tezdirmek ‘clinden kagirmak’, fczkimek
‘yolunu sagirmak’, tiziklemek ‘kagmak’ gibi degisik yapidaki ey-

lemler de Anadolunun gesitli yorelerinde islerligini korumaktadir -

(bkz. Derl. S. X).
Simdi de ad tiiriindeki Ggelere birkag érnek verelim:

Daha Uygur metinlerinde (Orn. Altun Y. 111, 153-3) karsimiza
¢tkan ve “kemik” anlamina gelen siiftk (ve siftk) sozctigii Tiirkgede
degisik donemlerde ve gesitli Iehgelerde ¢ok uzun siire kullaniimistir.
(Ornegin Divan’da I, 178, 235...). Ayni sozctiglin agizlarda siimiih,
sumik, stgik, simiyh bigimlerinde, ses degismelerine ugrayarak
kullanildigini, 6zellikle dogu, giineydogu illerimiz gevresinde yaygin
olarak yasadigimi goriiyoruz (Derl. S. X).

Cok eski bir sozciik olan ve kikeninin Cinceye baglanabilecegi

ileri siiriilen®

. ‘mezar’ anlamindaki sin (sin) sozctigii daha Uygur
doneminde Tirkgede gegiyordu (TTVI, 38, 290). Yakin zamana kadar
birgok metinlerde, 6rnegin Yunus Emre’de ¢ok sik gegen bu sozciik
ortak dilde unutuldugu halde batidan I¢ Anadolu’ya, oradan Kuzey
ve Giiney Anadolu agizlara kadar pek ¢ok yerde yaygin olarak

kullanilmaktadir. Sin bigiminin yani sira sinne ve sinnik (sin-le ve

94. A. von Gabain, sozciigiin Cince ts'in'den geldigini gosterir (Alt. Gr. Glos-
sar).
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sinlik’ten degisme olmahdirlar). Denizli, Avdin. Izmir, Manisa,
Bursa, istanbul, Corum, Samsun, Ordu, Giresun. Trabzon. Ankara,
Yozgat, Kirgchir, Kayseri, Nigde, Konya, Adana, I¢el. Tokat illeri
¢evresinde yerlesiktir (Derl. S. X).

Hint Avrupa kaynakhi® olan ve kokeni Eski Hintgeye kadar
uzanan, bugiin ortak dilde yerlesmis bulunan biber yerine Anadolu
agizlarinda isot (1so) sdzciigii ¢ok yaygindir. ‘Sicak ot’anlamina
gelen issi ot tamlamasi XV. yiizyildan bu yana metinlerde ge¢gmekte
(bkz. Tar. S.1I1) zamanla 1sot (isot) bigiminde, biberin ¢esitli tiirlerini
de kapsayan bir genel ad durumuna gelmis bulunmaktadir. fsat, isdot,
isdotu, ishot, isiot, isoduni, isotu... gibi degiskeleri vardir. Ornegin
1sot Bilecik, Tokat, Ordu, Elazig, Malatya, S. Urfa, Ankara ve Adana
dolaylarinda *biber’ anlaminda derlenmigken izmir, Cankiri, Corum,
Amasya, Diyarbakir. Elazig, Malatya, S. Urfa, Sivas dolaylarinda
‘yesil biber’, Malatya g¢evresinde ‘dolmalik yesil biber’, Samsun,
Tokat, §. Urfa, Sivas, Ankara’da ‘kirmizt biber’ anlamivla da ya-
samaktadir (Derl. S. VII). Sozciigiin ilging bir degiskesi Ordu
(Akkug)'tan derlenen ostot bicimidir (a.y.).

4. Anadolu agizlari, ortak dilde yabanci sozciik olarak kullanilan
bircok kavrami tiiretme ve birlestirme yoluyla olusturdugu soz-
ciiklerle kargilamakta, boylelikle, bir yandan soylenmesi ve al-
gilanmasr kolay birtakim ogeler ortaya koyarken hir yandan da
Tirkgenin kavramlastirma j*olfarm; sergilemektedir. Burada bu tii-
retme ve birlestirmelere birkag 6rnek verecegiz.?®

Farscadan alinan ayna (</a:yizne/) yerine agizlarda bakaeak,
bakar, bakincak, scgcncegj. kiliklik gibi tiretmeler, yiizgorgii, yi-

95. Biber sozciigiiniin kokeni igin bkz. Kluge. “Pfeffer” maddesi.

96. Bagka 6rnekler i¢in bkz. Aksan, 1987: 64-78.

97. Tietze (1958: 281) bu drnegi Ar. sccencel ‘ayna’ sozciifiine baghyor ki,
biz burada bir yerlilestirme olayinm da séz konusu oldugu kamisindayiz.
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Zangor, vuzgorgusi gibi birlestirmeler vardir,” lirkgeye Fran-
sizcadan giren petrol-yerine, tipki Latince kokeninde oldugu gibi
dagyag; (Afyon, Usak, Isparta Derl. S, 1V) adlandirmasing Kkullanan

Anadolu agizlarr tiinel’i delikdag tamlamasiyla dile getirmekte

(Burdur, Derl. S. 1V), sandalyaicin oturgag (Istanbul, Cankirt, Derl.
S IX) ve oturgic (ay.) karsiliklarina yer vermektedir. Yunanca
kastanon sozciigiine dayanan kestane igin Istanbul, Kocaeli, Bolu,
Sivas dolaylarinda karakabuk (Derl. S. VI, Arapga kokenli ufuk
(<ufk/) i¢in gozyayhmy, gozerimi (Isparta, Denizli, Bolu, Cankiri,
Eskigehir, Corum... Derl. S. VI) ve Farsgadan gelme kevgir (</kef-
gir/) i¢in agsiizen (Kars, Agri, Derl. S. 1) gibi birlegtirmelere bag-
vurmaktadir.

Bu ornekleri, daha yuzlercesiyle, kolaylikla artirabiliriz. Son
olarak, soyut kavramlarla ilgili birka¢ drnege deginelim:

Arapga kokenli gaflet yerine agizlarda dalgr (Ankara, Derl. S. 1V),
merasim yerne kurgu (Ankara, Derl. S. VIII), takat yerine de ¢ekim
(Ankara, Derl. S. III) kargiliklarina rastlanmakta, tahammiil icin
gotiram (Corum, Gimiishane, Artvin, Derl. S. V1) ve miitchammil
i¢in gotiirtimli (Isparta, Gilimishane, Artvin, a.y.) sozciikleri kul-
lanilmaktadir.

5. Anadolu agizlarinda, bugiin ortak dilde kullanilmayan, bir
bolumii arkaik nitelikli, bir bolimii dogrudan dogruya yorelerc 6zgii
¢ok degisik, gii¢lii bir anlatimr olan deyimler, atasozleri ve kalip
sozler bulunmaktadir. Insanlar arasindaki degisik davraniglari, ka-
rakter ozelliklerini, ¢esitli durum ve olaylari ¢ok ince bir nikteyle
dile getiren ve birer anlambilim olayr sayilabilecek soz sanatlarini
iceren bu 6gelerden de buraya birka¢ 6rnek vermek istiyoruz.9?

Somutlagtirma yoluyla insan davramglarint anlatan mundar 61-

98. Bu 6gelerin kullanildiklar yerler i¢in Derl. S.'ne bkz.
99. Bu konuda ¢ok sayida érnek i¢in bkz. Aksan, 1987: 108-120.
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dugiine bakmaz, 6d agacindan tabut ister (Bolge 1). basindaki lese
bak, girdigi kiimese bak (a.y.), mercimek agacindan kirk giinde iner
(Alanya Flokloru, 11, 76). hem kiz evinde oynar hem oglan evinde
(Bolge I) gibi deyimlerin yani sira degisik kavram alanlarindan cok
ilging deyimlere de rastlanir: Sir tutmayan kimseler icin hogazi kisa

(Derl. S. 1), dedikoducu i¢in haber tulumu (Bolge 1), titiz, huysuz .

i¢in huy ¢ikisi (Bolge 11), bir seyi elinin ucuyla tutan kimscler igin
mum elli (BSlge 1), ¢ok gezenler igin ayagr civik (a.y.). sevimsiz,
soguk insanlar icin donyagr dolmasi (a.y.)... gibi.

Insanlari tizen. inciten durumlar ve kargilagilan ¢esitli olaylarsa
su gibi orneklerle dile getiriliyor: Elin tazisi gider av getirir, bizimki
gider, ¢ulu gotiiriir (Bolge 1), siiriisiinii ben gliderim, gelinini kel alir
(a.y.), ben isterdim géizii siirmeli, onlar yolladi kayden siirmeli (Bolge
ID), di¢ giinliik seyis olmus, kirk senclik giibre karigtirryor (Daghoglu,
Isp. 79). elin derdi giizel ile kéirpede, benim derdim bir kilecik arpada
(Bolge I)...

Bugiin Anadolu agizlarinda, ortak dilde bulunmayan, bir boltimii
dogrudan dogruya belli yorelerde kullamlan atasozlerine rastlanir ki,
bunlarin da biiyiik bir sayiya ulastigi goriiliir. Biz burada, yalnizca
agizlarda goriilen atastzlerinden 6zgiin 6rnekler vermekle yetinecegiz.
Bu atasozlerinde dikkati ¢eken bir  ozellik, birgogunda  so-
mutlastirmanin goriilmesi. deyim aktarmas: yoluyla yargilarin bir
sahnede canlandirilircasina ortaya konmasidir. Kocaeli dolaylarindan
derlenen Esek at ile yarigmus, kuyrugu kulag karismis (Bolge 11),
I¢el’den saptanan Gag geri donerse topal esckli (topal deve) one diiser
(a.y.)., Hakkari dolaylarindan derlenen Katir ziyan yapar, eseklerin
kulaklar: kesilir (Bolge 1), bunlardan yalmzca birkagidir. Alanya’dan
derlenen Anasi evinde eskin'® ofan, kocasi evinde digkiin olur
(Alanya Folkloru 111, 41) atasézii, evlenen kizin ana evinde gosterilen

100.  Egkin (esgin bigiminde veriliyor) aymi yérede ‘atin tinsla rahvan arasi
gidisi'ni anlatir.
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ozene kargi kocasinin cvinde bu Gzenden, ilgiden uzak oldugunu
belirten 6zgtin bir atasozidiir. Ol¢iinlii dilde Goniil kimi severse, glizel
odur atasozii, Konya, Cankiri, Merzifon ve Malatya dolaylarinda
agagr yukari aym anlama gelen, sevilenin insanin goziinde gi-
zellestigini anlatan Goniil digtii kediye, kedi dindii duduy;rm' ata-
soziiyle anlatim bulmaktadir (Bslge I). Can sikan bir konunun iize-
rinde durulunca insana sikintt oldugunu, bagkalarina sdylenince de
abartilarak yayildigini anlatan Ele desen dort olur, ige atsan dert
olur atasozi ise Nigde'den derlenmistir (Bolge I). Aynmi duruma
deginen Yaramdan olmedim, sorandan éldiim (ayni ilden, a.y.) yine
¢ok Ozgiin bir sozdiir.

Yasam boyunca edinilen deneyimleri dile getiren Cocugu babanin
akgasiyla ananin bohgast okutur atasozii (Nigde. Bolge 1), Minareyi
Yapurmayan, yerden bitmis samir (a.y.), Gorglistizden hamur ala-
cagina cgil de yerden camur al (Mugla, Bolge IT) gibi sézler de
biitiintiyle agizlara 6zgiidiir; bu sozlerde gortilen ses ve bigimbirim
yinelemeleri (allitération ve anaphore), uyaklar, ayrica él¢ii, bu
s6zlerin kalicr ve gekici olmasini saglamaktadir (Ornegin Ele desen
dort.. ataséziinde déort ve dert uyagi, olur sbzciigi ve -scn (-san)
big¢imbiriminin yinclenisi, hece sayismin csligi dikkati ¢cckmektedir.
Gondl diigtii kediye... soziinde de kedi ve/duduya uyagr ve diisti/déndii
sozcliklerindeki bicimbirim eglikleri, ayrica hece sayisi esligiyle
saglanan Slgti ilgi ¢ekicidir.

6. Anadolu agizlarinin genig sozvarligr i¢inde uzun yiizyillar boyu
birlikte yasama, ¢esitli iliskiler ve gocler nedeniyle yabanci dillerden,
ozellikle de komgu uluslarin dillerinden alinmus sozciikler de vardir.
Bu 6geler iizerinde yerli ve yabanci arastiricilarin incelemeleri ya-
yimlanmigtir,'02

101. Dudu, Far. ftu:ti:/ ‘papagan’ stzeugiiniin degigmis bigimidir.
102. Bunlardan baslicalarini burada gostermek istiyoruz: Tielze, 1955,
1957, 1958, 1962; Eren, 1960, 1975; Tzitzilis (1987)..
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Arapgadan Anadolu agizlarina giren sozciikler iizerindeki ca-
lismasinda Tietze (1958), pek ¢ok ornek iizerinde durmustur; bun-
lardan birkagini buraya aktariyoruz: '

Suriilmiis ve ckilmis kii¢iik tarla anlamindaki Arapca sekare
sozeiigii (107) Gaziantep ve Seyhan dolaylarinda gekere bigimi alarak
yasamakta, Gaziantep ¢evresinde ‘bagkasinin tarlasina ckilen hu-
bubat”, Seyhan gevresinde ise “iftginin alt ay miiddetle tuttugu amele
igin ektigi tohum’ anlaminda kullaniimaktadir. Sozctigiin ayn 'yi'i-
relerde daha degigik anlam ve kullanimlars da vardir.

‘Kasap diikkéni’ ve ‘etlerin asildig cengel” anlamina gelen Arapca
kinnare sézciigii (189) Zonguldak, Samsun. Kastamonu, Konya, Is-
parta, Tokat, Manisa, Seyhan ve Igel dolaylarinda kanara bi¢iminde
‘mezbaha’ anlaminda kulamlmakta, ganara bi¢imi Konya do-
laylarinda ‘mezbaha, Kasap diikkani, kasap cengeli’ anlamlariyla
yasamaktadir.

lile, gubuk™ (298) anlammna gelmekic, kalyon, kayln bigimlerinde
Seyhan yoresinde, galloy olarak Manisa, kalliin bigimiyle Nigde,
Kayseri ve Samsun dolaylarinda, kallen (Bilecik) ve kalin biciminde
(Ankara) ‘uzun ¢ubuklu liile” anlaminda yasamaktadir.

Anadolu agizlarina kdm§u dillerden giren sozciiklerin bir boliimii
Tiirkgenin ses 6zelliklerine az ¢ok uydurulmug durumdadir. Ornegin
giiney komsularimizda yaygin oldugu gériilen ve Arapgada ‘bir seyin
etrafini ¢evirme’ anlamindaki kokene dayanan (hiyat) sozciigii gii-
neyden kuzeye dogru pek ¢ok ilimizin hudutlar icinde kullanilan
hayat s6zciigiine d011U§mii§£iir.w4 Hayat Anadolu agizlarinda ‘sofa’,

103. Tietze'nin ¢alismasinda verilen paragraf numaralari, Grneklerin yan-
larinda gosterilmigtir.

104, Tietze (a.y.: 275), sozciigiin kokenini Ar. haif'e dayandirmakta ve
Irak’ta hayet bi¢iminin kullamildigini belirttikten sonra Anadoludaki
degiskelerine deginmektedir.
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“avlu’, *salon, hol’, ‘koridor’, ‘balkon’ anlamlarin tagimakta, hayad,

hayatlik, hayat, heyat bi¢imleriyle de kargimiza ¢ikmaktadir (bkz.
Derl. S. VII).

Tietze’nin Anadolu agizlarindaki Rumca kékenli ogeler tizerindeki
incelemesinde (1955) yer alan 6rneklerden birkagini da ¢alismadaki
numaralartyla burada gostermek istiyoruz:

Rumcada “cit, bolme” anlamina gelen fraktes (284) Tokat, Tekirdag
dolaylarinda ve Karadeniz kiyilarinda firakes (firakdi ve firahti bi-
¢imleri de var) bigiminde ve aynt anlamda gegmekte, Ordu, Giresun
ve Samsun dolaylaninda firakls biciminde, yerlilestirilerek kul-
lanilmaktadir.

‘Kiigiik lamba’ demek olan [likndri (171) Rize, Corum. Gii-
mishane dolaylarinda likman, Corum’da Itkman, Manisa, Isparta,
Kastamonu, Konya, Canakkale dolaylarinda yerlilestirilerck., bir onses
turemesi ve iinli benzegmesiyle ilkmen, bagka yorelerde de iligmen.
tlikman, dilikman bigiminde yasiyor.

‘Kizileitk™ anlamina gelen krdno (155) Tokat. Corum, Samsun,
Sinop, Zonguldak, Siv.as. Yozgat, Bolu, Kastamonu, Giresin. Cankir,
Ordu yorelerinde kiren, ayrica giran, giren, giiren, eren. cdren...
bigimlerinde kullanilmaktadir.

Ortak dile de ahlat bigiminde geemis olan ahlddi (35) Mugla
dolaylarinda ‘yaban armudu’ anlaminda halfat bi¢iminde gorilmekte,
degisik yorelerde alhat, alfat, aklap bigimlerine de rastlanmak-
tadir.

Rumcadaki” anavolé (11) ‘sulama kanali’ sozcliiine ise yer-
lilegtirilmis olarak anavalli ve anavals bi¢iminde Nigde'de, anavul

bigiminde de Balikesir'de rastlaniyor.

Tietze'nin bir bagka ¢alismasinda da (1957) Anadolu agiz-
larindaki Islav kokenli Ogeler tzerinde durulmustur. Bu ¢aligmada
verilen 6rnekler arasinda, Bulgarcada ‘mutfak ocagl” anlamina gelen
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koftor, kovtor sozciigiiniin ve bunun kuptdr degiskesinin Bursa, Bi-
lecik, Afyon dolaylarinda koftar. koftur bi¢iminde, Denizli do-
laylarinda koktur ‘ocak” bigiminde vasadigi belirtilmekie. Edirne den
derlenen Koptor ve Istanbul’dan derlenen koptar bicimlerinin ise
‘kiigik kuliibe™ anlamina geldigi gosterilmektedir. Ayni ¢alismada
Rusga yagstik “sandik, cekmece’ sozciigiiniin Karadeniz bolgesinde
yasik ‘meyve sandigi’ bigiminde yagadifima deginiliyor. Burada,
yazida gegen bagka ornekler iizerinde durmuyoruz.

Anadolu agizlarina bagka dillerden girmis 6geler de vardir. Ancak
biitiin bu Orneklerin ortak dilde bulunanlarin 6lgiistinde olmadi 3
kanisinda bulundugumuzu burada belirtmek istiyoruz. Agizlarin asil
zenginligi, Tirkgenin agizlara kadar gelen kendi ogelerinden, kendi
liretme ve birlestirmelerinden kaynaklanmaktadir.
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