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TURKCE BASKIYA ONSOZ

EYREK ASIR ONCE YAYINLANAN IR: THE NEwW WORLD OF INTERNATIONAL RELATIONS'IN iLK

edisyonu biiyiik 6l¢iide Amerikan 6grencilerine yonelikti ancak yeni edisyonlar, beni de sasirtan

bir sekilde diger iilkelerde artarak kullanilmaya bagland. Kitaba Tiirkiye'de ilgi olmasini 6grenmek-
ten dolay: cesitli nedenlerle 6zellikle memnunum.

Oncelikle, Tiirkiye risklerle dolu olan bir doniisiimii, pretoryanizmden demokrasiye gecisi gercekles-
tirmis durumda. Benzer 6rneklere sdhip diger iilkeler Brezilya, Arjantin, Giiney Kore ve Tayvan'dir. Bu
tilkelerde, hangisinin digerine yol agtig1 agik olmasa da, zenginlik ve demokrasinin nasil birbirine bagl go-
rindigine dikkat edin. Ne yazik ki, Misir bu tiirden bir déniisiime ¢ok erken girismis goziikiiyor. Ancak
Tiirkiye bolgedeki birgok tilke i¢in 6rnek tegkil edebilir.

Ikinci olarak, uluslararasi iliskiler perspektifinden, Tiirkiye —belki de- bolgesinde lider bir giig ola-
rak kendi eski roliinii yeniden kesfediyor. Ben her zaman Tirkiye'nin Avrupa Birligi tiyeliginden yana
oldum ancak Avrupalilar dyle olmadilar. Milyonlarca Tiirk halihazirda Avrupali (Almanlarin yedigi déne-
rin diginda). Bunun diginda, bitmek bilmeyen avro krizi Avrupa entegrasyonu planlarini ciddi bir sekilde
oteleyebilir ve hatta bu planlarin iptaline yol agabilir. AB, su an katilmak i¢in yanhs bir kuliip olabilir.
Tiirkiye dikkatini Avrupa'dan Ortadogu’ya ¢evirmekte haklidir ve Suriyeliler i¢in yaptig1 yardim 6nemli
sayillmakta ve takdir edilmektedir. Tiirkiye Ortadogu misyonunu yeniden kesfederken baslica bolgesel bir
giig ve galkantil bir bélgede muhtemel bir dengeleyici ve istikrar saglayici hiline gelmistir. Diinya artik
Tiirkiye'nin stratejik konumunu Avrupa ve Orta Asya arasindaki bir ulagim koridoru olmasindan daha
fazlasi olarak takdir etmektedir.

Ugiincii olarak, Tiirkiye'nin ekonomisi zayif bir noktadan, kendisiyle beraber Endonezya, Malezya ve
Giiney Afrikanin da dahil oldugu “BRIC” (Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin) iilkeleri arasinda sayilma-
yayetecek kadar saglam bir noktaya gelmistir. Belki de bu yeni bir kisaltmayla édiillendirilmelidir. (Oneri:
neredeyse tamamen petrol ve dogalgaz ihracatina bagimh olan Rusya 6nemli bir biiytime gosteren tilke
degildir ve yeni kisaltmaya déhil edilmemelidir.)

Tirkiye'nin nihayetinde diinyada ve bélgede ne rol oynayacagini belirlemek sizin kusaga disecektir.
Ben bu kitabin, ingaci ve etkin bir dis politika igin gerekli olan serinkanli ve rasyonel bakis acilarini ger-
ceklestirmede kiigiik bir rol oynayacagini umut ediyorum. Diinya bir kez daha Tiirkiye'yi dikkate aliyor ve
siphesiz daha da fazla dikkate alacak.

Mictuel G. Roskin



- KISIM

ULUSLARARASI iLiSKILER
YAKLASIMLARI

Uluslararasi lliskiler (Ul) konusuna genel bir bakis saglamak icin belli basl bazi kavramlar, sis-
temler ve teoriler Uzerinde duracagiz. 1. Bélim Ul'in ic politikadan nasil farkl oldugunu acikla-
maktadir. Her devlet kendi hakimiyetini strdurmektedir. Bu anarsik ortamda Ul daha cok gice
ve bu gucun nasil dagildigina dayaldir. GlUcun dagilimi, uluslararasi sistemlerin ortaya cikmasina
sebep olur. Bu sistemler zaman iginde degisir ve tanimlanmasi zordur. Sddece zihinsel olusumlar
veya modellerdir, somutlastiriimamalidir. 20. Yuzyil boyunca da bircok sistem var oldugunu ¢ogu
bilir: basarisiz olmus bir giic dengesi sistemi, Birinci Dunya Savasi’ndan Ikinci Dunya Savasrna
kadar siren istikrarsiz bir sistem ve gift-kutuplu Soguk Savas sistemi. Hicbir Ul sistemi sonsuza
dek stirmez, hepsi cokmeye mahktmdur. Mevcut Ul sisteminin dogru tanimlanmasi saglam bir
dis politika igin gereklidir, fakat hentz net bir tanim yapilamamistir. Cok-kutuplu, tek-kutuplu,
kUresel, medeniyetler catismasi ve diger sistemler onerilenler arasindadir.

2. Boliim, Ul'in buyik ve kapsamli teorilerini inceler: realizm, liberalizm, insacilik (konstriktivizm)
ve Marksizm. Bu teorilerin karsilikli olarak elestirisini yapar ve hepsine karsi temkinli yaklasir. Ki-
tapta baska bircok teori de yer alir, fakat buyuk felseff yaklagimlar tGzerinde durulmustur. Birgok
Ul dusunrd, bu buyiik teorilerden en az birine katilir ve bazen onlari birbiriyle harmanlar.
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GUC VE DEGISiM HALINDEKI

SISTEMLER

LUSLARARASIILISKILER DAHA Uzerinde Durulacak Sorular 0o
cok (ut) giice, bir iilkenin bas-
ka bir iilkeye bir seyi yaptirma o _
. 1. Ulig politikadan hangi acidan farkhdir?
(veya bazen yaptirmama) kabiliyetine > Guo nedir?
. Ul Iiklar |(bkz. ' ’ '
ol eg?men .V'ar .ar 3. Bazi gug tipleri nasil kullanilamazdir?
asmnck, i peliisle e b cge 4. Uluslararasi sistem nedir?
men varligin icinde cereyan eder. Ulu.s— 5. Bir yuzyildan fazladir dunya hangi sistemleri gordu?
lararast hukuk kurallar ve kurumlar ig 6. 19 Yuzyl emperyal sistemi hangi bakimdan cazipti? Yeni bir

kanunlara ve kurumlara dayandigimz
sekilde dayanmak bakimindan ¢ok za-
yaftir. I¢ politikada biriyle miinakasa et-
tigimiz vakit “kanunu kendi ellerimizle

emperyal sistem kurulabilir mi?

Simdi ne tur bir sistem is basinda? Nasil anlatirsiniz?

Bu yeni sistem istikrarli mi yoksa istikrarsiz mi?

Millt liderler yakin zamanlarda gug realitelerini nasil yanlis an-

ladi?

uygulamayiz; onu mahkemeye veririz.
10. Devletler ve egemenlik hala Ul'nin temelleri midir?

uide bazen tam tersi olur. Mahkeme
yoktur ve kendi kendine yardim tek
miimkiin segenek olabilir.

Bazi diisiintirler der ki, Ui uluslararasi anarsi ortaminda boy gosterir. Fakat ui biitii-
niiyle diizensiz degildir. Bir miktar diizen milletler arasindaki nisbi giicten dogar. Mesela,
19. Yiizy1l boyunca Ingiliz imparatorlugu yerkiireyi istedigi gibi tanzim etti ve kiigiik, za-
yif tilkeler genellikle ona itaat etti. Bu tiir giig iliskileri uluslararas: sistemleri, giiciin yer-

kiire tizerinde dagitilma bigimini yaratir. Bir uluslararasi sistem belirli bir zaman donemi
i¢in bir tiir gli¢ haritasidir. Eger cri sistemi —kimin ne tiir giice sahip oldugunu —dogru
sekilde kavrayabilirseniz nerede duracaginizi ve giiciiniizii ne zaman ve nasil kullanaca-

Amerika Birlesik Devletleri bagkani Barack Obama ile Cin devlet bagkani Hu Jintao 2010 yilinda
bir araya geldi. Ikili, Cin’in deder kaybina ugramis para birimi konusunda duzenlemeler yapmayi
basaramad.. Siyasette, anlasmazliklar norm haline gelmistir. (Pete Souza/Corbis)

gz bilirsiniz. Meseld, ¢ok sayida iilke asag1 yukar: ayni1 giice sahipse, bu muhtemelen
Gug: Taraflardan birinin

digerine isteklerini
lemek icin yeterli giice sahipse (ki bu pek muhtemel degil), bu bir tek-kutuplu (unipolar)  yaptirma kabiliyeti

halihazirda incelenmekte olan bir gii¢ dengesi sistemidir. Eger bir tilke yer ytiziinii denet-

sistem olabilir. 20. Yiizy1l'n sahne oldugu dért Ui sistemi sunlardr: Ry —

Bagimsiz ulkelerin diger
Ulkelerle anlasmazliga
ratorluklarinin hékimiyeti. Sistemler teorisinde bu donem bir gii¢ dengesi ~ dusmesini baska hicbir

sistemine Ornek tegkil eder fakat bu sistem 1910 gelindiginde ¢okmiistiir. gueun onlememesi

1. Birinci Diinya Savasi 6ncesi, 19. Yiizyil'da 1914’e kadar biiyiik Avrupa impa-




Somutlastirma

(Reification): Bir teoriyi

gercek zannetmek
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2. Birinci Diinya Savagi’'ndan Ikinci Diinya Savasi'na. Imparatorluklar 1914’ten
1945’e kendi kendilerini tahrip etti. Tehditlere cevap vermeyi reddeden bir-

kag ana oyuncuyla iki savag aras1 dénem bir “gii¢ dengesizligi” (anti-balance of
power) olarak isimlendirilebilir. Asli olarak istikrarsiz ve gecicidir.

3. Soguk Savas. Geleneksel Avrupa giiclerinin ¢okiisii, ABD ve Sovyetler Birligini
iki-kutuplu bir sistem i¢inde birbiriyle kars1 karsiya getirdi. Fakat siiper giigler
1945’ten 1980’lere kadar bloklast: ve kendilerini tiiketti, boylece iki-kutuplu
sistem parcalandi.

4. Soguk Savas sonrasi. Sovyetler Birliginin ¢okmesi iki-kutuplulugu sona er-
dirdi. Fakat ¢ok-kutupluluktan (birkag gii¢ merkezinin olmast) kaos bélgele-
rine ve globallesmeden medeniyetler catismasina uzanan bir yelpazede yeni
sistem tizerine fikirler tartisgilmaktadir. Burada da birkag ihtimali ele alacagiz.

Bu donemleri ve sistemleri ¢ok somut sanmayn. Bunlar yalnizca realiteyi kavrama-
ya yonelik tesebbiislerdir; nadiren gergegin kendisidir. Somutlagtirma sosyal bilim-
lerde devaml tegebbiis edilen bir istir. Ogrenciler smavlara hazirlanmak igin genellikle
derli toplu tablolar: ezberlerler, fakat bu tablolar gercegin kendisi degil, gercege yakin
seyler olarak 6nemlidir. Onceki listede bir dénemin bir sonrakiyle iist iiste binebile-
cegine dikkat edin. Avrupali imparatorluklar 194S’te bir anda ortadan kalkmadilar,
otuz yildan daha uzun bir siirede yavas yavas yok oldular. Kafa karistiric1 bir diinyay:
anlamaya calismak icin sosyal bilimciler ¢ok karmagik bir realiteyi, hepsi de zihinsel
olusumlar olan teorilere, modellere, zaman donemlerine ve kavramsal cercevelere gore
basitlestirmek zorundadirlar. Sistemler yaklagimi boyle bir cercevedir.

Aslinda ut digtintirleri “sistemler” kavramini iki farkl fakat birbiriyle 6rtiigen sekil-
de kullanur. Ik olarak, diinyada reel bir sistem vardur, fakat bu sistem karmagik, degisebi-
lir ve tanimlanmast zor bir sistemdir. Tkincisi, kafamizda inga ettigimiz reel sistemi izah
etmeye calisan basitlestirilmis bir sistem vardir. Ideal olan1 kafamizdaki sistemin diin-
yadaki sistemle ¢akismasidir. O zaman rasyonel ve bagarih dis politikalar icra edebiliriz.

Fakat kafamizdaki resim realiteyle Ortiismezse korkung, maliyetli hatalar yapa-
biliriz. Mesel4, Soguk Savas icin egitilmis olan karar vericiler sanki uzak topraklarin
kontrol edilmesi tizerindeki vurgulamasiyla birlikte sistem hala iki-kutuplu sistem-
mig gibi davranirlarsa, kabilesel ve dinsel nefretler tarafindan harabeye doniisti-
rilmis yerlerde batakliga saplanirlar. Baz1 elestirmenler George Bush'un 6nce milli
givenlik uzmani, sonra disigleri bakani olan Sovyet uzmani Condoleezza Rice’n
Irak ve Afganistan Savaslari'n1 Soguk Savas catismalar1 gibi muameleye tabi tutmak-
la itham etti. Biitiin diinyada katliamlar1 durdurmaya ve demokrasiyi tesvik etmeye
calisirsak “kaos bolgelerinde” bazi igreng gergeklerle kargilasabiliriz. Céri sistemi dii-
zeltmek demek, olaylara kargi catismak yerine olaylarin akigina ayak uydurmak (ve
bazen onlar1 manipiile etmek) demektir.

Kavramlar

GUC

GuUg konusu genel olarak yanlis anlasiimis bir ko-
nudur. Gug, glglu tlkelerin zayif Glkeleri ezmesi an-
lamina gelmez. Gug, bir Ulkenin digerine istedigini
yaptirabilme yetenedidir: A Ulkesi B ulkesine A Ul-
kesinin istedigini yaptirir. Gug, farkl turlerde karsi-
miza c¢ikar: mantiksal ikna, ekonomik gug, kulturel
gug, teknolojik gtc ve askerf gic. Mantiksal ikna en
iyi yoldur, ancak tek basina pek ise yaramaz. Asker?
glc en kotusudur ve genellikle son gare olarak kul-
lanili. O zaman gutcun/iktidarin bir altkimesi olan
kuvvet devreye girer. Etiyopya ve Eritre sinirlar yu-
zUnden g¢ekismeye basladiginda ordularini harekete
gegirdiler ve kuvvet uygulamaya hazir hale geldiler.

Ulkeler, ellerinde hangi giic turl varsa hepsini
kullanir. Baskan Obama, Iran’i nukleer programini
uluslararasi kontrollere agcmaya zorluyor. Tahran ka-
baca “hayir” diyor. Yogun Amerikan askerf gticunun,
iran’in petrol giict tizerinde etkisi yoktur. Glntmuz-
de enerji kaynaklari en nemli gtic kaynaklari haline
gelmistir. Hic de etkileyici olmayan bir orduyla Rus-
ya, petrol ve dogalgaz ihracatinin kontrolinu elin-
de tutarak Avrupa'yi dize getirmistir. Ukrayna, Rus-
ya'nin basini agrittiginda Moskova Ukrayna'ya gaz
akisini kesti. Amerika’'nin petrol ithalatina bagimli
olmasi, Amerikan giclnin son zamanlara kadar
cok da Uzerinde durulmamis zayif noktasidir. Enerji
sorunlarini en son bolimde tartisacagiz.

Bazen Amerika’nin Vietnam’da, Sovyetler Birligi'nin
de Afganistan’da fark ettigi gibi glctntzu kullana-
mazsiniz. Gucun puf noktasi diger ulkeye istedigini
yaptirmaktir —-Kuzey Vietnam olayinda Kuzey Viet-
nam’in  Guney Vietnam’la birlesmesini o6nlemekti.
Amerika’nin gucu, hukumetlerin faaliyetleri durdu-
ramadigi veya durdurmak istemedigi bir bolge olan
And Daglar’nda koka yetistirilmesini cnlemeye yeter

mi? Amerika Birlesik Devletleri askeri gticti 2001de
Afganistan ordusunu t¢ haftada yenmisti, fakat Af-
ganistan’l sakinlestirip kontrol altina alamadi. Was-
hington’in uzun stre goz ardi ettigi mesele, Afganis-
tan’in tlke degil, savas ve uyusturucu lordlarinin ve
islamci miicahitlerin basarisiz devleti olusuydu. Kaos
icinde yillarca savastiktan sonra Amerikalilar savas-
maktan yorgun dustuler. Sahip oldugunuz hicbir gt
—siyasi, ekonomik ve askeri- ise yaramiyorsa, zan-
nettiginiz kadar gltclu degilsiniz demektir.

Glg, tam olarak hesaplanip tahmin edilemez.
Sovyetler Birligi guglu gorunuyordu, fakat hata-
Il bir ekonomi ve cok sayidaki milletleri arasindaki
gerginlikler ytzinden birdenbire coktt. Kimin daha
glglt oldugu ancak bir savas sonrasinda belli olur.
Savas oncesinde her iki taraf da kendisinin daha
glclt oldugunu dustndr. Savas, dogrulari gok aci
bir sekilde ogretir. Washington her zaman, daha
buytk ve daha guglu ordulara guvenir ancak boy-
le ordular her zaman ise yaramayabilir. Asker? gug,
glg turlerinden sadece biridir. Cok guglu olmalarina
ragmen ne ingilizler, ne Sovyetler, ne de Amerikalilar
Afganistan’a boyun egdirememislerdir.

Ulkelerin guct bazen mevcut sorunu cozmek igin
uygun guc olmayabilir. Agir silahlar ve tanklar din?
telkinlerle gudulenmis savascllara karsi ise yara-
maz. Bir baska Ulkeyi ikna etme cabalari bazen kiz-
ginliga sebep olabilir: “Sen kim oluyorsun da bize ne
yapmamiz gerektigini soyluyorsun?” tlurunde tep-
kiler dogurabilir. Washington, Beijing ve Tahran’dan
sik sik bu turde tepkiler almaktadir. Bu yuzden, gu-
cunuz ne turde bir gt¢ olursa olsun temkinli bir se-
kilde kullaniimalidir. GUnumuzun meselesi ne tur bir
glice bnem vermemiz gerektigidir; askeri mi, ekono-
mik mi yoksa siyasi mi?

.

AVRUPA GUC DENGESi SISTEMI

19. Yiizyil bir gii¢ dengesi sistemine 6rnek teskil eder. Giig dengesi sistemi birkag ana
tilkenin benzer bir giice sahip oldugu ve bu giiglerini ittifaklar yoluyla agag1 yukar: denge-
ledigi belli periyotlarda olur. Eger A iilkesi B tilkesi tarafindan tehdit edildigini hissederse,
B'yi caydiracagi umuduyla C tilkesiyle bir ittifak kurar. Daha sonra onlarin hepsi D tilke-
sinin gittikge artan giiciine kars1 kendilerini korumak igin bir ittifak olusturabilir. Bu yol
her zaman ige yaramamus olsa da savaglarin vahgetini ve sayisini sinirlandirmaya yardim

Kuvvet: Askeri glic
uygulanmasi

Guc Dengesi: Tehdit
unsuru devletlere karsi
denge kurabilmek igin
ittifak olusturmayi oneren
teori
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Westphalia (Vestfalya)
Sistemi: Bagimsizligi
norm haline getiren 1648
Westphalia Barisi ile
kurulan sistem

Egemenlik: Her bir
devletin kendi ulkesini
herhangi bir mudahale
olmaksizin yonetmesi

Metternich Sistemi:
Napoléon’dan sonra gic
dengesinin konservatif
(tutucu) bir sekilde geri
getirilmesi

Guc Hiyerarsisi:
“Devletler, nispt guglerine
gore merdivenin

hangi basamaginda
duracaklarini bilirlerse
baris korunur” fikrini
savunan teori
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etti. Teorisyenler bir gii¢ dengesi sisteminin ¢ahismasinin bir ortak kiiltiirii ve bakis agisin
ve sistemi ¢6kertmemeye dair bir sadakéti paylagan en az bes ana oyuncu gerektigini soy-
ler. Giig dengesi bir poker oyunu gibidir; ki poker oyununda biitiin paray1 kazanmak ye-
rine oyunun siirtip gitmesini tercih edersiniz, dolayisiyla diger oyuncular iflas ettirmek-
ten uzak durursunuz. Grafik olarak gii¢ dengesi sistemi agagidaki gibi goriiniir:

Tarihgiler iki buyiik giic dengesi ¢ag1 tespit eder: 1648'den 1789’a ve 1814’ten
1914%e. Cogu Almanya'da yagsanan Otuz Y1l Savaslar1 Ka-

tolikleri Protestanlarla karst karstya getirdi ve Ikinci

Diinya Savagrna kadar tarihteki en kanh savagti.

Otuz Y1l Savaglar1 1648'de Westphalia Barigi ile

/ | sona erdiginde Avrupanin monarklart birbirle-

rini yeterince hirpalamis ve Fransiz Devrimine

C;P F" / (1789) kadar siiren bir gii¢-dengesi sistemi inga

Dejisebilir lttufak_’, ,-' etmisti. Westphalia (Vestfalya) sistemi ayni
zamanda egemenlik konseptini de tesis etti.

Napoléon eski sistemi sirsiz ihtirasla ve Avru-

pa'nin cogunu fetheden kitlevi bir orduyla altiist etti. Na-

poléon poker oynadiginda diger biitiin oyunculari iflas ettirmeye calistt

(ayn1 zamanda hile de yapt1). Eski sistemi karakterize eden sinirlama ortadan kalkmus

oldu. Napoléon 1814’te yenilgiye ugratilinca, Avrupanin 6nemli figiirleri Avusturya

Prensi Metternich’in rehberligi altinda Metternich sistemi ad1 verilmis olan bir giig

dengesi sistemini restore etmek i¢in bulustu. Bu sistem onlarca yil gayet iyi isledi. Fa-

kat bu, yalnizca monarklar ihtiraslari dizginledigi ve megruluk ve istikrar degerlerini

paylastig1 siirece boyle oldu. Bu sistem 19. Yiizyil'da milliyetciligin tesiri altinda —6zel-

likle 1871°de Alman birlesmesi ile— Birinci Diinya Savagi'nda ortadan kalkincaya kadar

erozyona ugradi. O zamandan beri bir gii¢ dengesi sistemi var olmadi. Bazilar1 yeniden
boyle bir sistemin var olamayacagim s6ylemektedir.

Baz1 bilim adamlari, gii¢ dengesi var oldugu farz edildiginde, Yedi Y1l Savaslari
(Amerikalilarin Fransiz-Hint Savag1 adini verdigi savas) veya 1850’lerin Kirim Savas
gibi igreng savaslarin var olduguna isaret ederek giig-dengesi teorisini reddeder. Giig
dengesi teorisyenleri bunlarin, genel sistemi ¢6kertmemis nispeten kiigiik savaglar
oldugunu soyleyerek cevap verir.

Baz1 yazarlar gii¢ hiyerarsisinin —gii¢ dengesinin ziddi- baris1 korudugu gori-
stuni savunur. Uluslar, giic merdivenindeki yerlerini bildikleri zaman muhtemelen
daha dikkatli davranurlar. Bityiik, kesin sonuglu bir savas geriye tepede bir muzaffer
ve dipte bir kaybeden birakir ve bu onlarca yil stirecek bir barig getirir. Elestirmen-
ler gii¢ dengesi savunucularinin bu hiyerarsiyi higbir zaman var olmamus bir denge
sanma hatasina diistiigiinii sdyler. Biitiin bu tiir hiyerarsiler gegicidir ve en sonunda
zayif devletler giic kazanmaya hakim devletler gii¢ kaybetmeye bagladik¢a bozulur.

Kavramlar

SISTEMLER

Sistem, birbiriyle etkilesim iginde olan birgok par-
canin bir araya geldigi bir buttinddr. Eger sistemin
mantigl analiz edilebilirse, gelisimini kabaca tahmin
edebilir ya da en azindan nelerin yolunda gitmedigini
anlayabilirsiniz. Mevcut uluslararasi sistemi kavramis
liderler, tehditlere ve firsatlara karsi akillica yaklasa-
bilirler. Aksi durumda Ulkelerine buyuk zarar verirler.

Sistemlerin kilit noktasi “etkilesim” teriminde giz-
lidir. Eger bir sey gergekten sistemse, onun sadece
bir parcasini degistiremezsiniz, gunkl diger butin
parcalar da bu degisimden etkilenir. Sistem dtsun-
cesi biyolojiden dogmustur. insan bedeni, kalp, ci-
Gerler, kan vesaireden olusan bir sistemdir. Bu par-
calardan birini gikarirsaniz beden yok olmaya baslar.
Parcalardan biri degisirse diger parcalar bu durumu
telafi etmek igin duruma uyum saglamaya calisir.
Sistemler séabit ya da kendi kendilerini dtzelten ya-
pida olabilir ya da ic veya dis sebeplerle ¢cokebilir.

ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, sistem diistunce-
si uluslararasi iligkiler dahil olmak Uzere birgok di-
sipline yayildi. Dustndrler -bazilari sédece Avrupa
Uzerine, digerleri butin dunya Uzerine odaklansa
da- yuzyillardir gok cesitli sistemler denendigini, her
birinin kendi mantig gercevesinde isledigini ve ba-
zen istikrarli bazen de degisken sonuglar verdigini
ortaya koymuslardr. Istikrarli olmayan sistemler ka-
lici da olmamaktadir.

Sistem mantiginin guglu noktasi, bizi, dinyayi
birbirinden bagimsiz bir dizi olay ve sorun olarak
gormek yerine bir butun olarak gormek konusunda
egitmesidir. Akilli bir devlet adaminin istedigi sonug-
lari elde etmek icin olaylar nasil olusturdugunu ve

yonlendirdigini gormemizi de sagdlar. Belli bir nokta-
dan yapilan baski, baska bir noktadan nasil sonug
verir? Bu sonug iyi mi olur, kotd ma?

Uluslararasi sistemler, bir dereceye kadar el becerisi
Urdnudur. Buytk guglerin onayini alan ve gecmisten
aldigi kuvvetle ilerleyen sistemler uzun stre devam
edebilir. BuyUk oyunculardan birine veya birkagina za-
rar veren ve tarihine aykir dusen sistemler muhakkak
yikilacaktir. Sistemler elbette cennetten gikma degildir;
Metternich ve Bismarck gibi zeki insanlarin ellerinde
sekillenmistir. Bu gercek, uluslararasi siyasete insan
zekas| ve yaraticiigl unsurunu dahil eder.

Dunya siyast bir sistem midir? Dlnya birgok par-
gadan olusur ve bu parcalar etkilesim icindedir. Asil
sorun, sistemlerin gergekte ne oldugu, hangi stireg-
lerde var olduklari ve isleyis mantiklari konusunda
gok az dusunurun hemfikir olmasidir. 20. Yuzyil'da,
bazilar Ug¢ sistemin var oldugunu soyler; bazilari
dort, bazilari da Mihver Devletleri diktatorligu do-
nemini de dahil ederek aslinda bes sistem olmasi
gerektigini savunur.

Uluslararasi sistemler diisuncesi hatalidir ve he-
nuz bir bilim degildir. Mevcut sistemin ne oldugu ko-
nusunda henuz karar verilmis degildir. Bu bolumde,
mevcut sistemin tanimlanmaya calisildid, higbirinin
tamamiyla tatmin edici olmadigi girisimler ele ali-
nacak. Onerilen her sistemle ilgili su sorular sorul-
malidir: (1) Hala mevcut mudur? (2) Devam edecek
midir? Yani, onerilen sistem gergeklikle ortustyor
mu; ortlsuyorsa istikrarl olacak ve uzun stre de-
vam edebilecek midir?

Oyle ya da boyle, iki yeni dogan gii¢, imparatorluklarini kurmak isteyince 19.

Yiizyil sistemi ¢6kmeye bagladi. Almanya ve Japonya, sistemi Berlin'in dedigi gibi
“giines altinda bir yer” talepleriyle bozdu. Alman birlesmesi (1871) ve Japonya'nin
Meiji Restorasyonu (1868) var olan sistemi altiist etmeye hevesli giiglii, tatminsiz
iilkeler yaratt1. Almanya, Giiney Afrika'da Ingilizlere kars1 savasan Boerler'i silihlan-
dirarak, Britanya ile savag gemisi yapiminda yarisa giriserek ve Fas’a acik¢a miidahale
ederek Fransa'yla catisinca 19. Yiizyil sonlarinda sarsintilar bagladi. Ayni siralarda
Pasifik’te Japonya, Rusya ve Cin'e saldirip onlar1 yendi ve Kore’yi isgal etti.

GUC VE DEGISIM HALINDEKI SISTEMLER



Donum Noktasi

Prusya Basbakani Bismarck’a, 1871'de kurdugu bir-
lesik Almanya’nin iki dinya savasina ve Avrupa’nin
yikimina sebep olacadi soylenseydi dehset iginde
kalirdi. Bismarck muhafazakéar olmasina ragmen,
buyuk bir beceri ile radikal ve sistemik bir degisiklik
getirdi. Sistemlerde sadece tek bir parganin degis-
tirilemeyecedini hatirlayin, cunkt diger her sey de
ona bagli olarak degisir. Bismarck, Avrupa’nin siyast
yapisinda devasa bir degisime imza atti —Alman-
ya’'nin birlesmesi- fakat bu olay dalga dalga yayila-
rak yeni bir kuresel siyast sistem olusturdu.

Bismarck’tan once Almanya, kimseye karsi bir
tehdit olusturmayan kiguk kralliklar ve prenslik-
lerden olusan bir mozaik gibiydi. Birlestikten son-
ra Almanya, Avrupa’ya hakim bir mevki, sanayi ve
nufus héline geldi. Bismarck, birlesmis bir Alman-
ya'nin diger Avrupali gtglerle baris ve denge iceri-
sinde yasayabilecedini dustinmustu. Bismarck, ne
militarizmn yanlisiydi ne de bir yayilmaciydi. Aksine,
birlesmeden sonra Bismarck, kurdugu Alman impa-
ratorlugu’nun (ikinci Reich) muttefik disman gigler

BISMARCK: SISTEMi DEGISTIREN ADAM

tarafindan gevrilmemis oldugundan emin olmaya
calisiyordu. Eski glicler dengesi oyununu oynamaya
calisan Bismarck, diger Avrupali gtglerle dostluk ve
karsilikli yardimlasma temeline dayali anlasmalar
yapti.

Fakat Bismarck sistemi daha onceki Metternich
sistemi kadar istikrarli degildi. Bismarck’in birlesen
Almanyasi Avrupa’nin siyasi cografyasini kismen de
olsa dedistirmisti. Alman milliyetciligi artik zincirle-
rinden kurtulmustu. Yeni Alman imparatoru ve onun
generalleri milliyetci ve emperyalistti. Bismarck’in
gok temkinli oldugunu dusunduler ve 1890°da onu
kovdular. Daha sonra da imparatorlugu insa etmeye,
silahlanma yarisina ve Avusturya ile ittifak kurmaya
basladilar. Bunun Uzerine alarma gegen Fransiz ve
Ruslar, diplomat ve tarihgi George F Kennan'in de-
yimiyle “kader ortakligr” olusturdular. Boylece, Birinci
Dinya Savas! arifesinde Avrupa iki dusman bloga
ayrildi. Oysa Bismarck bu durumdan kaginmak igin
cok cabalamisti. Bilmeden ya da isteyerek, Bismarck
Avrupa’nin mahvolusuna sebep olmustu.

_J

19. Yizyil'i gii¢ dengesi sistemi 20. Yiizyil bagladiginda artik isler durumda de-

Bismarck Sistemi:
1870’ten 1914’e kadar
stren uydurma ve
istikrarsiz bir glic dengesi

Versailles (Versay)
Antlasmast: Birinci Dunya
SavasI’'ni sonlandiran 1919

tarihli antlasma
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gildi. Guig dengesi sistemi ittifaklar yapmaya ve sonra onu degistirip yeniden ittifak-
lar kurmaya muktedir en azindan bes oyuncu gerektirir. Esneklik ve ihtiras yoklugu
buradaki anahtarlardir. Onun yerine Avrupa birbirine diigman kat1 iki ittifaka bo-
lindd. Bir ittifak tiyesi savasa girince —ilk olarak Avusturya Sirbistan’a karsi— miitte-
fiklerini pesinden siiriikledi. Birgok kimse o zaman bunu anlamamug olsa da, savag
patladiginda gii¢ dengesi sistemi iflas etmisti.

iKi SAVAS ARASINDAKI iSTIKRARSIZ SISTEM

1S5 milyon kadar insanin 6liimiine sebep olan Birinci Diinya Savagt Avrupanin kendi
kendini tahribinin ilk adimiydi. D6rt imparatorluk —Alman, Avusturya-Macaristan,
Rusya ve Osmanli Imparatorluklari~ ¢oktii. Onlarin enkazindan komiinizm ve fa-
sizm belalar1 dogdu. “Muzaffer giicler” Britanya ve Fransa Gylesine titkenmis ve aci-
liyd1 ki Versailles (Versay) Antlagmasinin sartlarini maglup Almanya’ya uygulat-
tirmaya muktedir degillerdi. On yil sonra uluslararasi ekonomi ciddi bigimde hasar
gordii ve ¢oktii.

Birinci Diinya Savagt dogrudan dogruya Ikinci Diinya Savas'na yol act1. Ilk sava-
$in tatminsiz kaybedenleri —Almanya ve Avusturya iki hognutsuz muzaffer— Italya ve
Japonya-Japonya Birinci Diinya Savagi boyunca Cin ve Pasifik’teki Alman miilkleri-
ne el koyarak sinirh él¢iide katilmigti— ile birlesti, bu esnada diger kaybeden Rusya
bunlarin diginda kalmaya ¢alisti.

Iki savag arasindaki bir diger bag herhangi bir gii¢ dengesinin, bu sefer basarisiz
kalmasiydi. Giig dengesi fikri Birinci Diinya Savasindan sonra pek itibar gérmedi.
Birgok kimse savagin sebebi olarak gii¢ dengeleyicilerinin sinik manipiilasyonlari-
1 sugladi. Savastan 6nce zaten sistem ¢okmiis oldugu icin bu haksiz bir ithamdr.
Belki de gii¢ dengesi kusurlu bir sistemdir, fakat Birinci Diinya Savagi'nin baglamasi
kendi bagina bu noktay1 ispatlamaz. Her haliikirda kazanan demokrasiler —Britanya,
Fransa ve Birlesik Devletler— gii¢ dengesi oyununu oynamamayi segti ve onlarin bu
kararindan Ikinci Diinya Savas: felaketi dogdu.

iki savas aras1 dsnemdeki bu tuhaf ve kisa siireli sistem nasil adlandirihir? Giig-den-
gesi sistemi degildi, ¢tinkii demokrasiler bu sistemde yer almay reddetti. Boslugu hisse-
den diktatorler ne alabileceklerse almaya yoneldi. Bu sistem “anti-denge gii¢ sistemi”
olarak adlandurilabilir. Onceki savagtan yorgun olan ve Milletler Cemiyeti ile insan aklina
ok fazla inanan Britanya ve Fransa sonunda ¢ok geg bir sekilde giice giigle cevap verdi;
Almanya neredeyse her ikisini de yendi. Grafiksel olarak bu, agagidaki gibi goriindii:

Stalin’in Sovyetler Birligi de oyuna katilmay reddetti. Bu-
rada kapitalist giiglere kars1 bir nefret ve kapitalist giigle-
rin her haliikdrda ¢6kmeye mahkéim oldugu kanaéti
s0z konusuydu. ABD de gii¢ oyununu oynamayi

reddetti. Amerikalilar izolasyonizme ilaveten Ja- ~(Vayimac __r

ponyanin Cin'e tecaviiziine yonelik sozlii protes- <
” y  gugler “
tolarin ABD’yi biiyiik yangindan uzak tutacagim \ i Y

distindi. Biyiik bir orduya ihtiyaglar1 olmadi- ' '
gy, zira iki okyanusa sahip olduklarin diisiindi. s

1941'de hem Sovyetler Birligi hem de ABD hasim o
giiclerden saklanamayacagini 6grendi.

Avrupa Ikinci Diinya Savagi'nda kendisini tekrar tah-

rip etti. Bu boslugu, Dogu Avrupa’y: Sovyetler Birligi icin bir giivenlik bolgesi hiline
getirmeye niyetli olan Stalin'in Kizil Ordusu doldurmak tizere harekete gecti. Japon
Imparatorlugu Asya'da bir bosluk birakarak ortadan kayboldu. Komiinistler, énce
Cin ve Kuzey Kore'de, sonra da Kuzey Vietnam'da iktidara geldi. Bityiik Avrupa im-
paratorluklari igeride zayif (ve disarida) sémiirgecilik kargiti milliyetgilikle yiizyiize
emperyal topraklarin hemen hemen hepsine bagimsizlik verdi. 19. Yiizyil'in biytik
denge kurucusu Britanya yerini Birlesik Devletler’e terk etti, klasik imparatorluklar
cag1 bitti; yerini iki stiper giiciin hakimiyeti ald1.

GUC VE DEGISIM HALINDEKI SISTEMLER

iki Savas Arast: Birinci
ve Ikinci Diinya Savasi
arasindaki, 1919-1939
yillari arasindaki donem
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iki-Kutuplu (bipolar):

Soguk Savas’ta oldugu

gibi diinyanin iki guc
merkezine ayriimasi
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iIKi-KUTUPLU SOGUK SAVAS SISTEMI

Bolim 3 ve S’te ele alinacagy tizere Soguk Savas, Dogu Avrupa’y1 komiinist yonetim
altindaki uydulardan olusan bir kusaga doniistirmeye niyetli Stalin’in Sovyetler Bir-
ligi, Roosevelt’in savas sonrasi isbirligi icin yaptig1 buyiik dizayna uygun bir partner
olmadigin: ispatladiktan hemen sonra baslad. Birgok kimse (iilke) Stalin’in Dogu
Avrupanin 6tesine ge¢gmeye hazirlandigindan korkmaktaydi. 1947 ilkbaharinda So-
guk Savag baglamusty, zira bu tarih ABD'nin Sovyet yayilmasina muhalefetini agik¢a
ilan ettigi ve ona kars1 adim attig tarihti.

Sovyetler’e ve ABD’ye kars: ¢ikabilecek bir ti¢iincii ana gii¢ olmadigi icin diinya
bu iki kamptan birine katild1 —veya en azindan &yle goriindii. Akademik diistiniirler
bu durumu iki-kutuplu (bipolar) olarak tasvir etti. ﬂd-kutupluluk tehlikeli fakat
ayn1 zamanda baz1 bakimlardan rahatlatici bir sistemdi. Dogu ve Bati miitemadiyen
diger blogu zayiflatma yollar1 arayarak ve muhtemel saldirilara kars: tedbir alarak,
birbirlerini sahinler gibi gézledi. Niikleer tetiklere ¢ok yakin olan parmaklarla diinya
ok gergin durumdaydi. Grafiksel olarak bu diinya asagidaki gibi goriindii:

Iki-kutuplu sistem, taraflardan biri kazandiginda digeri-

oo

nin kaybettigi “sifir toplamh bir oyun” olarak gériildii.

Komiinist blok 6zgiir diinyadan bir parca galdigin-
da, Bat1 kaybetti. Bu tiir aksilikleri 6nlemek igin
savag (Kore ve Vietnam) ve hatta niikleer savag | ' |
(1962'de Kiiba iizerinde) daima miimkiindii. | e tartﬁ;lar o
Ancak, iki siiper giig, her ikisi de niikleer silahlara l‘lll

sahip oldugundan catismaya biraz mesafeli kaldi-

lar ve dogrudan hakimiyetlerini hizla sona erdire-

bilecek bir niikleer savaga doniisebilecegini anladilar.
Birbirlerinden nefret ettiler, fakat o kadar da gozii kara

degildiler. Her biri kargilikli yok olma riskini almak yerine,

kendi yarim diinyalarinin prensi olmayi tercih ettiler. Amerikalilar hi¢bir zaman Sov-
yetlerle dogrudan kavga etmedi. Yine de her ikisi de gergindi, muhtemel kazanglar ve
kayiplar konusunda endiseliydiler.

Bazilar1 hél hayatin daha basit oldugu, dostlarimzi ve diismanlarinizi tam olarak
bildiginiz o giinlerden bahseder. Siiper giiglerin daha zayif miittefikleri olan Dogu ve
Bat1 Avrupa, genellikle sessiz kald1 ve lider giiglerine itaat etti. NATO ve Varsova Pakt1
saglam goriindi. Her bir ittifakin ¢ogu tiyesinin topraklarinda siiper giiclerin askeri
tisleri vard1 ve bu iilkeler bu iisleri bir korunma bigimi olarak kabiil etti. Iki-kutup-
lulugun rahatlatici tarafi her tilkenin nerede durdugunu bilmesiydi. Birgok iilke igin
bugiin hayat ¢ok kafa karistiricidur.

Ancak, Soguk Savag’a yakindan goz atarsaniz gérursiiniiz ki, o asla siki bir iki-ku-

tupluluk sistemi degildi. Baz1 diisiiniirler iki bitytik “kita” arasinda, kamplardan biri-
ne katilmaktan bilingli sekilde kaginan bir¢ok “ada’nin, tarafsiz iilkenin bulundugu
gergegine isaretle onu bir “gevsek iki-kutupluluk” olarak adlandirir.

Iki-kutuplu diinya istikrarli mrydi? Bir niikleer savas patlak verdi ve neredeyse
yarim asir siirdi, fakat en azindan beg sebepten dolay kalici olmasi imkansizdi:

1. Iki-kutuplu sistem siiper giigleri dzellikle zayiflamaktaki Sovyet ekonomisi
icin gitgide pahali olan ¢ilgin bir sildhlanma yarigina kilitledi. Sildhlarin art-
mast onlara daha az giivenlik getirdi, ¢tinkii ordular ve sildhlar siiper giileri
koruyamaz veya onlarin giiglerini yayamazlardi; onlarin giiglerini yayma te-
sebbisleri milliyetcilikle catigta.

2. Ugiincii Diinya milliyetgiligi yiikseldi ve her iki siiper gii¢ de onunla déviigme
hatasina dusti. Super gigler, sifir toplamli oyunlarini oynayarak ¢evre bol-
geleri kendi “kamp”laria dahil etmeye veya kendi “kamp”larinda tutmaya
calistilar. Ugiincii Diinya’ya niifuz etme cabalarini ~Amerikalilar Vietnam'da
ve Sovyetler Afganistan'da— basarisiz olana kadar yogunlastirdi.

3. Ikikamptan en az biri boliindii. Kutup “kita”lardan biri catlad ve biiyiikge bir
parca siiriiklendi: Cin (Sino)-Sovyet ihtilafi. Ustiinliik (hikimiyet) ofkeye
sebep olur. Diger “kita”, NATO daha sarsintili hile geldikge, bazi sagak parga-
lanmalar1 yagadi.

4. Pasifik kiyisi tilkelerinin ekonomik biiytimesi her iki siiper giicii de sagirtti.
Askeri devler kaynaklarini pahal silahlara ve liizumsuz (siipheli) miidahale-
lere cargur ederken, Japonya, Giiney Kore, Tayvan ve diger Asya kiy: tilkeleri
bolgelerini bir ekonomik deve donistirdii.

S. Oziinde kusurlu bir ekonominin sirtindaki pahal silah yaris1 ve bozuk re-
formlar 1991°de Sovyetlerin ¢okiisiine yol agti. Amerika hasmindan daha ¢ok
dayanarak, Soguk Savag’1 fiilen “kazand1” Ancak, iki-kutuplu sistemden do-
gan diinya Amerika’nin tamamen sevdigi bir diinya degildir.

NE TUR BiR YENI SISTEM?

1991°e damgasini vuran iki olay —-K6rfez Savasi ve Sovyetler Birliginin sagirtici ¢okii-
sii— o donemde dogmak tizere olan yeni sistemi adlandirma ve tanimlama tartisma-
larini baglatmigtir ve bu tartismalar hala devam etmektedir.

Tartisma konusu olan muhtemel sistemlerden bazilar: akla yatkin olmakla bera-
ber, hepsinde bir soru isareti mevcuttur.

GUC VE DEGISIM HALINDEKI SISTEMLER

35



Cok-Kutuplu (multipolar):

Dunyanin bircok guc
merkezine ayriimasi

Tek-Kutuplu (unipolar):

Dunyaya tek bir guc

merkezinin hakim olmasi
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Cok-Kutuplu mu?

Belki de en ¢ok kabtil géren model, diinyay:
cok-kutuplu (multipolar) perspektiften goren
modeldir. Bu model, birok gii¢ merkezi igerir.
Bunlarin bazilar: ticaret bloklaridir ve hepsi de
siki bir ekonomik rekabet icerisindedir. Ne tek bir
ulusun, ne de tek bir blogun héakimiyeti s6z konu-

Tlcﬂm,l, B

su degildir. Eski gii¢ dengesi sistemine benzer ancak
bloklar ve biiyiik uluslar yeni ittifaklar olugturmazlar.
Bunun yerine hepsi kendi ekonomisine odaklidir ve hem
igsizlikle miicadele etmek hem de gii¢ ve sayginlik kazanmak i¢in ekonomik biiytime
onlarin asil isidir. Grafiksel olarak agagidaki gibi goruniir.

Bu model gergekle birebir uyusmaz. Bloklar —Avrupa Birligi, Pasifik Kiyilar1 ve
digerleri- kendi giivenliklerini saglayamaz, hepsi Amerikan yardimina ihtiya¢ duyar.
Bat1 Avrupa, 6nceleri eski Yugoslavya’y1 kendi baglarina yatistirabileceklerini digtin-
miis ama birkag yil igcinde Amerika'dan destek dilenir héle gelmislerdir. Giiney Kore,
Tayvan ve Japonya Amerikanin ciddi ticari rakipleridir ama hepsi Amerika'dan kar-
siliksiz giivenlik talep ederler. Diinyada Amerikan liderligi olmadan ¢ok az ig yiirir.
Eger ticari tartigmalar gereginden fazla biiyiiseydi cok-kutuplu sistem bagka bir seye
belki de “kaynak savaglar1” sistemine déniigiirdii (ss. 14-15).

Tek-Kutuplu mu?

Bazilarina gére 1991°in biiyiik olaylar1 (Kérfez Savagi ve Sovyetler'in yikilisi)
tek-kutuplu (unipolar) bir sistem dogurmustur ancak bu asilsizdir. Asagidaki sekil-
de, Amerika'nin, eski bagkan (baba) Bush'un “yeni diinya diizeni” olarak adlandirdi-
g1 seyi Korfez Savagi ile beraber bir model olarak kurmaya ¢alistigi goriliir: Amerika,
Birlesmis Milletler’i ve orta bityiikliikteki giigleri saldirgan tilkeleri durdurmaya yon-
lendirir. Bu teoriye gore sidece Amerikanin askeri giiciini

denizasir1 kullanma kabiliyeti, siyasi etkisi ve de yonetim

vizyonu vardir. Grafiksel olarak sagdaki gibi goriiniir:

Ogul Bush y6netiminin neo-muhafazakar-
lar1 tek-kutuplu bir diinya goriisiinii benimse- |
mis ve bunu 2001°de Afganistan'da, 2003’te de |
Irak’ta uygulamaya calismiglardir. Bu ve ben-
zer zorluklar tek-kutuplu modeli yerle bir eder.
Amerikanin su anda tek askeri siiper gii¢ oldugu
dogrudur fakat ekonomik ve siyasi faktorler liderli- &
gini simirlandirir. Amerikalilar ve Amerikan Kongresi

diinyanin uzak kogelerine askeri birliklerini ve milyarlarca dolar1 géndermeye ¢ok da
istekli degildir. Ayrica bu tiir yatirnmlarda Amerika'y: ok az tilke takip eder. Bazilar
Amerika’ya sinirlenmektedir. Amerika kendi tarzini diinyaya benimsetmek konu-
sunda o kadar da bagarili degildir. Kuzey Kore ve Iran gibi kiiciik giigler bile Ameri-
ka'nin isteklerine boyun egmez.

Karsi Gu¢g mu?

Ogul Bush yonetimi tek-kutuplu bir model ararken bir¢ok Avrupa tilkesi, Rusya, Cin
ve digerleri, Amerika'ya karg1 bir “kars1 gii¢” ihtiyacindan bahsediyorlardi. Ameri-
ka'y1istilaci ve savas heveslisi olarak goriiyorlardi. Karg: gii¢ modeli, tepe tistii duran
bir tek-kutuplu modeli andirir.

Birgok diger iilke kendi aralarinda, Amerikanin izinden gitmek yerine onu
gormezden gelmeye veya ona muhalefet etmeye karar

vermistir. Bunlar, Amerikanin baglattigy hicbir seyi -~

desteklememek ve ekonomik tahakkiim amaciyla s
ksiz gii¢ kull dan dogan her sey ici a?
gereksiz gii¢ kullanimindan dogan her sey icin —

Amerika'y: siddetle elestirmek egilimindedirler.
Amerika ne isterse, ona karg1 gtkmaktadirlar. Ne |
var ki, bityiik Amerikan askeri giicii kargisinda \
higbir giivenlik tehdidi olusturmazlar.

Bu modelin de sikintilar1 vardir. Diger iilkeler 48p

tertipsizdir ve ok az isbirligi yaparlar. Bazilar1 Ame-

rika ile bir noktada uzlagirken, bagka bir noktada muha-

lif olurlar ve ne zaman ciddi bir sorun olsa hemen Ameri-
ka'dan yardim isterler. Bilirler ki, tehlikeli diigmanlar: ve kanli medeniyet savaslarini
ancak Amerika kontrol altina alma giictine sahiptir. Irak’taki Amerikan politikasina
tepki olarak, diinya kars1 gii¢ olusturmaya caligmistir (Rusya ve Cin'in miiphem San-
ghay Isbirligi Orgiitii gibi) ancak bu, giiglii ve dayanikli bir organizasyon olmamustur.

Katmanh mi?

Katmanlh model tek-kutuplu ve cok-kutuplu modellerin bir birlesimi gibidir ve gergek-
le daha iyi ortiisebilir. Kabaca ti¢ tabakayn ilgilendirir. En stte zengin, ileri teknoloji
iilkeleri bulunur. Ikinci tabaka Cin, Hindistan ve Brezilya gibi hizla sanayilegen iilke-
lerdir. Ugiincii tabakada ise sugun, askeri liderlerin ve kronik bir diizensizligin hakim
oldugu “kaos bolgeleri” bulunur. Diinyanin en biiytik tek ekonomik aktivitesinin “su¢”
oldugunu gormek tirkiitiiciidiir. Bu suglarin birgogu yoksul tilkelerden zengin tilkelere
dogru gergeklesen uyusturucu akiglarryla baglantihdir. Sekil itibariyla soyledir:

Katmanli: Glcun
tabakalar arasinda
dagilmasi

GUC VE DEGISIM HALINDEKI SISTEMLER
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Duopoli: ki buytk gtcun

hakimiyeti
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agz

Kimera: Yunan
mitolojisinde tek bir
cutta cesitli canlilarin
kimi uzuvlarina sahip,
indan ates puskurten
yaratiks
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Ust tabaka iilkeleri; geleneksel hedefleri kendi geligmis silahlarryla vurabilirler fakat
teroristlerin, gerillalarin ve uyusturucu kartellerinin iyi

amaglar giitmedigi alt tabaka tilkelerindeki kaosu
kontrol edemezler. Ust tabaka iilkelerinin uzak
durmak isteyip de duramadiklari kaos bolgelerine

Q

Sanayilegenler

O

o 6
Kaos Bilgesi .
'®) [

ornek olarak Somali, Meksika ve Afganistan gos-
terilebilir. Dinyanin dogal kaynaklarinin ¢ogu,

ozellikle petrol bu kaos bélgelerindedir, bu yiiz-
den birinci tabaka, ister istemez bu bolgenin so-
runlarma bulagir. Ayrica, birinci tabakanin yasadist

uyugturuculara kars1 olan istahindan dolayn alt tabaka-
nun, kollarini birinci tabakaya dolamasi da kaginilmazdir.

Amerika-Cin Diiopolisi mi?

Bazilarina gére yeni kiiresel sistem, G2 (Ikili Grup) diye adlandirilan Amerika ve
Cin ikilisinin elindeki giic tekelidir (diiopoli), ciinkii artik gercekten sozii gegen iki
tilke onlardir. G8 ve G20 toplantilar1 artik 6nemini kaybetmistir ¢iinkii diger tlke-
ler Amerika ve Cin'e oranla orta biiyiiklitkte aktorlerdir. Diiopoli modeli, Amerika
ve Cin'in ortaklaga yonettigi bir diinya tasarlar. Ancak, bu sozde Cimerika tam bir
“kimera”dir, yani tam bir hayaldir. Iki dev, igbirligine ¢ok fazla yanagmaz ve aralarin-
da gerginlik yaratir. Cin kendi ekonomik biiytimesine odaklanmustir; niikleer yayil-
ma, barisi koruma, kambiyo pariteleri ve iklim degisiklikleri gibi kiiresel konulardan
uzaktir. Yardim istendiginde Beijing omuz silker “Bizi ilgilendirmez” der. Diiopoli
modeli, tek-kutuplu modelden bile daha kisa émiirlii olmustur.

Cin, hayret verici ekonomik biiytimesinin de etkisiyle, bu giiciiyle hava atmak-
tan, yandag satin almaktan ve gelisen alanlara niifuz etmekten hi¢ ¢ekinmez. Diin-
yanuin her yerinde, 6zellikle de petrol gibi kaynaklarla ilgili anlagmalar yapar. Teda-
rik hatlarinin giivenligini saglamak igin donanma kurar ve Hint Okyanusu boyunca
dost iilkelerin limanlarindan “inci dizisi” olusturur. (Ashinda bu, Ingiltere'nin 19.
Yiizyi'da yaptig1 seyin tam da aynisidir). Geligmekte olan iilkelerin pek cogu Cin'e
meyletmekte ve ekonomik biiytimeyi destekleyen otoriter bir rejim olan Cin mode-
line ragbet gostermektedirler.

Diiopoli modelinde bir bagka varyasyon da Amerika-Cin rekabetidir ki zaten bunu
hali hazirda gormekteyiz. Eger, aralarindaki ticaret, para ve internet anlagmazliklary
artar ve Cin komsularini korkutacak bélgesel hak iddiasinda bulunursa Amerika—Cin
diismanhg kizigir. Cin, Tayvan, Hindistan'n Arunaghal Prades Bolgesi' ve Giiney ve
Dogu Cin Denizlerinin ¢ogu iizerinde hak iddia etmektedir. Bu iddialar Japonya, Gii-

* Hindistan'in Kuzey Dogusundaki Tibet'e sinir komsusu olan bolge (¢n.)

ney Kore, Vietnam (bir zamanlar Amerika’ya diisman olan), Tayland, Avustralya ve
Hindistan gibi diger pek ¢ok Asya tilkesini Cin'e karst bir denge unsuru olabilecek bir
Amerikan liderligi arama konusunda ikna edici olabilir. Béyle bir diinyada diger bolge-
lerdeki pek ¢ok iilkenin bu iste yer almas igin higbir gecerli sebebi olmayacaktur.

Kiresellesti mi?

Kiiresellegsme ashinda Soguk Savas bitmeden 6nce ¢oktan baglamisti. Boyle bir sis-
temde birgok iilke, diinya pazarinda ekonomik aktérler olarak yerlerini almiglardi
(malin, parann ve fikirlerin, alic1 buldugu her yere kolayca ulagabildigi diinya paza-
rinda... ) Kiiresellesmis bir sistemin slogani, “savagsma, para kazan” idi. Kiiba ve Ku-
zey Kore gibi oyuna katilmayan ¢ok az tilke yalniz ve yoksul kald1. Birkag yil sonra
bir¢ok iilke oyuna katilmak istedi. Kiiresellesme, diinya ¢apinda bir ekonomik biiyii-
meyi saglayabilir. O zaman da s6yle bir goriinti ortaya gikabilir:

Kiiresellesmis bir sistemi siniflandirabilecek ve sona erdirebilecek bir¢ok sorun
vardir. 2008-2009 yillarinda diinya ¢apinda goriilen ekonomik durgunluk kiresel-
lesmenin aleyhine oldu. Amerika déhil bir¢ok iilke serbest ticaretten bahseder ancak

bunu uygulamaz. Kendi sanayilerinin ithélat dalgalar: altin-
da ¢oktiigini disunir ve yabanci mallara kilit vuracak

korumaci 6nlemler alirlar.

Peki, kiiresellesme barisin sebebi midir, sonu-
cumudur? Yoksa bu ikisi birbirine baglanmis du-
rumda midir? O zaman biri zarar goriirse, digeri-
ne ne olur? Zenginlik illa ki huzur getirmez, zira
yeni zengin iilkeler saygi, dogal kaynak ve bazen

de toprak talep ederler. Cin zenginlestikge, sinur-
larini deniz alt1 petrolii bulunan giiney ve dogu Cin
Denizlerine kadar daha genis bir sekilde gizer oldu.

Kiiresellesme her yerde ige yaramaz. Dogu Asya uzak-
lara agilirken, bazi iilkeler ¢ok az bitytir. Bu da kat1 politikalarin ve esnek kiiltiirlerin
kilit faktorler oldugunu gosterir. Cin, gok az tilkenin rekabet edebilecegi bir “diinya
fabrikas1” haline gelmistir. Diinyaya kag tane diisitk maliyetli tiretici sigar ki? Bazilari
Amerika'ya ve kiiresellesmis sistemin kapitalist kiiltiiri “McWorld’e kizgindir. Bazi-
lar1 da kiiresellesmenin artik inise gectigini distnir.

Kaynak Savaslari mi?

Bazi diigtiniirler, 6zellikle petrol gibi dogal kaynaklarin kapisilmasinin damga vuracag:
bir “kitlik dénemine” gidildigi konusunda uyarirlar.... Hizla sanayilesen Cin, 6zellikle

Kiresellesme

(Globalizasyon): Diinyanin

tek bir buyuk pazara
donusmesi
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de enerji gibi kaynaklara her gegen giin daha da fazla ihtiyag duymaktadir. Bunu ga-
rantilemek iin de tretici tilkelerle tekelci anlagmalar yapmaktadir, hem de o tilkelerin
insan haklarini hige sayarak. Bu serbest bir pazar degil, aksine her alicinin dogal kay-
naklara serbestce ulasmasini engelleyen kisith bir pazardir, yani bir gesit eski moda ko-
lonilesme gibi. Cin Denizlerine kimin ship olacag: ve Basra Korfezi ile Orta Asya'dan
gelen tagimacilik yollarini kimin kontrol edecegi meselesi heyula gibi biiytimektedir.
1991 ve 2003 teki Irak Savaglarr’yla Amerika kaynak savaslarina ¢oktan girmis olabilir.

Kaynak savaglariyla ilgili bir mevzu da “kaynak santaji”dir. Cin, birgok ileri tekno-
loji tirtint i¢in gerekli olan diinyanin nadir elementlerini neredeyse tekelinde bulun-
durmaktadir. Fiyat1 kendi belirleyebilir veya ihrag etmeyi reddedebilir. Enerji kay-
naklarinn kisith olacag: donemler gelirse, petrol ve dogalgaz sahibi tilkeler, ihracat:
kesme konusunda kayda deger tehditlerle dig baskilar1 geri gevirebilir. Amerika’nin
sikdyetlerinden bikan Suudi Arabistan petrol dretimini artirmay: imkansiz gérebilir.
Ukraynanin Bati'ya yonelisinden hognut olmayan Rusya, Ukrayna'ya ve Bat1 Avru-
pa’ya giden boru hattin gegici olarak kapatabilir. Iran, petrol geliri sayesinde Batr'nin
[ran’in niikleer programi konusundaki endiselerini gérmezden gelebilmistir. Enerji
caginda, zayiflar giicli hile gelmistir.

Medeniyet Catismasi mi?

Eski bir Harvard’li siyaset bilimcisi olan Samuel P. Huntington Soguk Savas sonras1 diin-
yann sekiz “medeniyete” boliindugi teorisiyle 1993’te entelektiiel dalgalar yaratmugtur.
Bu sekiz medeniyetin her biri biiyiik 6l¢tide din temelli medeniyetlerdir: Bat: medeniyeti
(Avrupa ve Kuzey Amerika'ya uzanan), Slav/Ortodoks, Islam, Hindu, Cin, Japon, Latin
Amerika ve Afrika Medeniyetleri. Bu medeniyetlerin bazilar1 digerleriyle uzlasabilirken,
bazilar1 ciddi derecede birbirlerini sevmez ve reddederler. En biiyiik tehdit, Bati, Slav/Or-
todoks ve Hindu medeniyetleriyle kiyastya bir catigma iginde olan Islim medeniyetidir.
Grafik olarak Huntington'in “medeniyetler” teorisi ticaret blogu grafigine benzer.

Aslinda bu medeniyetlerden bazilar: ticaret bloklar: olusturmaktadir. Ne var ki,
iligkilerini gii¢lendiren sey ticaret degil, derinlere yerlesmis

ortak kiltiirel antipatileri ve “kardes tilke dayanigmas:™
dir. Ornegin Saddam’in Irak’taki diktatérliigiinden
nefret eden Suudi Arabistan ve Iran buna ragmen
2003’teki Amerikan istildsina karg1 durmuglardir.
Kimse kardeg bir Miisliiman tilkeyi zapt edemez.
Pakistanlilar da Afganistan'daki Amerikan ¢atis-
mastyla ilgili ayni seyi diisiintirler. Huntington'mn
diinyasinda uluslararas ittifaklar: din belirler. Bir-
¢ok ui diistiniirti, Huntington'm teorisinin gergeklik
pay1 icerdigine, ancak abartili olduguna inanur.

Kavramlar

DEVLET

Devlet, toprak ve hikimete séhip insan grubu ola-
rak tanimlanir. Bu htkiimet kendi sinirlari iginde ka-
nunlar Uzerinde soz hakkina (simdilerde hakimiyet
olarak tanimlaniyor) s&hiptir. Mesru bir sekilde cebir
kullanma erki sadece devletlerin tekelindedir, yani
vatandaslarini bir sey yapmaya yasal olarak zorla-
yabilir. Tabii ki, mafya da sizi borcunuzu 6demeye
zorlayabilir, fakat sizi cezalandirmak gibi bir hakki
yoktur. Gelir Idaresi Baskanligi ise sizi vergilerinizi
odemediginiz icin yasal yollarla hapse gonderebilir.

Bazilar “ulus-devlet” tanimini kullanir, bu terim
devlete milliyet kavramini ekler. Ulus-devlet men-
suplari genellikle kendi dillerine sahip olmalari se-
bebiyle farkl bir kimlik (aidiyet) hissine sahiptirler.
Ulus-devletler aslinda modern olusumlardir, bes
yuz yildan daha eski degillerdir. Uluslararasi iligki-
lerde “devlet” kavrami, “Kansas eyaleti” gibi Ame-
rikalilarin kullandigr anlamda kullaniimaz. Aslinda
Ul'ye gore 50 Amerika eyaleti “devlet” degildir, ctin-
ki bagimsiz dedillerdir. Kendi sinirlari Gzerinde stz

* Ingilizcedeki g” kelimesi Turkgede “devilet’in vyanisira
“eyalet’e karsilik gelecek sekilde de kullaniimaktadir

hakkina sahip degillerdir, son sozt Washington’daki
federal hukumet soyler.

Uluslararasi iliskiler alaninda yapilan birgok ana-
lizin baslangic noktasi ulus-devlettir. Devlet gtcu
bireysel tercihlere adir basar. Devletler kendi hal-
kini askere alip onlari savasa gonderebilir. Halklari
Uzerinde psikolojik bir hakimiyetleri vardir. Milliyetci-
lik duygusu asilar ve bu duyguyu, bazen pek de iyi
olmayan amagclari igin kullanir. Bu duyguyla birlikte
yabanci ulkelere karsi “biz-onlar” duygusu da gelisir.
“Biz” sédece kendini korumaya calisan barisgil bir
milletizdir; “onlar” ise bize zarar vermeyi amaclar.
Amerika ve Iran’in birbirlerine karsi tutumlari tam
da bu duruma ornektir. Her iki taraf da kendisinin
magdur olan taraf oldugunu disundr.

Devletin onculuk rolt zarar verici bir hale dont-
sebilir mi? Insan topluluklarinda devlet kurumu ol-
mazsa olmaz bir olgu degildir. Tarih boyunca biytk
aileler, kabileler, kralliklar ve imparatorluklar daha
ileri seviyelerde kuruluslara donusmuslerdir.

Bu modellerden hangisi giiniimiiziin uluslararas iligkilerine uygundur? Bu mo-
dellerin bir birlesimi olsa daha mi iyi olurdu? Yoksa durum daha da netlesene kadar
birkag y1l beklememiz mi gerekecek?

DEVLETLER KALICI MI?

Ortaya gikacak uluslararas: sistemin gelismis bir sistem olmasi beklense de, bu siste-
min temel bilesenlerinin héla bagimsiz devletler oldugu ve hi¢birinin de huzurlu ve
isbirligi icinde olan bir diinya istemedigi gorilityor. Modern devlet, ulus-devlet ya da
genel anlamiyla “tlke” kavrami yaklagik bes asir geriye, yani Bat1 Avrupa'da 6nemli
degisimlerin yaganmaya baglandig1 zamanlara dayanir. Barut ve top mermisi saye-
sinde monarsi, soylular ve merkezi gii¢ birlikleri tizerinde kontrolii ele gecirdi ve bu
harekete mutlakiyet denildi. Matbaa gibi yeni bulusglarla ve Asya, Kuzey Amerika ve
Giiney Amerika’ya ticaret yollarinin a¢ilmasiyla ekonomiler biiyiidii. Monarklarin
hakimiyetlerini ilan edip hitkiimdarliklarini laiklestirmeleriyle Roma Katolik Kilisesi
diinyevi kudretini kaybetti. Sik sik yaptiklar1 savaglara kaynak bulabilmek i¢in krallar

Mutlakiyet: Krallarin tum

DewletliBgerhehlifciaibgu

Bléecsayms milteteli
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Kavramlar

EGEMENLIK/HAKIMIYET

Egemenlik/hakimiyet (sovereignty) kelimesi, Fran-
sizcada hikmetmek anlamina gelen reign kelime-
sinden turemistir. “Over” (Uzerinde) oneki eski Fran-
sizcadan gelmektedir ve boylece kelime anlami bir
huakamdarin (kral) bir topraga/ulkeye “hikmetme”si
anlamina dontusmustir. Hakimiyet bir tlkeyi yonet-
menin soyut mahiyetidir. Bu kavram, 16. Yuzyil'da
Jean Bodin gibi krallarin gicintn buytmesi gerek-
tigini savunan kraliyetgi bilim adamlari, iktidarin bir

kralda toplanmasi gerektigini iddia ettiginde popu-
lerlik kazandi. 1648 Westphalia (Vestfalya) Barisi'yla
Avrupa devletleri kendilerini kendi topraklari Gzerin-
de “hakim” (hukukta son noktadir) ilan ettiler. Krallar
da diger devletlerin igislerine (din gibi) karismamayi
kabdl ettiler. Mutlak monarsi doneminin kapanma-
sina ragmen, hakimiyet kavrami kullanilmaya de-
vam etti. Artik buttn devletler hakimiyet iddiasinda
bulunmaktadirlar.

miilki idareler kurup vergi toplamaya bagladilar. Otuz Yil Savaglar’nin 1648’de sona

ermesiyle giiclii modern devletler Bat1 Avrupa’ya hakim oldular.

Biiyiik ordular ve donanmalar kurup, onlar: finanse edebilecek giigteki modern
giicli devletler gelenekgi topraklari kolaylikla fethedebildikleri igin tiim diinyaya ya-
yildi. Bazilar gercekten ¢ok zayif durumda olmasina ragmen Latin Amerika, Asya ve
Afrika tlkeleri de, kendilerini koloni yénetiminden kurtardiktan sonra, giiclii devlet

seklini benimsediler.

1700’lerin sonlarindaki Amerikan ve Fransiz Devrimleri giiclii devlete yeni bir
ivme kazandirds; kitlesel cogku ve katilim. Daha 6nceleri devlet igleri bir avug kral ve
aristokratin yonetimindeydi; tebaa (vatandas degil) sessiz kalmali ve itaat etmeliydi.
Demokratik fikirlerin yayilmasiyla vatandaglar s6z sihibi olduklarimi diisiinmeye,
kendilerini vatansever hissetmeye basladilar. Fransiz Devrimi ve Napoléon Savagla-
ri'yla ortaya ¢ikan milliyetcilik diinyaya yayildi ve 20. Yuzyil'da biytik kitlelere hatta

cilginca biiyiik kitlelere ulagt.

EGEMENLIK ELDEN GIiDIiYOR MU?

Yeni uluslararasi sistem eskisinden daha huzurlu ve isbirligine agik olacaksa, tilkele-
rin en temel 6zelliklerinin, yani egemenliklerinin en azindan bir kismindan vazgeg-
meleri gerekecek. Kismen yasal olarak, kismen gii¢ kullanarak, kismen de psikolojik
olarak egemenlik, hukuken son sé6zii sdylemek, iilkenizin igislerini kontrol edebil-
mek ve diger ilkelerin iglerinize karigmasini 6nlemek anlamina gelir. Bir anlamda

kendi gemisinin kaptani olmak demektir.

Egemenlik, tilkelerin bir¢ok seyi istedikleri gibi yapabilmeleri anlamina gelir. Geg-
migte Pakistan, Amerika ile yakin isbirliginde bulunmustur, fakat Islamc1 militanlar:
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bazen koruyarak bazen de onlarla savagarak ikili oynamaktadir. Washington bundan
nefret eder, ama Islamabad Washington'in degil, kendi milletinin isteklerine gore ka-
rar verir. Washington’a gére, Cin parasinin yani yenin degeri ¢ok diisiiktiir, yiikseltil-
melidir. Beijing buna karg1 ¢ikar, ¢iinkii diisiik yen onlara ihracit avantaji sunar. Cin
ekonomisi i¢in neyin iyi olacagina Beijing karar verir, Washington degil. 1990°'da Su-
udi Arabistan topraklarini Irak’tan korumasi i¢in Amerikan birliklerinden yardim is-
tedi. Amerikan askerleri Irak siirindan igeri girene kadar bir bira bile icememislerdi.
Suudi Arabistan yasalarinin alkol yasagi Amerikan askerlerinin hizla ilerlemesi i¢in bir
tesvik olmustu. Egemenligin nasil da giice denk oldugu goriilmektedir.

Egemenlik her zaman biraz masal gibidir. Biyiik, zengin ve giicli tilkeler ddima
kiiciik, yoksul ve zayif iilkeleri etkiler ve hatta niifuzu altina alir. Ornegin Liibnan,
1975’teki i¢ savasta dagildigi icin egemenligini kaybetti, topraklar: siyasi—dinci mi-
litanlar, Suriye ve Israilli iggalciler tarafindan paylagildi. Israil'in 2000 yilinda Liib-
nan’in giineyinden ¢ikmasi ¢ok da ise yaramads, ¢iinkii topraklar Libnan askerleri
tarafindan degil, Hizbullah savascilar: tarafindan isgél edildi. Suriye hél4 Liibnan
tizerinde hikimiyet kurmaya ugrasiyor.

Giiniimiizde egemenlikler zayiflamaktadir. Iran’la Birlesmis Milletler araciligiyla

Amerikall bir

asker? inzibat, 2010
yiinda Afgan bir
meslektasina nasihat
verirken gorultyor.
Bazilar Afganistan’l
“Basarisiz Devlet”
olarak adlandiriyorduy,
cunku topraklarinin
cogunu yonetememisti.
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Yansimalar

HAKIMIYET VE Siz

Diger Ulkelere yaptiklari seyahatlerde baslarini der-
de sokan Amerikali pek gok geng “bana bunu ya-
pamazsiniz, ben Amerikaliyim!” der. Qysa ki egemen
devletler size ne isterlerse yapabilirler, bu onlarin
hakkidir. Arabalari sprey boyayla boyadidiniz igin
sirtinizi kanatana kadar sopayla dovebilirler (Singa-
pur'da Amerikali bir gence yapildigi gibi). Amerikan
baskani tarafindan misamaha gostermeleri igin
yapllan itirazi goz ardi edebilirler. Bu onlarin kanunu-

dur ve kendi kanunlarini istedikleri sekilde uygular-
lar. Amerikan buytkelgiligi ya da konsoloslugu sizin
icin ne yapabilir? ingilizce konusabilen bir avukat
onerir. Sddece bunu yapabilir. Hatirlayin; hakimiyet
onlarin kendi sahalarinin patronu olmalari demekti.
Bu yuzden, baska ulkelerdeyseniz onlarin kurallari-
na uymaniz gerekir. Amerikan pasaportunuz veya
baska bir Ulkenin pasaportu size 6zel bir koruma
saglamaz.

_J

Ulus-Ustii
(Supranatonal): Milli

gucun de uzerinde olan
gug, BM’'de oldugu gibi
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konusan diinya Iran’a kitle imha silahi (kis) iiretmenin Iran’in isi degil, diinyanin isi
oldugunu séyledi. Dinya, 1994 'te 800.000 Ruandalinin katledilmesine seyirci kaldig
i¢in utan¢ duydu. Kitlesel katliamlar bile bir “i¢ mesele” olabilir mi? 1999'da NaTO,
Kosovali Arnavutlarin katledilmesini 6nlemeye ¢alisirken Yugoslav egemenligini hice
saydi. Milletler artik kabahatlerini egemenlik perdesi arkasina gizleyemezler. Birgok
millet yeni bir doktrin 6nermekte; “Koruma Sorumlulugu” (Responsibility to Prote-
ct — R2P). Bu doktrin sayesinde uluslararas: toplum, vatandagina kotii muamele eden
bir devlete miidahale edebilecektir. Eger uygulanirsa, R2P egemenligi ortadan kaldi-
racaktir, iste bu yiizden bir¢ok tilke bu doktrini sevmez.

Ulus-iistii (supranational) olusumlar ortaya ¢ikmaya baglamugstir. AB artik dev
bir ekonomik pazardir ve pek ¢ok 6nemli karar iiyelerinin bagkentlerinde degil,
AB'nin Briiksel'deki merkezinde alinir. AB tiyeleri egemenliklerinin bir kismini daha
yiiksek bir heyete teslim etmislerdir. Birgogu kendi para birimlerinden vazgegip yeni
bir ortak para birimine, avroya ge¢mislerdir. AB artik ortak bir disisleri ve savunma
politikasi olusturmaya ¢alismaktadir. Burada sorun sudur ki eger AB isi, Avrupanin
tamamen birlesmesine kadar gotiiriirse, o zaman da egemenlik ortadan kalkmuis ol-
mayacak, onun yerine basa ¢ikilmasi daha zor olan daha biiyiik ve daha giigli bir
egemenlik kurulmus olacaktir. Pek ¢ok kiiciik devlet yerine, karsimiza tek ve bityiik
bir devlet cikacaktir. Ileride Avrupa ekonomik korumaciliga da gidecektir ki bu, eko-
nomi savaglarini baglatabilir.
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ULUSLARARASI ILISKILER
TEORILERI

€0ri KAVRAMI MUGLAKTIR. Uzerinde Durulacak Sorular 0o
Bazi 6grenciler bu kavramu
kullan1§11hgl az olan bir so- 1. Uluslar arasi iliskilerde nigin teorilere gerek duyulur?
yutlama anlaminda kullanir. Bazi- 2. “Realist olmak” ile realist teori arasinda ne fark vardir?
lari, bir teorinin Einstein'in meghur 3. Realizmin temel 6zellikleri nelerdir?
“E=mc*” formiiliinde oldugu gibi net 4. Realist dustnurler ideolojiyi nasil ele alirlar?
ve mutlak bir formiil olmasini bekler 5. Ul liberalleri baris arayisindalarsa, nigin bazen savasirlar?
ki bu da sosyal bilimlerde pek gériil— 6. Konstriktivizmin temel argumani nedir?
mez. Aslinda teori, veri almak, soru 7. Millt cikarlar baglaminda realistler, liberaller ve konstruktivist-
sormak ve karmagik bir diinyadan bir er n.as” fark\.mkliar goste‘r\lr?
8. Lenin Marksizmi Ul teorisine nasil uyarlamistir?

anlam ¢ikarabilmek icin kullanilan _ . »
. . . . 9. Mevcut durumda kullanilabilecek en iyi Ul teorisi hangisidir?
bir aractir. Siyaset biliminin temeli
ampirik teoridir. Tim rasyonel soy-
lemlerin altinda bir teori yatar, yoksa
cok fazla bir sey soylenemez. Aslinda
basit bir ifadenin tesinde her sey biraz teoridir. Birkag olay1 bir araya getirip onlar
kategorize edip sonra da onlarla ilgili genellemeler yaptiginizda, teori olusturmaya

baglarsiniz.

Birgok insan teorilere ihtiyag duymadiklarini, birkag olay1 bir araya getirdiklerin-

de gergegin ortaya ¢ikacagini varsayar. Bu diisiincenin kendisi bile bir teoridir, hem
Teori: Olaylarin nigin

de safi ampirizm (deneycilik) diisiincesidir ki 18. Yiizy1l'da felsefeci Immanuel Kant .
oldugunun agiklanmasi

amprizmin yetersizligini savunmustur. Kant’a gore sadece bilgi toplamak, birbiriyle

Ampirik: Gozlemlenebilen

alékast olmayan karmakarigik bir bilgi yigin1 olusturmak demektir. Bilgilerinizle ne komtlara dayal olan

yapacagimzi bilmeyeceginiz igin hepsi anlamsiz olacaktir. Teori olmadan ne sora-

Rasyonalite: Sarih

o .. . . . . dustnme ve fikirleri
diisiincelerini ve zamanlarini paradigmalar kurmaya yani bir seylerin nasil incelene- g cekiikle test etme

cagimizi ve hangi soruyu 6nce soracaginizi bilemezsiniz. Bu yiizden bilim adamlar

cegine dair programlar gelistirmeye adamiglardir. becerisi.

Fotografta gorulen Roosevelt ve Churchill, 1941 Agustos'unda Newfoundland agiklarinda
bir Ingiliz savas gemisinde bulusmus, Amerika savaga girmeden 6nce Atlantik Bildirisi’'ni Bu kitabin her béliimii bazen agik agik, bazen dolayli yoldan teori icerir. Ornegin ~ Paradigma: Buyuk oranda

kabtl goren arastirma

olusturmuslardi. Uzmanlar, bunun realizmn mi, yoksa liberal idealizm mi oldugunu 1. Boliim'de giiciin ui'de cok sey ifade ettigini belirttik. Herkes hemfikir olmasa da  yeya inceleme modell

tartismaktadirlar. (AP Fotografi)




Realizm: Gug ve ulusal
cikarlara odakli Ul teorisi
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bu bir teoridir. Daha sonra, giig tiirlerini kiiresel agidan inceleyerek, giiciin diinyanin
nasil isledigini anlatan bir dizi sistemden gegtigini 6ne siirdiik. Bu da bir teoridir,
hem de digtintirlerin ilk bélimde bahsetmeyecegi tiirden bir teori. 3. Bolim'de, milli
¢tkarlarin dis politikaya nasil hitkmettigini gostermek igin Amerikan dis iliskilerini
inceleyecegiz, bu da bir bagka teoridir. 5. Bélum'de, jeopolitigin de stratejik segimler
kargisinda galip geldigi teorisini gosteren Rusya tarihini inceleyecegiz. 12. Bélim'de
de savaglarin sebepleri tizerine bir siirii teori tartigilacak.

Bu bolimde, ut diisiincelerini sekillendiren dort temel ya da “biiytik” teoriyi in-
celeyecegiz. Biitiin hepsi “diinya politikalarini incelemenin en iyi yolu budur” yakla-
simuinda olsa da, ispatini nadiren yapabilir. Ampirik kanitlarla dogrulanmasi zor olan
telsefe ve varsayimlar agisindan bu teoridir. Dogrulanabilen teoriler —12. Bélim'de
savas sebepleri konusundakiler gibi— daha az tartigmali olurlar, ¢iinkii becerikli arag-
tirmacilar bunlari ister dogrular isterse ciiriitebilirler. Burada tartigilan teorilere ise
itiraz edilmektedir giinkii onlar1 ispatlamak veya ¢tirtitmek zordur ve genellikle duy-
gusal ve igsellestirilmislerdir. Bazi partizanlar bu teorileri reddeder, bagka teoriler
ortaya koyarlar. Ne var ki, ciddi dustnirler baska goriis agilarinin da dogruluk pay:
oldugunu ¢ogu zaman kabul ederler.

Teoriler uygulanabilir olabilir, yanhs bir teori kullanmaksa ¢ok kotii sonuglara
sebebiyet verebilir. 1930’]arda Stalin, 6lmekte olan kapitalizmin son hamlesi Naziz-
min yakinda ¢okecegini ve dolayisiyla Hitler’in herhangi bir tehdit olugturmadigin:
savunan Marksist bir teoriye aptalcasina inanmugti. 1938'de de Ingiltere Bagbakan:
Neville Chamberlain bir liberalin iyimserligiyle Hitler'in de baris istedigini zan-
nederek Miinih'e gitmisti. Sonrasinda ise Hitler Avrupa’y: yedi bitirdi. Ogul Bush
yonetiminin neo-muhafazakérlar1 Amerika'nin 2003’teki Irak iggilinin biitiin Orta
Dogu’ya istikrarli bir demokrasi yayacag: gibi neo-liberal bir teoriye inanmiglardi.
Kendi temel teorik varsayimlarimizi bir yoklayin; muhtemelen onlar herhangi bir po-
litikanin en ciddi kusurlaridir.

EN ESKi TEORI: REALiZM

En eski Ui teorilerinden olan realizm hala pek ¢cok akademisyen ve hukukgcu tarafin-
dan kiigiik farkliliklarla da olsa kabudl gérmektedir. Kimse gergekgi olmamay: kabuil
etmek istemez, herkes gercekei olarak bilinmek ister ¢iinkii gerceke¢iligin mantikl
olmak ve sartlara gére davranmak oldugunu distiniirler. Ancak, gercek¢i olmak re-
alizm ile ayni sey degildir; realizm, kokleri tarih, cografya ve birbirine bagh pek ¢ok
igerige dayanan felsefi bir ui yaklagimudur.

En énemli gey glictiir Realizm, askeri giicten daha genis bir kavram olan
gii¢ ile ilgilidir. Anin B’ye kendi isteklerini yaptirmak i¢in kullandig

ekonomik, siyasi, psikolojik ve askeri araglarin timudiir. Son yiizyilda bunun adina
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E. H. CARR VE REALIZM

ingiliz diplomat ve bilim adami E. H. Carr (1892-1982)
iki dunya savasl arasindaki donemi Yirmi Yillik Kriz,
1919-1939 (The Twenty Years’ Crisis, 1919-1939)
olarak adlandiriyordu ve bu ifadeyi demokrasilerin
dinya siyasetindeki glc gergeklerini fark edeme-
Carr bu kitabiyla, Ikinci Dunya Savasi sonrasinda
Amerika’da Hans Morgenthau’nun guclendirdigi re-
alist akimin temellerini atmistir.

Carr, uluslararasi iliskiler dusunarlerini iki ekole
ayiriyordu: Gtopikler ve realistler. Utopikler, aydinlan-
ma ve liberalizmin iyimser cocuklariydilar. Mantik ve
ahlakin, milletlerin barisa karsi nasil bir uluslarara-
si tavir takinacaklarini belirledigini savunuyorlardi.
Woodrow Wilson ve onun Milletler Cemiyeti bunun
en biyuk 6rnegiydi. Ote yandan, realistler giicu ve
ulusal gikarlari onemseyen kotumserlerdi. Bu, illa

ki surekli savas olmasi anlamina gelmiyordu. Eger
devlet adamlari akilli davranir, hem ekonomik hem
de askeri anlamda gug séahibi olup bunu uygulamak
isteginde olurlarsa dusmanlarini caydirabilirler. Bu
stratejide gizli bir glicler dengesi teorisi mevcuttur.

Iki buytik savas arasindaki dénemde Carr, Utopya-
cilarin diktatorlere karsi gelmek istemediklerini gorda.
Realizmin kotd yani sudur ki, yasananlar yillar sonra
farkll boyutlar kazandiginda, bir zamanlar yasadigi-
niz seyin gergek oldugunu kimseye anlatamazsiniz.
Surekli sert ve savasa hazir bir durus mu sergilemek
gerekir? Bu durum, bazen gereksiz olsa da, savas-
larin yasanmasina sebep olur mu? ikinci Dunya Sa-
vasi'ndan sonra realizm basit bir cergevede de olsa
uygulanmaya baslandi. Boylece Soguk Savas’in, bir
suru buyuk (ama nukleer olmayan) savaslara sebep
olan gift-kutuplu sistemi ortaya ¢ikmis oldu.

J

realizm denmigtir. Kokleri ise ¢ok daha eskilere dayanur. Eski krallar ve imparatorlar
giig ile ilgili her seyi bilirlerdi. Pek ¢ogu giictin askeri yanimi vurgulayarak gozii kapalh
bir halde onun pesine diigmiisti. Onu elde edemezlerse bagka bir kralligin kendile-
rini yenecegini diistiniirlerdi. Tevrat'ta ve Roma Savaglar’'nda giiciin kiymeti soyle
anlatilmaktadir: Sen onlari fark etmezsen, onlar seni fark eder. Realizm Thukydides
Peloponez Savagi'nin nedenini ortaya koydugu meshur ifadesinde gé-
riilebilir: “savag1 kagimilmaz kilan sey Atina'nin giiciinii giderek arttirmasi ve bunun
Sparta’'da yarattigi korku” idi. Gelecek bolimde deginecegimiz gibi, Amerika'nin ku-
rucular: ve ilk bagkanlari, yeni ve zayif olan cumhuriyetin daha biiyiik giicler arasin-
da yolunu bulmas: gerekliligini anlayan kurnaz realistlerdi.

» A

Giicii tetikleyen etkenler genellikle “6zgiirligiin savunulmasi” 4dil savas ya da
“Kutsal Topraklarin bagimsizlig1 icin cihad” gibi sagali ifadelerin (kasitli olarak) ar-
kasina gizlenir. 16. Yiizyil baglarinda Machiavelli ile birlikte diger diisiintirler de go-
rinen gercekleri dile getirmeye bagladilar. Monarklar giiciin pesindeydi, 6yle olmak
zorundaydilar. Iyi ya da kotii olsun bir seyleri basarmak ya da sadece hayatta kalabil-
mek igin yeterince giice sahip olmaliydilar. Silahlanmamus iyilik higbir ise yaramaz ve
muhtemelen ¢ok kisa 6miirlii olurdu.

Devletler 6nemli birimlerdir Realizm, devletleri birey, grup

veya transnasyonel (ulus-asirt) hareketler olarak degil maksada uygun birimler olarak

ULUSLARARASI ILISKILER TEORILERI
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Ulusal Cikar: Uluslararasi
iliskilerde bir tlkenin
tamami icin neyin iyi

oldugu. Oldukga ihtilafl bir
konudur

Hach Seferi: Realist
dustnceye gore gercek
ulusal cikarlarla ilgisi
olmayan ideolojik savas
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degerlendirir. Realistler belirli liderler veya onlarin hareketleri tizerinde durmazlar. Ki
bu hareketler genelde ayni gayeyi tasir: tilkelerini korumak. Tabii ki bunu yapis tarzlari
ok farklidir. Realistler, Stalin'in Dogu Avrupa’ya hikim olusunu agiklamak igin onun
bozuk kisiligiyle degil, Rusya'nin Dogu Avrupa tarafindan defalarca istila edilmesiyle
ilgilenirler. Liderlerin kendileri degil, iilkelerin tarihi ve cografyas: gegerli etkenlerdir.

1648deki Otuz Y1l Savaglari ile birlikte devletgilik ortaya ¢ikti. Boylece egemenlik
kavrami yiikselise gecti. Bu, yoneticilerin tilkelerinden sorumlu olmasi demekti. Realist-
ler igin bu su anlama gelir: Ulkeler iiniter aktdrlerdir. Her biri bir hitkiimdarin kontrolii
altindadir. I¢ boliimler veya galigmalar ¢ok sorun tegkil etmez. Bu doktrin altinda, Ame-
rika, Afganistan’1 El-Kaide’nin Afgan topraklar: tizerinde ¢alismalarini stirdiirmesine izin
verdigi icin suglayarak ve onu 11 Eylil Saldirilarr'ndan sorumlu tutarak 2001de isgal
etme hakkini kendinde gordii. Pakistan, 2008'de Bombay'da boy gosteren terdristlere
yardim ettigini yalanlayinca Hindistan, olay1 Pakistan'n savag girisimi olarak niteleye-
rek dalga gecti. Pakistan istihbaratinin Islami terdristlerle eskiye dayanan giiclii baglar:
vardir. Amerika niikleer bir sildhla vurulacak olsa, Washington bunu yapan1 aramakla
zaman kaybetmeyip, dogrudan bombay1 temin eden iilkenin pesine diisecektir.

Ulusal Cikar Kozu Ideolojisi  Realistler ideolojiyi basitce taktiklerin altinda ya-
tan temel olarak tanimlarlar. Onlara gore bu, genellikle enayileri kandirmak icin bir
oyundur. Buna kargin realizm, ulusal/milli ¢ikarlara dayalidir. Onlar1 birlegtiren sey
uygulanabilirliktir. Eger rasyonel olunursa ulusal ¢ikarlar, liderlere giiglerini nasil etkili
bir sekilde kullanacaklar1 konusunda yol gésterir. Ulusal ¢ikarlarin gurusu olan Hans
Morgenthau, iilkeleri “giicle tamimladiklart gikarlar”ini siki tutmaya tegvik etti. Glicii-
niizii korur, elde tutarsaniz rasyonelsinizdir. Giiciiniizii “Hagh Seferi’ne (crusade)
harcarsaniz, ulusal ¢ikarlariniza zarar verir, dolayistyla mantiksiz davranirsimz. Realist-
lerin gogu Vietnam ve Irak Savaglari'ni ideolojik cihadlar olarak degerlendirir.

Her sey ulusal ¢ikar degildir. Iyi ulusal liderler iilkelerin menfaatlerine olacak igleri
kollar, menfaatine olmayan konulardan uzak durur. “Hayati ulusal ¢ikarlar” zapt edile-
mez. Zaptt 6nlemek icin, ordular kurulmasi, miittefikler olugturulmas: ve savasa istekli
olunmast gerekir. Ikincil ¢ikarlar daha uzak ve Aciliyeti daha az olan ¢ikarlardir. Savas-
maya degmez; bazilar1 gorisiilerek halledilebilir, digerleri beklemede kalabilir. Bu ikisini
birbirinden ayirabilmek, Morgenthau'da olan, ancak bir¢ok digerlerinde olmayan tiirden
ender bir entelektiiel beceri gerektirir. 1931'de Japonyamin Mangurya'y istild etmesi bir
mahélle kavgas: muyd, yoksa biyiik bir gerginligin ilk raundu muydu? Bunun cevabs,
birkag y1l sonra Japonya, Asyanin tamamunu istila etmeye basladiginda ortaya gikt. Is-
lami koktencilik Amerika i¢in hayati bir ¢ikar konusu mudur, yoksa ikincil mi? Amerika
Islami kéktenciligin kokiinii kurutmak igin uzak memleketleri istild etmeli midir?

Gii¢c Dengesi Halé Ise Yarar Realistlerin hepsi degil ama cogu gii¢ dengesi-
nin giice ve ulusal gikarlara odaklanmanin dogal bir sonucu oldugu goriisiindedirler.
Ulkeler, kendi topraklarini gasp edenlere karsi her zaman savasa hazirdirlar, kendi
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HANS MORGENTHAU VE MiLLI MENFAATLER

Nazi Almanyasr’'nin parlak bilim adamlarindan Hans
Morgenthau Amerika’ya iltica etmis ve onlara milli
menfaatin ne demek oldugunu ogretmistir. Mor-
genthau (1904-1980) Amerika’da uluslararasi ilis-
kilerde realist akimi baslattl. Kanunlari ve ahlaki
yucelten pek gok Amerikal, eski “gug politikalarl”
kavramini hatirlatan milli menfaat kavramindan
hoslanmadilar. Morgenthau’ya gore milli menfaat-
ler uluslararasi politikalarin tek rasyonel anahtariy-
di. Bir dlkenin milli menfaatlerini anlamissaniz, dis
politika girisimlerini kabaca tahmin edebilirsiniz. O
ulkenin devlet adamlarinin mesajlarini anlar, disun-
celerinin altinda yatan seyleri tahmin edebilirsiniz.

Morgenthau’ya gore, milli menfaatler kavrami ga-
yet tarafsiz ve akilciydi. Akilli devlet adamlari ken-
di milletlerinin glcunt korumak igin ne yapmalari
gerektigini bilir, disaridan gozlemleyenler de o mil-
letin bunu nigin yaptigini anlayabilirdi. Morgenthau,
“butun politikalar gibi, uluslararasi politika da gug
mucadelesidir’ diyordu. “Gucunuzi dikkatli kulla-
nin, bosuna harcamayin” uyarisinda bulunuyordu.
Bir milletin gucunu artiran politikalar akilci, azaltan
politikalarsa aptalca politikalardir. Hitler ve Tojo’nun
istekleriyle ylz ylze gelen Amerika’nin ne kanunla-
ra ne de ahlaka, sadece gtice ihtiyaci vardi. Dis po-
litikada ahlaki hedefleri vurgulayan bazi Amerikan

dusunurleri (Woodrow Wilson gibi) Morgenthau’nun
sozde ahlék disi yaklagimini kiniyordu.

Bir milletin en onde gelen ve en hayati menfaati
topraklarini korumaktir; bu konu tartisilamaz bile. Di-
ger konular sartlara gore tartisilabilir ve anlasilabilir
“ikincil menfaatlerdir” Ugtincu Dunya ulkelerinin cogu
gibi Vietnam da Amerika icin hayati bir menfaat ko-
nusu degildi. Muhafazakar Morgenthau’ya gore Ame-
rika’nin gucunu bos yere harcamasina sebep olan
mantiksiz bir savastl. Bu agidan bakildiginda “ahlak
kurallarini hige sayan” Morgenthau, Vietnam'in iyi bir
savas oldugunu iddia edenlere gore daha ahlaklyd..

Morgenthau’nun yaklasimi ile ilgili sorun, millt
menfaat konusunun genellikle agir basan mantik
disi yanlariyla ilgili higbir hazirlik yapmamasiydi. Li-
derler aptalca bir yaklasimla milli menfaat konusu-
nu c¢ok fazla acip guclerini zayiflatabilirlerdi, bu da
milletin gugsuz dismesi anlamina gelirdi. Tum Ul-
kelerin milli menfaatleri akilci olsaydi héarika olurdu;
o zaman hepsinin sinirlari ve yapacaklari belli olur-
du. Morgenthau’nun sinirli ve akilci bir milli menfaat
kavrami, aslinda ulkelerin bu tur politikalari benim-
semeleri gerektigi konusunda ornek teskil eden bir
tartismaydi. O zaman problemler barisgi diplomasi-
lerle goztme ulastirilabilirdi. Aslinda, buyuk realist
Morgenthau, buytk bir ahlak hocasiydi.

giglerini ordu ve miittefikleri ile artirarak diisman giigleri piskiirtmeye otomatik-
man tesebbiis edebilirler. Barista gii¢ dengesi nadiren amaglanir, asil amaglanan sey
tilkelerin hayatta kalmas1 ve diger tlkeler tarafindan somiiriilmesidir. Avrupa’ya
hikmetmeye calisan Habsburg istilasi, Katolik Fransa’y1 Protestanlar1 desteklemeye
itmistir. Mihver tehdidi, Ikinci Diinya Savagi’'nda Batili ittifakini, Sovyetler’in dagil-
masi ise NATO'yu dogurdu. Bu ittifaklarda ideolojinin herhangi bir pay1 olmamustir;
hepsi de tehdit unsuru giigleri dengelemek i¢in kurulmustur.

1950’lerin sonlarinda baglayan, Mao'nun ultra devrimci bagkaldiris1 Sovyetler
Birligi'ni bélerek savaga gotiirdii; 1969’]arin baglarinda Rusya ve Cin Uzak Dogu s1-
nirlarinda gatismaya girdi. Nixon kariyerine basladiginda militan bir anti-komiinist-
ti. Fakat 1960’larda, is saatleri disinda gii¢ dengesi konseptini igeren ui kitaplar okur
hile gelmisti. 1971'in sonlarinda Nixon, Amerika, Avrupa, Sovyetler Birligi, Cin ve
Japonya arasinda bir gii¢ dengesi aradigini s6yliiyordu. Ayni zamanlarda, endiseli
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SOGUK SAVAS BASLADI VE
BiTTI

20. Yuzyil'in ikinci yarisina hakim olan Soguk Savas, iki buyuk karsit guct, Amerika ve Sovyetler
Birligi'ni mahvetti. Bu bolimde bu iki blyik giicin bugtnkt durumlarina nasil geldikleri gortlecek
ve bircok temel Ul kavramina deginilecektir.

3. Boliim’'de Amerikan tarihindeki kaygan ve degisken ulusal gikarlar kavrami ele alinacak. Ba-
gimsizlik savasi, manifesto kaderi (Pasifik kiyisi ve otesine dodru agilmanin Amerika’nin kaderi ve
gorevi oldugu doktrini), emperyalizm, Birinci ve Ikinci Dinya Savaslari, tecrit politikasi ve Soguk
Savas gibi olaylar sonrasinda ulusal cikarlar da yeni tehditler ve firsatlar dogrultusunda degi-
siklige ugramistir. George F Kennan’in “ket vurma” politikasi bir donem igin gok uygun ancak bir
sonraki donem igin ise yaramaz olabilir. Akilli insanlar Amerika’nin her donem igin gegerli ulusal
cikarlarinin ne oldugunu bulmak igin tartismaktadirlar,

4. Boliim ulusal cikarlarin nasil kolayca zedelenebilecegini gostermek Uzere Amerika’nin Viet-
nam’a giris ve cikisini ornek verir. Siyast kusaklar arasinda buyuk bir catisma vardir. Vietnam,
gerilla mucadelesini, uygulanabilirligi ve adil savas teorisini tarif etmektedir. Yazarlar ogrendiler ki,
hukumetler de, Robert Mc Namara’'nin ifadesiyle “hatali, son derece hatall” olabilirler; geng nesil
bunu yeniden ogrenmeliydi. Bu bolumde, Amerika’nin Irak ve Afganistan Savaslar’nin Vietnam’a
benzeyip benzemedigi de tartisiliyor.

5. Bolum’'de, Sojuk Savas'taki taraflardan Rusya’nin nasil zorba bir Sovyetler Birligi'ne donustu-
gunu, sonra nasil yeniden Rusya oldugunu jeopolitik agidan ve cografyanin kalici ulusal gikarlari
empoze edisini inceleyerek ele alacagiz. Ideolojilerin dis siyasette ne rol oynadigini gorecegiz.
Soguk Savas ve Sovyetler’in gokusu kaginilmaz miydi? Dis dunyayi yanls algilamanin, gorkemli
bir imparatorluk Uzerinde hegemonya kurmanin, basarisizliga ugramis bir yakinlasmanin, geride
kalmaktan korkan seckin bir grubun, rejimin mesruiyetini nasil zayiflattigini ele alacagiz. Sovyet
dis politikalari bluyuk olgude ic gudimlt mu yoksa dis gudimlt muydi? Putin yonetiminde Rus-
ya, otoriter yonetime ve geleneksel jeopolitie geri dondu.

6. Bolim, bugunku Amerikan politikalarindan bahseder. Amerika bu yeni karmasik dinyayi yo-
netmeli midir ve de yonetebilir mi? Mudahalecilik mi yoksa tecrit politikasi (izolasyonizm) mi be-
nimsenmeli? idealizmin mi yoksa kisisel cikarlarin mi pesinden gidilmeli? Amerikan politikalarini
kisitlayan pek cok sey var; ekonomi, silahli kuvvetler, parlamento destedi ve de genellikle Ameri-
ka'yi takip etmeyen bir diinya. Kamuoyu degiskendir. Son olarak, Amerikan dis politika kurumlari
siyaset hatalarina ve burokratik tutumlara mi sebebiyet vermektedir?



Amerikan kuvvetleri 1950°den 1953’e kadar Kore’de savastu.
Bu, Soguk Savas’in en buyuk catismalarindan biriydi. (Bettmann/Corvis)
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AMERIKA’NIN DEGISEN ULUSAL

CIKARLARI

MERIKALILARIN, MiLLET OL-

madan 6nce de ulusal ¢ikar-

lar1 vardi. 13 koloni bir araya
geldiklerinde gordiiler ki, kendi ulusal
cikarlar1  Britanya'nnkilerden farkl.
Londra ucuz hammadde ve Ingiliz
urtnleri icin kapall bir pazar pesinde.
Kolonilerin savunmas: igin gereksiz
masrafistemiyor ve onlarin savunma ve
yonetim giderleri icin de kolonilerden
vergi talep ediyor. Fransiz ve Hint Sa-
vaglar: tuzluya mal olmus ve de biiyiik
olctide kolonilerin ¢ikarlarina hizmet
etmisti. Londra’ya gore koloniler kendi
masraflarim kendileri 6demeliydi, kra-
liyet hazinesini bosaltmamalrydilar.

Amerikali koloniciler tirtinlerini sa-
dece Britanya'ya degil herkese satmak
istiyorlardi. Sadece Ingiliz iiriinlerini

Uzerinde Durulacak Sorular
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Milll cikar ne demektir? Nigin tanimlamasi zordur?

Amerika’nin eski dis politikasi gercekten “dahice” miydi?
Nasil?

“Manifesto Kaderi” (Amerika’nin bir kita cumhuriyeti olma-
sI gerektigini savunan bir slogan) ile ilgili Amerikan gikari
nedir?

Washington gergek izolasyonist miydi?

Amerikan dis politikasi 1898 oncesi ve 1898 sonrasi nasil
farkliliklar gosterir?

Amerika Birlesik Devletleri nicin emperyalist hale gelmistir?
Hayatt cikarlarla ikincil cikarlar arasindaki fark nedir?
“Minerva’nin baykusu alacakaranlikta ucar” ne demektir?

ikinci Diinya Savasindan nasil oldu da Soguk Savas dog-
du?
“Kontrol altinda tutma” ne demekti? Bu kavrami kim ortaya
att’?

degil, kendi tirtinlerini de tiretmek istiyorlard1. “Tag’in, kendilerine Batr’ya yayilmak igin
serbest giivenlik saglamasini istiyorlardi. Ayrica vergi demek de istemiyorlardi (hala
istemiyorlar). 1776'dan 6nceki yillarda, Amerikan ve Ingiliz ulusal gikarlar birbirinden
ayrilmaya bagladi ve Bagimsizlik Bildirgesi'nin ortaya ¢ikmasina kadar gitti.

BAGIMSIZLIK

Koloniciler Amerika'ya 6zgiir yasamak ve zengin olmak i¢in gelmislerdi: “Hayat, 6z-

giirliik ve mutluluk arayis1.” Bu haklarin karsisinda duran her hitkiimet kétirydi —bu
durumda Britanya da 6yleydi. 1776'daki Bagimsizlik Bildirgesi'ni hazirlayanlar su

firsat1 da gozden kagirmanuglardi: Britanya'y1 zayiflatip Amerika’yr hem bir mittefik

Tag: Kraliyet




Kavramlar

Uluslararasi iliskilerde devlet icin iyi olan sey, yani
milli menfaat bazen oldukga aldatici olabilir. Zeki
insanlar, bazen belirli zamanlarda milli ¢ikar olarak
sunulan seylere muhalefet edebilirler. Problem bu
terimin kismen objektif kismen de subjektif olma-
sindan kaynaklanir.

Cografya bu konuda etkili bir rol oynar. Ulkeye ya-
kin bolgelerde milli menfaatler objektiftir ve tanimi
basittir: Egemenliginizi koruyun; yani isgal edilme-
yin, parcalanmayin, yikilmayin. Bu, “hayat?” bir millt
menfaat kabdl edilir. Tehdit hissettiklerinde huku-
metler guvenlik onlemleri alir, askert hazirliklari ar-
tinr, savunmaya yonelik ittifaklar olusturur. Ulkenin
guvenligi vazgegilmeyecek milll bir menfaattir. Geg-
miste, Amerika Birlesik Devletleri’'nin milli menfaati
Kuzey Amerika kitasindaki yabanci guglerden kur-
tulmakti ctnkd onlar jeopolitik tehdit unsurlariydi.

Ulkeden uzak yerlerde, milli menfaatler subjektif
hale gelir, hatta bazen ikincil planda kalir. Dinyanin
baska yerleri igin endise duymamiza gerek var midir?
Egder o bolgeyle gok fazla ticaret yapiyorsak, ornegin
petrol ticareti gibi, belki evet. Uzaklardaki bir disman,
bolge barisi igin tehdit unsuruysa, bu belki milli bir
menfaattir ama yine de emin olamayiz. Bazi bolgeler
milll menfaat kapsamina girmeyebilir. Milli menfaat
hesaplamalari genellikle tahminlere, benzetmelere,
icgudulere dayanir, ki cogunlukla hatalidir.

Milll menfaatin ne olduguna kim karar verir? Yo-
neten azinlk, yani en tepedeki ya da en etkili insan-
lar karar verir. Fakat onlarin kararlari genellikle ide-
olojilerinin, hatall varsayimlarinin, o donemdeki ruh
hallerinin ve hatta bireysel, sinifsal ve rejimle alakali
menfaatlerinin etkisiyle sekillenir. Tum liderler mille-
tin gikarlarini koruduklarini iddia eder, fakat genel-
likle kendi cikarlarini -iktidarda kalma- milletin ¢i-
karlariyla birlestirirler. Cok azi hata yapmis oldugunu
kabal eder. Isler ne kadar kotuye giderse, liderler o

MiLLI MENFAATLER/ ULUSAL CIKARLAR

kadar “milli menfaat” kisvesi altinda halki milliyet-
cilikle kiskirtirlar. iran’in nukleer programi gergekten
milli menfaatleri geregi midir, yoksa Tahran kotu bir
yanilgr icinde bombanin kendilerine guvenlik sagdla-
digini mi distinmektedir?

Bu sene milli menfaat gibi gortinen sey seneye bir
hataya donusebilir. S&dece geriye bakarak bir onceki
sene milli menfaatlerinizin ne oldugunu anlayabilirsi-
niz fakat o zaman da gok geg olur. 1965'te Washin-
gton, Guney Vietnam'in Amerika Birlesik Devletleri
icin hayati bir milli menfaat olusturdugunu savun-
mustu. On yil sonra kimse bunu savunmuyordu. 11
Eylul Olaylar’ndan sonra ogul Bush yonetimi Irak’ta
rejimin degismesinin Amerika Birlesik Devletleri igin
hayati bir milli menfaat oldugunu savundu ve Ame-
rikallarin cogu buna inandi. Isgalden sonra, kitle
imha silahlari bulunamayip kaos ortami olustugunda
Amerikalilar bu savasin milllt menfaatleri igin gercek-
ten gerekli olup olmadigini merak etmeye basladilar.
Milli menfaat meselesi oldukca kaygan bir zemindir.

Bu konuda onemli bir test yapabilirizz Milli men-
faatiniz olarak ilan ettiginiz seyi desteklemeye gu-
cunuz var mi? Eger yoksa o meseleyi milli menfaat
olarak beyan etmekten kaginin. Gtg ve milll menfa-
at yakindan iliskilidir. Amerikalilar bazen yeterli kuv-
veti olmadan ya da destekleme niyetinde olmadan
muhtesem milll menfaatler one surerler, ki bu gok
tehlikeli bir bléf politikasidir. Amerika’nin milli men-
faatleri her devirde degisir. Soguk Savas sirasindaki
milli menfaatleri nispeten anlasilabilirdi: komtnizmin
yayilmasini durdurmak. Peki, simdi nedir? Son za-
manlarda milli menfaatlerle ilgili iddialar dunyadaki
terorizmi bitirmek, petrol topraklarini ele gegirmek,
dunyaya demokrasi goturmek ve Cin Denizleri’nde-
ki tartismalari sonlandirmak yontndedir. Cok fazla
milli menfaat belirtmekten kaginmak gerekir, onlarin
pesinden gitmek icin yeterince gucunuz olmayabilir.

Klasik Disiince

WASHINGTON’IN VEDA KONUSMASI

1797'de gorevi birakip Avrupall guclerle ittifak kurul-
mamas! gerektigi konusunda uyarida bulundugu igin
bazilari George Washington'i ilk izolasyonist (soyutla-
ma taraftari) olarak nitelendirir. Aslinda bu, Amerikan
millt menfaatlerinin kurnazca 6n plana gikarilimasindan
baska bir sey degildi. Avrupa’nin her zamanki amag-
siz katliamlarina nigin bulagsinlardi ki? Amerika’nin ne
muttefike ne de diismana ihtiyaci vard; ihtiyag duy-
dugu tek sey “baris ve uyum”u bir arada yasatmak-
. Washington’in veda konusmasindan bazi bolumler
soyledir:

Yabanci milletler ile iliskilerimizde bizim igin temel

Avrupa’nin sGhip oldugu birincil menfaatlerin bizimle
hig iliskisi yoktur. Bu yuzden, Avrupa surekli catismalar
yasamaktadir, bunlarin sebepleri bizi ilgilendirmez...

Bizim bagimsiz ve mesafeli konumumuz bizi farkl
bir yol izlemeye ddavet eder...

Baylesine ayricalikli bir konumu nicin terk edelim ki?
Yabanci topraklar savunmak icin kendi topraklarimizi
nigin terk edelim ki? Kaderimizi Avrupa’yla birlestirip
huzurumuza ve refahimiza Avrupa’nin hirs, rekabet,
menfaat, alay ve kaprislerini nigin karistiralim ki?

Gergekten de nigin? Washington, tim Amerikan li-
derlerinin tekrar tekrar sormasi gereken getin sorular

_J

hem de ticari bir ortak olarak kazanmak isteyen Fransanin destegini kazanabilirler-

di. Amerikalilar egemenlik pesindeydiler, Bildirge'deki ifadeyle “savas vergisi koyma,

baris yapma, ittifak olusturma, ticaret yapma ve diger tiim bagimsiz tilkelerin yapma

hakkina s&hip oldugu her seyi yapmak i¢in gereken giicii elde etmek” istiyorlardi.

Kurucu vatanseverler Amerika'nin ulusal ¢ikarlarini, hikéyelerde genellikle anlatil-
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kural onlarla ticarf iliskilerimizi mdmkdn oldugu kadar

gelistirmek, fakat siyast iliskilerimizi asgaride tutmaktir. SO

dig1 gibi duygusallikla degil, gayet rasyonel bir sekilde kolluyorlardi. Britanya’ya yeni
“Birlesik Devletler”i tanuttirmay1 amaglayan girift stratejiler kullaniyorlardi. Miicadele
olacagini biliyorlards, bu ytizden somiirge milis gii¢ler toplayip, onlar: silahlandirdilar.
Fransa, Ispanya ve Britanya’ya kini olan diger biitiin Avrupa iilkelerinden hem askeri
hem de diplomatik destek arayisina girdiler. Benjamin Franklin, Fransa'ya giderek
Amerika'nin kendileriyle ittifak kuracag: ve de ticaret yapacag soziinii verdi, Avrupada
Britanyanin elini ayagim baglayacak bir savasi kiskirtmaya calists. Kendi ulusal ¢ikar-
larinin pesinde olan Fransizlar da Britanya’y1 zayiflatma sansini yakaladiklarini digii-
nerek, silah, askeri birlik, askeri danigman ve hatta bir donanma vererek gerekli biitiin
hayati yardimlari sagladi. Bugiinkii Birlesik Devletler Fransa'nin yardimlariyla dogdu.

Sémiirge savaglar1 Britanya'ya pahaliya mal oldu, Londra 1782'de pes etti. An-
lagmayi saglama almak i¢in Franklin Londra’ya gizlice ashnda Birlesik Devletler’in
Fransa ile ittifak kurmayacagini citlatti, boylece somiirgeleri serbest birakmak daha
kolay olacakti. Birlesik Devletler Fransa’ya ihanet etmigti. Hayati ulusal ¢ikarlar
ararken duygusallik degil realizm isler. Bir biitiin olarak ele ahindiginda, Amerika'nin
ilk yillarindaki dis politikalar1 ¢ok zekiceydi: Zayxf, yeni bir tilke biiytik Avrupal giig-
lerin destegiyle bagimsizligini elde ediyor ve taniniyor.

MANIFESTO KADERI

Bagimsizhiktan sonra, Amerika'nin ulusal ¢ikarlari yeni, bityiik ve miinferit bir millet
tanimina uyacak sekilde yeniden tanimlanmustir. Eski ve yetersiz “Konfederasyon

Objektif: Ampirik olarak
dogrulanabilir

Subjektif: Ampirik olarak
dogrulanabilir olmayip,
sezgiye dayali olan

Blof: Belirtilen ulusal
cikarlari yeterli gtcle
desteklememek
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Manifesto Kaderi:
Amerika’nin bir kita
cumbhuriyeti olmasini
isteyen bir slogan

Kita (Kara) Avrupast:
Britanya ve adalarin
disindaki ana Avrupa
kitasi
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Maddeleri” (Amerika'nin Bagimsizlik Bildirgesi'nden dnceki ilk Anayasasi) feshe-
dilmelidiydi, ¢iinkii Amerika’yr Avrupa hikimiyetine karsi savunmasiz birakiyordu
ki Kuzey Amerika hil4 o durumdadir. 1787 Anayasasi ¢ok yetersizdi; bir ordusu bir
de donanmasi bulunan merkezi bir hitkiimet tarafindan “genel savunma” igin hazir-
lanmist1. Florida'daki Ispanyollar, Lousiana'daki Fransizlar, Kanada'daki Ingilizler,
Alaska'daki Ruslar ve Meksika'daki devrimciler tehdit unsuru olusturmaktaydilar.
Amerika, bu topraklarin ¢ogunu (Kanada hérig) savasarak ve/veya parayla almgtir.

1840’larda Amerikalilar, Tanr’'nin belirledigi bir manifesto kaderiyle, Kuzey
Amerika'ya hakim olmalar: gerektigini diigtiniiyorlardi. Attiklar: her adimin altinda
ulusal ¢ikarlar digiincesi yatiyordu. Hala kiigitk ve savunmasiz olan Birlegik Dev-
letler, kitalarin1 bityiik Avrupal giiglerle paylasmak istemiyorlardi. Kitanin gogu-
nu Amerikan niifusu kapliyordu, korkmalarina gerek yoktu. Toprak ve sinirsiz gog
Amerika'y1 buyiik bir gii¢ haline getirebilirdi. Bunlarin hepsinin altinda sarth gerek-
lilik maddesi yatryordu: Eger sen almazsan, bagka biri alir.

19. Yiizyil'n yeni teknolojileri —demiryolu ve telgraf— kitasal bir cumhuriyeti
miimkiin kildi. George Washington, Fransiz Ihtilali savaslar1 ¢iktiginda bile, Birlesik
Devletler’in ulusal ¢ikarlarini Avrupa savaglarindan uzak durmak olarak tanimlamis-
t1. 1793’te Washington tarafsizlik ilan etti, Fransa’yla aralarindaki 1778 ittifakini ip-
tal etmisti. Boylece Britanya’nin 1794 te Jay Antlagmasi'n1 imzalamasi ve mevzilerini
Amerika'nin batisina gekmesi saglanmigti. Tarafsizlik, Fransiz Ihtilili'ne taraf olmak
mu karg1 olmak mu gibi béliicii bir konunun Birlesik Devletler politikasini kutuplara
bolmesine de engel olmustu.

Amerikalilar artik Fransizlarin Lousiana’sina akin ediyorlards, Fransa ise Avrupada
yeterince savaga katilmist1. Jefferson’'in 1803’te parasiz kalmig Napoléon'dan 15 milyon
dolar almasi (parlamento izni olmadan) Birlesik Devletler’in bityiimesini ikiye katlad:.
Amerika'nin tarafsiz kalip Avrupa ile ticarete devam etmesi zordu —Amerika'nin Kita
Avrupasrna tahil satmak istemesi Britanya ile aralarinda 1812 Savagrmin ¢ikmasina
sebep oldu. Bu savasta Amerika Kanada'y: ele gecirmek istemisti. Kanadalilar, bir¢ok
Amerikan istilasimin puskiirtildigine dikkat cekerler. Bazi tarihgilere gére de Ameri-
ka 1812 savagini kaybetmistir ancak bunu kabtl etmek istemez. Ingilizler Capitol'ii ve
Beyaz Saray’1 yakip gitmislerdir ve bunu héla bir savas olarak gormezler.

Gerilla savaglariyla birlikte S milyon dolar nakit para Ispanya’y1, Florida’y1 1819 y1-
linda Amerika’ya birakmaya razi etmistir. Latin Amerika'nin Ispanya ve Portekiz'den
ayrihp bagimsizhiklarini ilan etmesiyle, Bagkan Monroe meshur 1823 doktrinini agik-
lar: Avrupa’ya Amerika yarikiiresinden uzak dururlarsa, Amerika'nin da onlardan uzak
duracagini sdylemektedir. Oregon'da Ingilizlere kars: giic tehdidi ashinda bléftii, fakat
1846'da ige yaradi. Texas'taki Amerikah go¢menler bir savas ¢ikarttilar ve Amerika
1848'de Bat1'y1 alarak ve Meksika’ya 15 milyon dolar gibi 6nemsiz bir meblag vererek
bu savag1 bastirdi. 1867°de 7,2 milyon dolar nakit parayla da Alaska’y1 Ruslardan ald1.
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19. Yiizyil'in Napoléon Savaglari'ndan sonraki en kanl ikinci gatigmasi olan I¢ Savas
sirasindaki sendika diplomasisi bile bagariliyd:. Lincolntin koleleri serbest birakmasi, pa-
muga yaptig1 yatirimlar yiiziinden neredeyse Konfederasyon'u tanimak zorunda kalan
Britanya'y1 vazgecirmisti. Britanya onlarca yil tiim diinyada koleligin aleyhine ¢alismust.
Lincoln’iin bu hamlesi Britanyanin giineyi tanimasini ahldken imkéansiz hale getirdi. I¢
Savas giktiginda, Fransa Amerikanin Meksika'da kiigiik bir monarsi kurma zayifigindan
faydalandi. Savas bittiginde Amerika onlara gitmelerini sdyledi, onlar da gittiler.

Genel itibariyla Amerika'nin bagimsizliktan itibaren 19. Yiizyil boyunca uygula-
dig1 dis politika oldukea basariliydi. Avrupal gii¢lere mesafeli durarak, onlarin Ku-
zey Amerika'daki mallarini ucuza alarak ve de 6l¢iilii miktarda gii¢ kullanarak kigiik,
zay1f Amerika planlandigs iizre kitasal bir cumhuriyete doniistii. Ne var ki 1890’]ar-
da, Bati ¢coktan ele gecirilmisti. O zamana kadar, politik hedefler net, rasyonel, sinirh
ve uygulanabilir hedeflerdi, ¢tinkii o kita tizerindeki Amerikan yatirimlarini hedefli-
yordu. Bir sonraki dénem, o kadar net ve sinirli olmayan hedefler ve politik ikilem-
ler dénemiydi, ¢iinkii bu sefer odak noktas: diger yarikiireydi. 1890’larin sonlarinda
Amerika, ulusal ¢ikarlarini denizagir1 faaliyetler olarak tanimladi ve bu da bugiinlere

;F :\f *» -
- ‘ .“.\H‘/
Harita 3.1
ABD’nin topraklarini
genisletmesi.
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Bir helikopter Amerikali yaralilari 6lim vadisi A Shau’dan tahliye ederken.
Uzun stren bu savas Amerikalilarin canini gok sikmustir. (Bettmann/Corbis)

4. BOLUM

VIETNAM VE ULUSAL
CIKARLARIN CARPITILMASI

ASKAN OBAMA VE DANIS- Uzerinde Durulacak Sorular

manlar;, Afganistanda ne

e

Yapllacaglyla ilgili kivranur- 1. Soguk Savas Amerika’yl Vietnam'la ilgili nasil etkilemisti?
ken, Vietnam Savag: sik sik gﬁndeme 2. Amerikallar hangi acilardan Vietnam ve halkini goz ardi et-
geldi. Herkes “en iyi ve en zekiler”in misti?

Amerika’yl Vietnam’a nasil siiriikle- 3. Fransa Vietnam’i ne kadar sure elinde tuttu?
digini okudu ve tartist1. 4. Fransizlar Vietnam’dan nasil gikarildi?
5. Amerika Birlesik Devletleri bu sorunu nigin tstlendi?
Obamanin en iyi ve en zekileri, 6. Gerilla savasinin digim noktasi nedir?
Amerikan genderini Za}’lf ve peri- 7. Baskan Johnson Amerikalilari Vietnam’a sokma konusunda
san olmusg bir kabul rejimine savaga yalan mi soylemisti?
gondermenin, hosa gitmeyen bir 8. Amerika’nin bu durumdan kurtulmasi icin “makul bir stre”

. o imi kiyordu?
savagin tekrar1 olabileceginin farkin- gecrnest migereyoerdy

daydilar. Aslinda Obamanin Afga-
nistan'daki en yetkili diplomat: Ric- 10.

savaslar oyle degdil midir?

hard Holbrooke, meslegine geng bir

disisleri memuru olarak Giiney Viet-

nam'da baglamigti. Vietnam, askeri

bir miidahalede nelerin nasil ters gidebilecegine ve ulusal gikarlarin nasil ¢arpitihip
yanhs yonlendirilebilecegine dair bir 6rnektir.

Vietnam sddece Soguk Savas kapsaminda mékal goriiniiyordu. 1975’te savas bit-
tikten sonra dogmus olan geng nesil ni¢in orada savagildigini sordugunda yagh Ame-
rikalilar bunu agiklamakta zorluk ¢ektiler. Cok farkli goriisleri olan siyasi kugaklard:
onlar. Soguk Savas zamaninda yetisen daha eski kusaklara gore savas o zamanlarda
bir anlam ifade ediyordu. Korumacilik politikasina devam edin; komiinizm her ne-
rede yayiliyorsa onu durdurun. Eisenhower “devrilen domino taglar1” benzetmesini
Guineydogu Asyada bir iilke daha komiinizmi benimserse neler olabilecegini anlat-
mak igin kullanmisti. Komiinizmin yayilmasina miisaade eden herhangi bir Ameri-
kan bagkani zayif addediliyordu. Soguk Savas ilk olarak 1947°de tanimlanan Ameri-
kan ulusal ¢ikarlarini sert ve denenmemis bir doktrine cevirdi.

9. Mecburf bir savasin ahlak disi oldugu soylenebilir mi? Butin

Irak ve Afganistan Savaslar Vietnam savasina benzer mi?

Siyasfi Kusaklar: Genel
siyasal sosyallesme
tecrtbesini paylasan
yakin yastaki bireyler




Kavramlar

SiYASI KUSAKLAR

Alman sosyolog Karl Mannheim (1893-1947) cnemli
olaylarin, yetiskinlige adim attiklari donemde kazan-
diklari davranis bigimlerini tum hayatlari boyunca
surduren kusaklar Gzerinde oldukga etkili oldugunu
savunur. Bu kusaklari siyast kusaklar olarak adlan-
dinr. Ornegin Birinci Dinya Savasi, Avrupa ve Ame-
rika’da savastan bikmis “kayip bir kusak” olustur-
mustur. Buyuk Buhran, is garantisi ve refah isteyen
insanlar turemesine sebep oldu. Vietnam, pek gok

Tamamen gegerli olmasa da, savas teorilerinden
biri siyast kusaklar yaklasimini kullanir. Savasin deh-
setini yasamis bir kusak, gocuklarini savasa gon-
dermek istemez. Bu yaklasim, o Ulkeyi barisa yon-
lendirir. Fakat sadece baris ortaminda yasamis yeni
nesil, savas konusunda duygusal ve kahramanca
bir vizyon benimser ve oylesine kendine givenen
bir dis politika tavrini destekler ki bu, savasa sebep
olabilir. Bu durum, unutma teorisi olarak adlandirila-

Amerikalinin denizasiri tlkelere askeri bir midahale-
de bulunmak konusunda temkinli olmasina yol acti.

bilir: Savasin nasil bir sey oldugunu unutan kusaklar
savasa girmeye daha meyillidir.

/
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Soguk Savas sonrasinda artik tarafsiz bir sekilde Amerikan ulusal ¢ikarlarini Viet-
nam Savagi'nda irdeleyip, bunlarin eksik olduklarini gérebiliriz. Giiney Vietnam'm
1975’te komiinist Kuzey’e yenik diismesi higbir sey ifade etmiyordu. Yitkselen bir
dalga olmaktan ziyadde komiinizm, Avrupada 15 yil sonra ¢oken bir sistemdi. Ko-
miinist Cin ve Vietnam da sosyalistlikten ucuz pazar yollarina disti. Amerika askeri
olarak dik dursaydi ve Vietnam’la Amerika pazari icin spor ayakkabi ve giysi tiretmek
iizere anlagmug olsayd1 (simdi oldugu gibi) Vietnam Savagi'n1 “kazanmus” olurdu. Fa-
kat bunu o zamanlar ne Amerika ne de Vietnamh komiinistler bilebilirdi. Kennedy
ve Johnson'in savunma bakani olan Robert McNamara 1995’te kafasinda uzun sire-
dir yatan disiinceleri soyle agikliyordu: “Fena hélde haksizdik, yanildik.”

SOMURGELESMiIS SOMURGECILER

Vietnamlilar aslinda siirekli giineye dogru ilerleyen bir Cin kabilesiydi (Vietnam
Giiney Viet anlamina gelir). Piring yetistiren ciftciler, iki bin y1l 6nce, bugiinkii Viet-
nam’'in kuzeyinde Tonkin olarak bilinen Kizil Irmak deltasina yerlesmislerdi. Viet-
namlilar, gegmiste iki sinirda savagmuglards; birincisi, kuzeydeki somiirgeci tilkeleri
Cin'e kargy, ikincisi de giineye dogru yayilirken moi (barbar) olarak adlandirdikla-
r1 yerli halka karg1. Vietnamlilarin savag naralar1 “Nam Tien!” (Giineye mars!) idi.
Cham halkini yok ederek denizcilikle ugrasan giiglit Champa Kralligi'na yavag yavas
s1zip buray1 yiktilar. 1500’lerde, Viet halki Vietnam'in merkezinin tigte birini olustu-
ran Annam’i (“huzurlu giiney”i) aldy; 1800’lerde de Cochichina olarak bilinen gii-
ney bolimini aldilar. Kisa siire sonra kendi tarzlariyla Fransiz somiirgeciler geldi.
19. Yuzy1l'in baglarinda, Fransizlar onlari ¢ikarana kadar Vietnamlilar Kambogyanin
birgok bolgesini istila etmiglerdi.

Vietnamhlarin Fransizlar1 somiirgecilikle suglamasi ironikti, ¢iinkii kendileri
Fransizlardan daha beter somiirgecilerdi. Vietnamlilar her zaman sert, kavgaci, ya-
yilmaci insanlar olmuslard: ki bu Amerikahlarin asla anlam veremedigi bir seydi.
1970’lerin sonlarinda, giineyde Kambogya'y: kusatirken Kuzey'de de Cin'le savasa-
rak Vietnamblar tarihsel yapilarini degistirmislerdi.

Pek ¢ok somiirgeci gii¢ gibi Fransa da Vietnam’a herhangi bir belirgin plani veya
hedefi olmaksizin dalmugti. Akilli bir Fransiz rahip olan Alenxandre De Rhodes
1926'da Vietnamlilarin dinlerini degistirmek tizere buraya geldi. Cin alfabesi sem-
bolleri yerine Latin alfabesi kullanarak tonlamali bir dil olusturma yolu buldu. Bu
olay okur-yazarlig1 arttird: ve Katolikligin yayilmasini sagladi. Sonraki yillar icinde
Fransiz misyonerler, tiiccarlar ve askeri danigmanlar adim adim Vietnam’a sizdi.
Fransiz vatandaglar bir sorun yasadiginda ana vatan onlari kurtarmaya gitmek zorun-
da kald1, emperyal yayilimda teamiil budur. Fransiz gtigler 1847-1883 yillar1 arasin-
da Vietnam' devraldi. Tonkin ve Annam’i hamilikleri altina aldilar, Conchinchina’yr
da dogrudan dogruya somiirgeleri yaptilar.

Fransizlarin en iyi donemlerinde yonettikleri buitiin milletler arasinda Vietnamhlar
en inatg1 ve itaat etmeye en az meyilli insanlard:. Bazilar1 Fransiz hikimiyetine asla raz:
olmadi, protesto ettiler, yeralt:1 ceteleri ve ayaklanmalar ¢ikardilar. Rahatlar1 yerinde
olan Fransiz somiirgeciler, yerli halkin kendilerinden nefret ettiginin farkinda degildi.

ILK CiNHINDI SAVASI

Fransizlarin Hitler’e yenik diismesinden sonra Japonlar 1940’ta bir mermi bile at-
madan Vietnam1 devraldilar. Fransa'daki Vichy y6netimi Almanlarla isbirligi yaptu.
Vietnam'daki Fransiz sémiirge yonetimi de Japonlarla igbirligi yapti. Vietnam'da pek
¢ok milliyetci hareket vards, ve bunlardan biri de Ho Ci Minh'in yonettigi komiinist
hareketti. Ho, 1941'de Viet Nam Doc Lap Minh Ho adinda bir sinir organizasyo-
nu, bir de Vietminh adinda Vietnam Bagimsizlik Cemiyeti'ni kurdu. Vietminh silidh
topladi, Amerikalilar i¢in Japonlarin casuslugunu yapti. Agustos 1945’te Japonya'nin
geri cekilmesiyle Vietnam'i bagimsiz ilan etti, hatta Amerikan Bagimsizlik Bildirge-
si'den ifadeler bile kullanmugt1. Ho, Fransizlarin geri gelmesine engel olmakigin Ame-
rika'nin destegini kazanmaya ¢alist1. Aslinda Roosevelt de Fransizlarin geri gelmesi-
ne izin vermeye karsiydi, fakat Nisan 1945’te 6ldii. Daha sonra, Fransa, milliyetci
General Charles de Gaulle hiikiimeti yonetimindeyken sémiirgelerini geri istemeye
basladu. Paris ve Ho arasinda gayri resmi bazi goriismeler oldu ancak Fransa'nin Viet-
nem’1 yonetimi altina almakta 1srarci olmas savagi kaginilmaz hale getirdi. 1946’nin
sonlarinda Fransiz ve Vietminh gii¢leri carpismaya baglads. Ilk Cinhindi Savagi basla-
mugt1. Vietminh, gerilla taktikleri kullanarak kéyliileri kendi saflarina gekti. Fransa ise
geleneksel yontemlerle Vietminh'i ategkes anlasmasi yapma bahanesiyle ormandan
cikarip pusuda bekleyen Fransiz ates giicleriyle saldirarak yok etmeyi planliyordu.

Hamilik: Kismi bir i¢
ozerklige sahip yari-
somurge sistemi

Vietminh: Komunist

Vietnam’in 1940Q’lar ve

50lerde Ho Ci Minh
tarafindan yonetilen,

Fransiz ozgurltk hareketi

karsiti organizasyonu
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VIETNAM VE CiN

Kennedy ve Johnson déneminde disisleri bakanli-
g1 yapmis olan Dean Rusk, Kuzey Vietnamlilari Ko-
munist Cin'in bir kolu olarak nitelendiriyor, Ameri-
ka’nin durdurmasi gereken saldirgan ve yayilmaci
bir Cin’in vekil askerleri olarak gortyordu. Eger Rusk,
az da olsa Vietnam tarihini okumus olsaydi, Viet-
nam’in tarihinin cogunun Cin emperyalizmine karsi
ayaklanmayla gectigini 6grenmis olurdu. Eski Viet-
nam kahramanlarinin cogu Cin egemenligine karsi
savasmistl. Cografyalari bu iki Glkeyi birbirine dis-

1979'da, Kuzey Vietnam'in guneyi almasindan sa-
dece dort yil sonra, Cin-Vietnam sinirinda savas ¢ik-
masl bu yuzden hig de sasirtici degildi (Savasi Cinli-
ler baslatmis, Vietnamlilar onlari geri ptskurtmustu).
Baska catismalar da giktl. Amerikali karar mercileri
Vietnam'in cografyasini ve tarihini inceleselerdi -Cin
hegamonyasina surekli direnmis ve hala da diren-
mekte oldugunu gorir- Amerikan politikalari ¢ok
farkli olurdu. Amerika komunizmi hicbir sekliyle sev-
medi, fakat komunizmin yekpare (monolitik) olmadi-

man etmisti.

gini, kendi iginde bolinmus oldugunu da anlayamadi.

_J

Dienbienphu: Fransizlarin
1954’te Vietminh
tarafindan ele gecirilen
mukavemet noktasi

Yekpare: Ayrim veya
bolumsuz tek bir
parcadan olusan

Cenevre Sozlesmesi:
1954te ilk Vietnam
savasini sonlandirmak
Uzere imzalanan anlasma
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1951’de Vietminh bu pléna aldanarak savasa giristi ve maglup oldu. Sonrasinda da
Fransizlar1 kendi tuzaklarina digiirdiiler: Dienbienphu.

Kuzey Laos'un ormanlik daglarindaki Komiinist Cin'den Vietminh'e gelen yar-
dimlar1 kesmek i¢in Fransa 1953 sonlarinda 15.000 askeri birligini Laos sinirinda-
ki 1ss1z bir vadiye konuglandirdi. Dienbienphu Vietmink'i kusatacak devriyeler icin
iis gorevi gorecekti. Fransizlar, Vietminh'in bu biyiik ve sildhli kampa saldirmasini
umuyordu. Fakat Vietminh agir atesli silahlarin1 daglardan geri ¢ekerek Dienbienp-
hu’yu kusatip vurdu. 50.000'den fazla Vietminhli savasty, tineller kazarak yaklastilar
ve kaleyi ele gecirdiler. Paris Amerika'dan yardim istedi, fakat Bagkan Eisenhower
akillica bir hamleyle meseleyi Amerikanin Cinhindi'ne karigmasini istemeyen etkili
senatorlere pasladi. Ne de olsa 1953 yilinda Kore'yle hig de istenmedik bir savastan
yeni ¢ikmuglardi. 7 Mayis 1954 ’te Dienbienphu diistii. Savas muhabiri ve tarih¢i Ber-
nard Guz bu durumu goyle ifade ediyordu: “Kiigticiik bir yerde cehennemi yasadik.”
Fransiz kamuoyu i¢in artik bigak kemige dayanmusti. Yeni Bagbakan Pierre Men-
dés-France, Fransa'y1 savagtan ¢ikaracagina soz verdi. Iki taraf 21 Temmuz 1954’te
Isvigre Cenevre’de bulustu ve savagi bitirmek iizere anlagt1.

ABD VE CENEVRE SOZLESMESi

Amerika, Fransa’y1 Cinhindinden ¢ikaran 1954 Cenevre Sézlegsmesinden hic
memnun kalmamisti. Komiinizm devam edecek gibi gériniiyordu. Bagkan Eisen-
hower komiinizmin Giineydogu Asyanin diger tilkelerine de sirayet etmesinden
korkuyordu. Amerika Cenevre'de hazir bulunmus fakat anlagmay1 imzalamamuigti.

Cenevre Sozlesmesinde de belirtildigi gibi, cogu Vietnamh Katoliklerden olusan

Donum Noktasi

HO Ci MiNH

1890’da Annam’da milliyetci ve egitimli bir ailenin co-
cugu olarak dogan Ho Ci Minh (gercek adi degil) inanil-
maz bir hayat yasadi. Seckin bir liseye giderken Fransa
karsiti eylemleri yuzunden okuldan atildi. Bir gemide is
bulup Londra, New York ve Paris’te hizmetgilik kabilin-
den islerde galisti. Birinci Dunya Savasi sonrasi siska
bir geng olan Ho, kiraladigi takim elbisesiyle Versailles
Baris Konferansi'nda boy gosterdi. Vietnam'i temsil et-
tigini iddia ediyor, Fransa’dan bagimsizlik talep ediyor-
du. Liderlerin higbiri Ho ile konusmadi.

Ho, Fransiz solunda daha iyi karsilandi ve 1920°de
Fransiz Komunist Partisi'nin (PCF) kurucu Uyesi
oldu. Sebebi g¢ok basitti, PCF sosyalistlerin aksine
somurgeciligi sonlandirmak istiyordu. Ho, en basin-
dan beri bir komunistti, ginkd komunizm somirge-
lere bagimsizlik sozt vermisti. Karmasik Marksist
teorileri Ho'yu gok ilgilendirmiyordu.

Ho, PCF'nin somurgeler konusunda uzman ki-
sisi héline geldi. Komunist Enternasyonel (Komin-
tern) kisa sure sonra Ho'nun yetenegini fark etti
ve 1924’te onu once Moskova'ya editime, sonra da
Cin’e ve Guneydogu Asya’ya Komintern ajani olarak
gonderdi. Ho, golge gibi bir hayat strerek Cinhin-

di Komunist Partisi'ni kurarken polisin hep bir adim
onunde oldu. 1922'de Moskova’'da tanistigr Lenin
gibi Ho'nun da dil kabiliyeti gok yuksekti. Fransiz-
ca, Rusca, ingilizce, Mandarin Cincesi ve iki diger
Cin lehgesini akici konusabiliyor biraz da Almanca
biliyordu. Ho'nun kucuk Komunist Partisi, daha iliml
diger Vietnamlh milliyetci partilerin karsisinda hizla
buytyordu. Komunistler diger partilerin liderlerini ve
uyelerini Fransiz somurge polisine ihbar ediyor, tu-
tuklanmalarina sebep oluyordu.

Ho, Japonlara karsi Amerikalilarin tarafinda sa-
vastl. CIA’den onceki Amerikan istihbarat orgu-
tu 0SS’nin eski galisanlarindan biri Ho'dan, dogru
istihbarat saglayan “muthis tath bir gcocuk” olarak
bahsediyordu. 0SS Ho’nun savasgilarina silah teda-
rik ederek onlari egitti. 1947den 1969'da olene dek
Ho, halkini Japonlarla, Fransizlarla ve Amerikalilar-
la neredeyse hic bitmeyen savaslarin igine atti. Hig
evlenmeyen Ho, kendini halkina karizmatik bir “Ho
Amca” olarak benimsetti. Baska higbir Vietnamli li-
der onun kadar poptler olamadi. 1975’teki son ko-
munist zaferle birlikte Saygon’a Ho Ci Minh Sehri
adi verildi (yerli halki hala Saygon adini kullanir).

J

yaklagik bir milyon miilteci, Kuzey Vietnam'dan Giiney Vietnam’a gecerken belki on
kat1 Vietminhli savagc1 da Giiney’den Kuzey’e gecti. Bazi Vietminhliler sildhlarini gome-
rek Giiney’de kald1. Vietnam'm gobegindeki sinur ¢izgisinin kalici olacag asla kimsenin
aklina gelmezdi. Ve hatta bu izginin giineyde ayn bir tilkenin, Vietnam Cumbhuriye-
ti'nin kurulmasmna sebep olacag da diisiiniilemezdi. (Kuzey, kendine Vietnam Demok-
ratik Cumhuriyeti adin1 vermisti). Gériiniise gdre bu boliilnmeye, anlagmayz ihlal ede-
rek Amerika sebep olmustu. Dulles, Vietnam Cumhuriyeti'ni asla onaylamadiklarin, ne
kendilerinin ne de kurduklar1 anti-kominist Giiney Vietnam hiikiimetinin onlarla bir
ilgisi olmadigini s6ylityordu. Bu siur ¢izgisi komiinist yayihma kars: ¢izilmis bir simirdi.

Amerikalilar, Fransizlardan ¢ok daha iyisini yapacaklarin diisiiniiyordu. Oncelikle,
Fransizlary, kati doktrinleri gerilla savaslari i¢in uygun olmayan demoralize magluplar
olarak goriiyorlardi. Ikincisi, Fransizlar tebaa halk iizerinde galibiyet saglayamayacak
somiirgecilerdi. Geng bir Amerikali kongre tiyesi Vietnamla 6zel olarak ilgileniyordu.
1951'de orada bulunmus ve Fransizlarin yenilecegini 6nceden tahmin edebilmisti.
Ciinkii Fransizlar Asya milliyetciligi dalgasini arkalara almak yerine karsisinda dura-

Gerilla: Kuguk ve duzensiz
birliklerden olusan siyast

devrim odakli geteler
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RUSYA VE JEOPOLITIK

OVYETLER BIRLIGI'NIN YUK-
seligi ve diigiisii uluslararasi ilis-
kilerin dili, tarihi ve jeopolitik
acisindan ¢ok Ggretici olmustur. Geng
Amerika Birlesik Devletleri ¢ok az teh-
ditle karsi karstya kalmusty, fakat Rusya

batismdan dogusuna siirekli istilaya

Uzerinde Durulacak Sorular ,O

& W o

Cografyanin Rusya Uzerindeki etkisi ne olmustur?

Ideolojik bir dis politika akillica midir?

Stalin bir paranoyak miydi? Delilleriyle ispatlayiniz.

Sovyetler Birligi Ikinci DUnya Savasina nasil ve ne zaman gir-

agik haldeydi. Ilk Rus devletini 1240’ta di?

Mool kabileleri ortadan kaldirdi. Rus- Soguk Savas ne ile ilgiliydi? Ne zaman basladi?
lar, Dogunun akilli ve saldirgan insan-
larina hala ofkelidirler. 1S. Yizyilda
Moskova diikii 111. Ivan, Tatarlar: geri

6. Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligini nasil degerlen-
dirdi? Degerlendirmeleri dogru muydu?

7. Dogu Avrupa Uzerindeki Sovyet hegamonyasi ne ile ilgiliydi?
Yumusama (détente) ve anlasma (entente) arasindaki fark

puskiirterek yeni bir Rus devleti kurdu. ' nedir?
Torunu “Korkung” lakapl 1v. Ivan 16. 9. Emperyal yayilim teorisi nedir?
Yiizyilda zélimane yollarla Rusya’y1 bii- 10. 10. Rusya ne acgidan stiregelen bir sorun teskil etmektedir?

yuittii. Rusya i¢in bu “korkuncluk” iyiy-
di; yabana istildcilara ve de Rusya'yr
iten ¢kertmeye calisanlara karg: gtiglii
ve sert olmak gerekirdi. Ruslar héla tek bir giiglii kisiligin yonetimi altinda olmayi sever.

Rus/Sovyet jeopolitiginde degismeyen pek ¢ok sey var. Rusya, kisin tizeri buzla
kaplanmayacak bir “sicak deniz” limanina sahip olabilmek icin ¢ok miicadele etti.
Biiyiik Petro, Tiirkleri geri piiskiirterek Karadeniz'e ulasmaya calisti. “Batiya agilan
bir pencere” olusturmak igin St. Petersburg’u kurdugu Baltik’tan da Isve¢'i siirdii.
Bat1 Avrupa’y: gezip gormiis ilk car olan Petro oradaki sanayiye hayran kald: ve he-

men Rusya'da bunun uygulanmasi emrini verdi. Bat1 teknolojisini ithal ederek tepe-

den tirnaga modernlesmeyi zorunlu kildi. Rusya’nin biiyiimesini ve yenilenmesini ~ Jeopolitika: Cografyanin
uluslararasi siyasete etkisi

saglayan Petro bugiin héla biytik saygiyla anilir.

Bolsevik Leon Trogki, yeni Kizil Ordu’yu kurdu ve bu orduyu
Rus Ig Savas'ini kazanip Polonya’yi isgél etmek igin kullandi. (Bettmann/Corbis)

- B - y L. o Mogollar: Avrasya'yi 13.
Moskova, Istanbul'u ve Tiirk Bogazlari'ni istiyordu. Hem Ortodoks Hiristiyanli-  Yuzyi'da kusatan halk

ginin merkezini hem de Rus deniz trafiginin Karadeniz'den sorunsuz isleyisini sag- )
Tatarlar: Mogollarin

layacak Bogazlar’i emniyet altina almak igin yanip tutusuyordu. Bu ugurda Osmanli  soyundan gelen halk
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Imparatorlugu ile iki yiizyil boyunca tam on savas yapti. Aynen carlarin yaptig1 gibi P
Stalin de Karadeniz'i bir Rus géliine déniistiirebilme arzusuyla Bogazlar’t Ikinci

RUSYA FEDERASYONU
b

o

g
Diinya Savagi'nin sonunda ele gegirmeye ¢alist1. Rusya i¢in jeopolitik daimidir. i % é -E

Avrupal iktidarlar Rusya'nin kusatilacak olgunluga eristigini diisiniiyordu. E “ E ' _%
Alman sovalyeleri Baltik boyunca Dogu’ya dogru akin etmeye baglamuiglards, ta ki % z y
1242°de Aleksandr Nevski kumandasindaki Ruslar tarafindan durdurulana kadar. 3 b E ' z
1707'den 1709’a kadar x11. Charles komutanliginda giiglii bir Isveg ordusu Rusya’yla 2 8
savaga tutustu fakat sonunda pes etti. 1812’de Napoléon Moskova'y1 isgil etti. Birin- ﬁ E
of

ci Diinya Savagi'nda Alman giicleri Rusya'nin iglerine kadar girdiler. 1941'de Hitler,
tarihin en biiyiik ordusunu kurdu ve bu orduyu Rusya’y1 almaya gonderdi. Ikinci
Diinya Savagi'nin en bityiik savaglart Dogu'da gerceklesti. Bu savagta Sovyetler Birligi

Lebensraum: Artan 26 milyon, Amerika ise yarim milyondan biraz daha az kay1p verdi.
nufuslarina yer agmak

icin ulkelerin topraklarini
buyutmesi gerektigini .
Sa\\//un an A?m ancagda Mogol istilasi, Ivan yonetiminde merkezi ve askeri bir Rus devleti kurulmasina; Birinci
“yagam alan’” anlamina  Diinya Savag da, ¢arhigin yikilmasina ve Lenin y6netiminde bir Bolsevik devleti kurul-
gelen teori

BIRLESIK

KAALLIE

Savagin Rusya tizerinde ok giiglii bir etkisi oldu, iki sistematik yiikselis gerceklesti.

2E
o

masina sebep oldu. Savas olmasaydi, Rusya muhtemelen devrim yerine evrim gegirecekti.
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Birinci Dunya Savasr'nin pek cok sebebi vardir, bun-
lardan biri Slav halkinin Avusturya-Macaristan Im-
paratorlugu’na dahil olmaktan dolayi duyduklari 6f-
keydi. Bu cok-uluslu imparatorlukta Sirplar, Hirvatlar,
Slovenler, Cekler, Slovaklar ve Polonyalilar, 19. Yiz-
yi’da milliyetciligin ve Pan-Slavizmin etkisiyle cal-
kalanmaya basladilar. Pan-Slavizm, tum Slav halk-
larinin en buyuk Slav ulusu olan Rusya’nin korumasi
altinda olmasi gerektigi dustncesiydi. Pan-Slavizm,
Balkanlar'da ozelikle onemliydi, cinku Sirplar, Kara-
daglilar ve Bulgarlar kendilerini Musltman Turkler-
den kurtarmaya calisirken “buytk agabeyleri” Dogu
Hiristiyan Rusya'ya yakinlastilar. Bugun bile, Sirplar
neredeyse icgudusel olarak Rus himéayesini ararlar.

Rusya’nin Balkanlar’daki emperyal hirsi Avustur-
ya'ninkiyle catismis, her ikisi de gozlerini guneye,
zayiflamakta olan Osmanli Imparatorlugu’na dik-

BIRINCIi DUNYA SAVASI: SLAV MUDAHALESI

miglerdi. 1908'de Avusturya Bosna'yi topraklarina
kattl, oysa komsu Sirbistan da orada hak iddia edi-
yordu. 1914’te Bosnali Sirp milliyetgileri Avusturya
Prensi Franz Ferdinand’a Saray Bosna’da stikast
duzenlediler. intikam almak isteyen Viyana, Sirbis-
tan’in yonetimini devralmak istedi. Belgrad’in red-
detmesi Uzerine Avusturya saldiriya gecti.

Sirbistan Rusya’dan yardim istedi. Rus gari, de-
vasa Rus ordusuna seferberlik emri verdi. Bu arada,
Almanya, Avusturya’ya Sirplari cezalandirmak igin
kosulsuz destek verdi. Rusya’nin harekete gegme-
siyle telasa kapilan Alman imparatoru da hareket-
lendi ve boylece aralarinda gikan kugtk savas Birin-
ci Dunya Savasr'na donustu. Slavlar bu ise karismis
olmasaydi, bu savas Avusturya ve Sirbistan arasin-
da kuguk bir Balkan anlasmazligi olarak kalacakti.

J

Sosyalizm: Sinif
farkliliklarini ortadan
kaldirmak icin ekonomiyi
devletin yonetmesi

Seferberlik: Orduyu
muhtemel yakin bir savas
icin toparlamak ve hazir
hale getirmek

ideoloji: Toplumun belirli
bazi doktrinleri izleyerek
gelistirilebilecegini
savunan, genellikle —izm
ile biten inang sistemi
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SAVAS VE BOLSEVIKLIK

20. Yizy1l'in baglarinda Carlik Rusyasi giderek biiyiiyen bir ekonomiye ve de seilmis
bir parlamento olan Duma’ya sahipti. Rus entelektiiellerinin ¢ogu ¢arliktan nefret edi-
yordu, sosyalizm ve Marksizme y6nelmislerdi. Bazilar1 da kiigiik bir parti olan Rus
Sosyal Demokrat Isci Partisi'ne katilmuglardi. Rusya'nin 1904-1905 Rus-Japon Sava-
stndaki kiigiik diistirticii yenilgisi 1905 Devrimi'ni tetikledi ve Birinci Diinya Savag:
sistemi ¢okertti. Rus ordusu buyiiktii fakat komutanlar: yetersizdi. Alman kuvvetleri
Rusya’y1 duraklatti ve 1916’da Rusya boliinmeye bagladi. 1917 baglarinda ekonomi ve
ordu ¢6kme noktasindayken, bir grup ilimly, iktidari ele gegirdi ve Car 11. Nikolay’1 tah-
t1 terk etmeye zorlad1. 1917 gecici hitkimeti ~-Temmuz'da ilimli Aleksandr Kerenski
yonetimindeydi— Rusya'nin Almanya ile daha fazla savasamayacagin biliyordu. Fa-
kat Batili miittefiklerine ihanet etmemis olmak icin savagta kalmaya zorunlu hissetti.
Amerika, Birinci Diinya Savagi’na Nisan 1917'de girdi ve Kuzey Rusya’ya ¢ok sayida
savag malzemesi y1gdi. Almanya, Isvigre'de siirgiinde olan Lenin’in Rusya’ya dénme-
sini saglad1. 1917’'nin Kasimi'nda Bolsevikler iktidara geldi, car1 ve ailesini 6ldiirdii ve
Rusya’y1 savastan gikarmak tizere Almanya ile goriismelere baglad.

Lenin’in Marksist ideolojisi yanlis tahminlerde bulunmasina sebep olmustu. Av-
rupanin devrim i¢in hazir oldugunu varsayds, boylece Rus Devrimi hizla yayilabilir-
di. Almanlarin daha iliml olacagini diigiinmiistii ama Almanya, Bat1 Rusya'dan genis

araziler talep etti. Bununla birlikte Ukrayna’nin da bagimsizligini istiyorlardi. Lenin
geri adim att1. Onceleri devleti devirmeye calisan bir devrimciyken artik Rus Devle-
ti'ni korumaya galisiyordu. Gergekle ideoloji birbirine girmisti. Zayif ve dagilmis bir
Rusya’yla 1918 Mart’'inda Lenin, Alman “dikta’sin1 istemeye istemeye kabul etti. Ka-
sim’da Almanya’nin yenilmesi Brest-Litovsk Antlagsmasi'n1 gegersiz kildi ve Rusya’y:
tyelikten atilmaktan kurtardi.

DEVRIMIN YAYILMASI

Savag temsilcisi Trogki yeni Kizil Ordu’sunu Polonya’ya génderse de Lenin’in devri-
mi yayilmadi. Polonya, Almanya, Avusturya ve Rusya arasinda bolisiilmiisti. Pilsu-
dski yonetiminde yeniden olusturdugu kuvvetleriyle Kizil Ordu’yu geri piiskiirttii ve
Belarus ile Ukraynanin yerlesmis oldugu topraklar1 Polonya sinirlarina katti. 1920
sonlarinda Lenin Sovyetler Birligi'ni koruma ve komiinist giicii pekistirme konusun-
da daha dikkatli ve temkinliydi.

Lenin, yeni Sovyetler Birligine destek olmak icin askeri gii¢ yerine tiim diinyadaki
sosyalistleri kulland1. 1920 ve 1921 yillarinda yeni komiinist partiler sosyalist parti-
lerden ayrilarak Lenin’in disiplinli, merkezi yonetimli ve uluslararas: bir organizasyon
olan Komintern'e katildi. Tiim komiinist partiler Moskova'ya itaat etmek zorundaydi.
Koministler Sovyetler Birligine yardim etmenin sosyalizme destek olmak anlamina
geldigini distiniiyor, bu ytizden Sovyet dis politikasinin en sagma isteklerine boyun
egiyorlardi. Inananlara gére komiinizm Moskova'daki merkezi ile asirlik bir din gibiydi.

STALIN’IN POLITIKA HATALARI

Lenin 1924’te hi¢bir miras birakmadan 6ldu. Biraktig1 son mesajlardan biri Komii-
nist Parti’nin Stalin’i “gok kaba” oldugu i¢in reddetmesine yol agti. O zamana dek,
her nasilsa, Stalin partinin yonetim kadrolarini yoldaslardan seciyordu. Genel sek-
reterlik pozisyonunu kullanarak parti yapisini sekillendiriyordu. Bu sdyede Trogki'yi
alt edip stirgiine gonderebilmisti. 1927'de Stalin kontrold siki tutuyordu. 1928'de
sanayi ve tarimda ilk “Beg Yilllk Plam” olusturdu. Zorla da olsa, Sovyetler Birligi

buiyiik bir endiistriyel gii¢ haline geldi.

Pek ¢ok disiiniir Stalin'in paranoyak oldugunu iddia eder. 1929'da Sovyetler
Birliginden siirgiin edilen Trogkinin Komiinist Parti ve Kizil Ordu i¢inde hala des-
tekgileri oldugundan korkuyordu. Giivensizligi kronik boyutta olan Stalin 1934’te
Biiyiik Temizlik hareketiyle iclerinde ¢ogu komutan olan belki bir milyon partili
yoldas1 ihanet siiphesiyle 6ldiirttii. Ayni donemlerde, miisterek calismayi reddeden
ciftgiler, ise geg gelen isciler, etnik azinliklar gibi milyonlarca Sovyet vatandagini tu-
tuklatip Sibirya’ya gondertti. Bunlarin ¢ogu Sibirya'da esir kamplarinda 6ldi. Top-

Brest-Litovsk: Almanlarin
Rusya’nin Birinci Dunya
Savasr’ndan gikmasini
emreden 1918 tarihli
antlasma

Komintern: Moskova’nin
kontrolu altindaki diinya
Komunist partileri,
Communist International
kisaltmasi

Bes-Yil Planlar: Stalin’in
1930’lardaki sanayilesme
zorlamasi

Paranoyak: Sebepsiz yere
baskalarindan stphe eden
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ABD baskani Obama 2010 yilinda Afgan devlet bagkani Hamid Karzai ile bulusmasinda
goruluyor. Karzai huktmeti yozlasmis bir hilkiimet olarak goruliyordu ve Amerikalilar savastan
bitkin dismuslerdi. (Jim Watson/Getty Images)

6. BOLUM

ABD DUNYAYI YONETEBILIR Mi?

U SORUNUN CEVABI KISACA,

hayirdir. Amerika'nin heniiz

diinyay1 yonetemeyecek ol-
masinin dort ana sebebi vardur:

1. Amerika héild dinyanin igle-
yis sistemini ¢Ozememigtir.
Soguk Savas doneminde kul-
landigimiz kilavuzlar artik ige
yaramiyor.

2. Amerika artik diinya ekono-
misiyle  ugrasmamaktadir.
Ekonomik gii¢ Asya’ya dogru
kaymaktadir. Borglar dolarin
degerinin sorgulanmasina se-

bep olmaktadir.
3. Ulke dahilindeki sikintilar

—ekonomik, askeri, meclis

ve kamuoyu mecburiyetleri—

Uzerinde Durulacak Sorular 0o

1. Irak ve Afgan savaslari Amerikan dis politikasini nasil etkile-
mistir?
|zolasyonizmn mudahaleciligin (interventionism) karsiti midir?

3. Amerikan dis politikasi periyodik olarak tekrar eden bir 6zellik
mi tasir? Sebebi nedir?

4. Savas sonrasl baskanlarin doktrinleri ne agilardan birbirine
benzerdi?

5. Amerikan dis politikasindaki elit-halk ayrimi nedir?

Amerikan dis politikasi ideallere mi yoksa ulusal gikarlara mi
dayali olmalidir?

7. Dis politika iretmede burokrasilerin onemi nedir?

Amerika Birlesik Devletleri dig politika icin yeterince iyi yapi-
lanmis midir?

9. Tek-taraflilik nasll tecritcilige/izolasyonizme donusur?
10. Obama’nin Afganistan konusundaki ikilemi neydi?

birgok seye engel olmaktadir. Denizasirt miidahaleler i¢in gereken maddi ve
askeri gii¢ azalmugtir. Amerikalilar Irak ve Afganistan mevzularindan bikmug-
lardir; bagkalarinin i¢ savaglarina miidahil olmak onlarin tercihi degildi.

4. Enbuyiik engel de miittefiklerin ¢ok azinin Amerikan liderligini kabtl ediyor
olmasidir. Ingiltere gibi eski dostlar bile Amerikanin daha fazla askeri birlik
istegini geri cevirmektedir. Diinya kamuoyu yoklamalarinda bile ABp dig D' Politika: Hukumetin

politikalarina kars: olumsuz gorisler fazladir.

dis dinyayi ele alma yol,
yontemi

Diinya giig iligkileri siirekli degisir, fakat kimse yukaridaki maddelerin dogrulu-  Mudahalecilik:
gunun ne kadar siirecegini tahmin edemez. Amerikan dis politikasinin miidahaleci ~ AMerikanin denizagin

Ulkelere karsi askert gug

ve miidahaleci olmayan tutumlar arasinda gidip geldigini varsayalim. kullanma istegi
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AMERIKAN DIS POLITIKASINDA DEGISIKLIK

Vietnam'dan sonra Amerika yillarca bagka bir savasa girmekten kagindi. Washington
risk-kargit: bir strateji belirledi. Sert konusan Bagkan Ronald Reagan bile temkinli dav-
rand1. 1983’te Beyrut'ta barigi korumakla gérevli Amerikan denizaltilar1 vuruldugunda
hepsini geri ¢ekti. 1983’te Amerikanin Grenada’y1isgali bile ¢ok az risk tasiyordu.

Ne var ki, 1991'de Amerika, Vietnam'in acisinu bityiik 6l¢tide unutmusg, Bagkan
George H. W. Bush’un Irak’1 Kuveyt’ten siirmesine miisaade etmisti. Amerikalilar,
kendilerini diinyanin lideri gibi gosteren bu hizli zaferden memnundular. 1989°da
Sovyet Blogu'nun ¢okiisii ve 1991°de Sovyetler Birliginin tamamen dagilisi Ameri-
ka’ya bir galibiyet duygusu hissettirdi: Soguk Savas’1 kazanmugt1. 11 Eylil itibariyle,
Amerikalilar yeni bir miidahalecilik turuna hazirdilar ve George W. Bush’'un pesinde
Afganistan ve Irak’a dogru yola ¢ikmislardi bile.

Uzun siiren Irak ve Afganistan Savaglari Amerikalilarin kendine giivenlerini biraz
da olsa azaltti. Miidahalede bulunmaya hala hazir degil miydi, yoksa yeniden tem-
kinli davranmasi gereken bir doneme mi girmeliydi? Kirk y1l sonra, iki K6rfez Savag,
Amerikan dis politikasi tizerinde Vietnam Savagi gibi etki etmisti. Bu ti¢ savas da
baglangicta yiiksek oranda i¢ destekle baglamig —yaklagsik %70- fakat daha sonra bu
destek neredeyse yariya inmisti. Bir siire sonra Amerikan halki Irak olayinin bir hata
oldugunu disiinmeye baglad, on yil sonra da Afganistan icin ayni seyi disiindiiler.
Ekonomik zorluklar, dolarin disiisii, uzayan askerlik siireleri ve miittefiklerin azal-
mast Amerikalilar1 baska miidahaleler konusunda diginmeye zorlad:.

1941'deki Pearl Harbour'dan, 1960’lardaki Vietnam'a kadar Amerika hep mii-
dahaleci bir dis politika izledi. 1960’larda artik Amerika diinyaya, o zamanki adryla
“Cin-Sovyet Blogu"nu kusatacagini vaat ediyordu. Her sey Amerikanin goreviydi san-
ki. Diizinelerce iilkeye askeri birlik génderiyordu. Genel olarak basarili olmustu ya da
goze batar sekilde basarisiz olmamists. Amerikan dis yardimlari ve askeri birlikleri Sov-
yetler’in Bat1 Avrupa’ya yayilmasini 6nlemisti. Amerikan gicii, Kore'de komiinist bir
salduirryr bastirmigti. c1a yonetimindeki darbeler Iran'da ve Guatemala'da istenmeyen
hikiimetleri devirmisti. Amerika sanki diinyanin polis kuvvetiydi.

Mamafih, Vietnam gereksiz bir miidahale olmustu. Vietnam olay1 sirasinda Ame-
rikan dig politikas miidahaleci olmayan bir tavirdaydi. Vietnam 6ncesindeki yillarda
oldugu kadar miidahaleci olma konusunda yavas ve isteksizdi. 1989'da Sovyet giicii
dagilinca artik ditigman kalmamugti. Amerikan halki denizagiri tilkelerde ne yaptiklarini
sorgulamaya basladi: Soguk Savas bitti ve Amerika kazandj, artik eve donme zamaniy-
di. Soguk Savas sirasinda sahin olan Kongre tiyeleri bile birden miidahalecilik karsit:
oldular. Birlik taraftarlari, ¢evreciler, solcular, Hiristiyanlar, anarsistler gibi ilging pro-
testocu koalisyonlar: olustu. Uluslararas: toplantilar: 6nlemeye ve Amerikanin Cin'le
ticaret anlagmalar1 yapmasina engel olmaya ¢alistyorlardi. Amerikanin dig diinyayla

Kavramlar

MUDAHALECILIK

Blyuk Fransiz Disisleri Bakani Talleyrand (bkz. Bo-
Itm 19), kendisine yoneltilen mudahaleci olmayan
politikalarla ilgili sorulara su sekilde cevap vermistir:
“Mudahale etmeme, mudahalecilikle hemen hemen
ayni anlama gelen metafizik ve siyasi bir terimdir.”
Talleyrand alayci bir ifadeyle baska devletlerin isle-
rine karismamanin da karismak kadar buytk etkisi
olabilecegini belirtmistir.

Mudahalecilik, glicuntzu baska bir tlkeye yansi-
tip onun yabanci hikumetlerle iliskilerine mudahil
olmaktir. Amerika Birlesik Devletleri'nin dis politika-

denizasiri tlkelerde kullanmak anlamina gelir. Ameri-
ka Birlesik Devletleri askert birliklerini baska ulkelere
gonderdiginde mudahaleci bir politika benimsemis
olur. Bir darbenin veya ayaklanmanin CIA tarafindan
desteklenmesi de mudahaleciliktir ama kamu tara-
findan pek gorinir degildir bu durum. Ote yandan,
Washington askerf birliklerini ya da CIA casuslarini
gondermek istemedigi zaman ise midahalecilik disi
bir tutum sergilemis olur. Arada kalmis durumlar da
olabilir; belirli bazi durumlarda kuvvetlerinin bir kis-
mini kullanma istedi ilimli bir midahalecilik politikasi

sinda mudahalecilik, Amerikan silahli kuvvetlerini  sayilabilir

J

iligkilerinin yanhs ve zararli olacagini iddia ediyorlardi.

Amerika'nin dig politikas1 miidahalecilik ve miidahaleci olmama arasinda gidip
gelmektedir. Birinci Diinya Savasi'na tepki olarak tecrit politikas1 uygulamus ve bir
daha nankér Avrupalilara asla yardim etmemeye yemin etmigtir. Ne var ki, Alman
ve Japon yayilmaciligi karsisinda tecrit politikasi miimkiin olmamus, Pearl Harbour
olay da bunu ispatlamistir. Ikinci Diinya Savagi’'nda savasan kusaga, i¢ savas izolas-
yonizminin zidd1 olan bir kiiresellesme agilanmugti. Artik denizagiri her sey onlarin
meselesiydi. En sonunda Vietnam’da yakilana kadar her seye miidahale ettiler. Viet-
nam'dan ¢ikarken, askerlerin ¢ogu bir daha asla boyle bir olaya dihil olmak istemi-
yordu. 2003 Irak Savagindan sonra da benzer bir ruh haline birtindiiler.

AMERIKALILAR ASLINDA iZOLASYONIST Mi?

Siyaset bilimci Gabriel Almond (1911-2002) 1950’de yapmus oldugu bir gézlemi
soyle aktarir: “gériintiste miidahaleci ve “sorumlu” bir Amerika Birlesik Devletleri,
i¢inde gizliden gizliye bir izolasyonist 6zlem barindirmaktadir” 1990’]ara gelindigin-
de bu 6zlem artik gizli olmaktan ¢ikmugtir; her iki partinin 6nde gelenleri miidaha-
leci politikalara karg1 ¢ikmuglardir. Siyasette i¢ meseleler agir basmistir. Mittefikler
artik igbirlik¢i degil, aksine adaletsiz ticari rakipler olarak goriinmeye baglamistir. 11
Eyliil gibi “toparlayici bir olay (rally event)” kamuoyunu sarsip bu dramatik olaya
destek vermeye ¢agirabilirdi. Bu olaydan sonra Amerikalilar kizgin ve miidahaleci
bir tavirdaydi fakat bir an 6nce Irak’tan ¢ikmayi istiyorlards. Siyaset bilimci John Mu-
eller, Kore, Vietnam ve Irak Savaglar’'na halk desteginin azalmasini bu olaya benzer
ornekler olarak gostermektedir. Amerika Birlesik Devletlerinin ti¢ yillik zayiatinin

Toparlayici/Destek
Saglayici Olay (Rally
Event): Halk destegini
patlatan ciddi gelisme
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Klasik Disiince

SPYKMAN VE MUDAHALECILIK

Egitimini somurge yonetimi konusunda Hollanda’da
almis olan Nicholas Spykman (1893-1943) Yale'e
gelirken dinya meseleleri konusunda jeopolitik
bir yaklasimi da beraberinde getirmistir. Spykman,
1942’de, Amerika Birlesik Devletleri savunma ve di-
sisleri politikasl konusundaki su soruyu gundeme
getirmistir: “cikarlarimizi okyanusun bu tarafinda
durup savunma yaparak mi, yoksa okyanusun obur

tarafindaki topraklara bilfiil midahale ederek mi
koruyacagiz?” Diger bir deyisle, mudahale etmeli
mi, etmemeli miydi? Amerikan realizminin kuru-
cularindan biri olan Spykman’in Pearl Harbour'dan
sadece birkag gin sonra sordugu bu sorusunun
cevabl netti: Cok geg olmadan mudahale edilmeliy-
di. Bugun igin bu sorunun cevabi ise bu kadar net
degildir.

_J

Kavramlar

Davransgsalci bir siyaset bilimci olan Frank L. Klin-
gberg, 1952'de yazdigl bir yazisinda o zamanlar
yaygin olan Amerikan mudahaleciliginin 1960’larin
sonlarina dogru ortadan kalkacagi gibi dogru bir
tahminde bulunmustu. Her seyi tahmin edebilen bir
sosyal bilimci sayglyr hak eder. Klingberg'in “ice-
donukluk” (ulke sinirlari iginde kalma) ve “disado-
nukluk” (Amerika’nin glcund ve etkisini sinirlarinin
disina yayma) konusundaki fikirleri anlamak igin
baktigr deniz kuvvetleri harcamalari, topraklara ka-
tilan arazi, silahli sevkler, diplomatik baskilar, bagka-

DONGUSEL BiR AMERIKAN DISISLERI POLITIKASI TEORISi

belirtmisti. Olayi biraz daha ileriye goturelim. 1967’ye
21 yil ekleyelim (icedontk donem yaklasik 21 yil str-
mustl) 1988 eder. Baba Bush hukumeti Panama’yi
1989'da isgél etti ve Irak’i Kuveyt'ten 1997de cikardi.
Tekrar disadonukluge gelelim. 1997e 27 vyil eklenirse
2008'’e gelinir. Irak ve Afganistan olaylari disadonuk-
luk surecinin bitmesine sebep oldu mu? Klingberg'tn
teorisi etkileyici, fakat somut bir yani yok. Buytk gltg-
ler Amerika’nin dis politikasinda rakam oyunlari oy-
namazlar. Bu durum gogunlukla, denizasiri tlkelerde
glg kullanimi adina ne yaptiginizla ilgilidir.
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belirsiz olmasi, bu ti¢ savas konusunda halkin olumsuz fikirde olmasinin sebebidir.

Denizagir1 harekatlar konusunda halkin gérisleri oldukga degisken ve istikrarsiz-
dir, bir sene savunduklar1 bir davay birkag yil sonra unuturlar. Lafa gelince Amerikali-
lar, Amerika'nin diinya liderligini savunduklarini sylerler. Fakat uygulamada, yillarca
stiren, bir siirti askerin canina ve milyarlarca dolara mél olan bir savag durumunda
6rnegin, Amerikalilar liderlik roliinden yorulurlar. 2009 Aralik ayinda bir kamuoyu
yoklamasinda Amerikalilarin yaris1 “Amerika Birlesik Devletleri kendi icisleriyle ilgi-
lenmelidir, biraksin bagka tilkeler kendi baglarina ne yaparsa yapsin” demistir. Bundan
yedi y1l 6ncesinde halkin sidece %30’u bu fikre katiliyordu.

Fikirler genellikle celiskili goriinmektedir. Amerikalilar, Baba Bush'u Amerikanin
i¢ sorunlari yerine dis politikalara agir1 zaman ayirdigs igin elestirirken bile onun deni-
zagir1 bagarilarindan memnundular. 1991 Korfez Savagindaki bagarist Bush'un popii-
laritesini rekor seviyelere ¢ikardi. Fakat kiigiik bir ekonomik gerileme sonrasinda bir
yil iginde fikirler tamamen degisti ve Bush secimleri kaybetti. Amerikan halki genel-
likle boliinmiis ve kararsizdir. 1994’te Amerikan baris giicleri Haiti'ye génderilmeden
once, halk miidahale etmek veya karigmamak konularinda ikiye ayrilmisti. Amerika-
lilar bu karmagik duruma bulagmaya ¢ok da hevesli degildiler. Bu yiizden Amerika,
hékimiyeti hizla ve kolayca ele alinca herkes rahatlamusti.

Disigleri konusunda bir de elit tabaka ile halk arasinda bir bolinme vardir
. Yoneticilik konumunda olan, iyi egitimli ve kafas1 ¢alisgan Ameri-
kalilar diinyada olup biten olaylarin 6nemli oldugunu disiniirler ve hemen hepsi
Amerikanin diinya liderligine oynamasi gerektigini savunurlar. Ote yandan halk,
bir saldir1 tehdidi olmadig takdirde denizagir1 sorunlarla pek ilgilenmez. Biraz olsun
istek ve anlayis gostermeksizin, “kayitsiz bir enternasyonalizm” sergilerler. 1997'de
bir kamuoyu arastirma merkezinin yaptig1 bir ankette, halkin %63’tiniin NATO'nun
buiytimesi taraftar: oldugu, fakat sddece %10unun NATO'ya girmek tizere olan iig til-

nin konusmalarinda disisleriyle ilgili soylenenler ve
parti toplantilari gibi bazi gostergeler vardi.

Kilingberg'un gizdigi tabloya gore igedonuk donem

ortalama 21 yil surmus, disadontk donemse 27 vil. Igedoniklak Digadonaklik
Amerika’nin disadonuk bir doneme girdigi yil olan 1776-1798 1798-1824
1940’a 27 eklediginizde 1967 eder ki bu tarih Ameri-

ka'nin Vietnam’dan ve disa agilma olaylarindan iyice 1824-1884 1884-1871
yorgun dustugu yillara denk gelir. Klingberg, Viet-

nam’in Amerika’da buyuk bir savas ve siyaset mev- 1871-1891 1891-1919

zuu olacagini ne zaman yazdigini hatirlamaz. Sadece 1919-1940 1940-

gecmis deneyimlere dayanarak, disadonukluk sev-
dasinin 1960’larin sonlarinda bitmesinin beklendigini

keden (Polonya, Cek Cumhuriyeti ve Macaristan) birinin ismini bilebildigi ortaya
gtkmugstir. Medya, egitim ve vaazlar yoluyla elit fikirler yavas yavas yayilip kabul goriir
hale gelmistir. Ornegin, savas elestirileri genelde elitler arasinda baglar.

DEVAMLILIK PRENSIBI

Temel bir politika bir kez olusturulduktan sonra devam eder. Bir partinin bagkan
adaylar1 diger partinin dis politika planlarin elestirir. Fakat bagkan olup géreve gelir
gelmez bu politikalar1 uygular ve hatta bazen daha da ileri gotiiriir. Aday olan ogul
Bush, Bagkan Bill Clinton’in Amerikan birliklerini Kosova'da tutma politikasini eles-
tirdi; alt1 ay sonra goreve geldiginde bu kararin elzem oldugunu savundu. Ayrica
Clinton’in “ulus-yapilanmasi”n1 da elestirdi, ama bagkan olduktan sonra Clinton'dan
fazlasini yapti. Aday Obama, Bush’un Iran’1 tecrit etme politikasini elestirdi ama gé-
reve geldiginde daha ileri gidip Iran iizerinde sert miieyyideler uyguladi. Bir yone-
timden digerine gegisler degisimden ziyade devam niteliginde olmustur.

Davranissalcilik: insanlar
Uzerinde gcogu zaman
niceliksel olan ampirik
kanitlarla calisma
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KURESEL GUNEY

Artik neredeyse tum ihtilaflar Kiresel Giney ya da Ugtncu Dunya’da gikiyor. Bu ihtilaflarin cogu
somtuirgeciligin mirasidir. Gelismis dunya -Avrupa, Kuzey Amerika, Japonya, Avustralya- Ikinci
Dunya Savasi’ndan bu yana baris icinde yasamaktadir (Balkanlar istisnadir, guinku orada da
Osmanl somurgeciliginin izleri var). En buyuk ihtilaflar Orta Dogu'da, ikinci olarak Afrika’da ve
sirasiyla Asya ve Latin Amerika’dadir. Bu duruma nasil gelindigi bu bolumun konusunu olustur-
maktadir.

7. Boliim, Kuresel Guney’in 500 yillik emperyalizmin yukselisi ve cokusu ile yasadigr keskin degi-
simi inceler. Hindistan, GlUney Afrika, Nijerya ve Kenya somurgelikten cikariima ornegidir. Guney
Afrika ozellikle ilgingtir, cinkl bagimsiz olmasina ragmen yapisal ve psikolojik agidan somurge
olarak kalmistir. Guney Afrika, Soguk Savag’in bitisinin iki tarafi da disaridaki destekgilerinden
nasil mahrum birakip uzlasmaya mecbur kildigini gosterir.

8. Boliim, Arap ve Israil milliyetgiliginin gelisimini inceler. Orta Dogu’daki gerginligin blyik kismi
bu iki milletin ayni topraklar icin mucadelesinden kaynaklanir. Filistinlilerin ve Israillilerin cogu, alti
adet savastan ve iki Filistin intifadasindan sonra, ayri yurtlarda yasamalari gerektigini anlamis-
lardir. Ancak cok denemelerine ragmen héla baris yapamamislardir. Her iki tarafin militanlari baris
surecini sabote etmektedir. insanlar artik bu savasin hig bitmeyeceginden korkuyorlar.

9. Boluim, Irak Korfezi'nde petroli ve dini birbirine karistirmanin medeniyetler gatismasina sebep
olabilecegini gosteriyor. Savaslar, islamdaki bolinmeleri, Arap dinyasindaki bolinmeleri ve bol-
genin Amerika'yi Irak ile iki savas yapmaya ve uzun villar ugrastirmaya nasil muktedir oldugunu
gosterdi. Afgan ve Irak Savaslar’na ve sonrasinda olacaklara karsi 6zel bir ilgi gosteriliyor.

10. Boliim’'de, gormezden gelmek isteyip de yapamadigimiz Latin Amerika’yi inceliyoruz. Ameri-
ka Birlesik Devletleri burada gerillalarla ve uyusturucu lordlariyla savasir. Ispanyol semtirgeciligi,
Latin Amerika’ya devletcilik, yoksulluk ve ekonomik bagimlilik miras birakmistir. Amerika, Orta
Amerika’ya ve Karayipler'e defalarca mudahale etmistir, fakat her seferinde huzursuzluk yarat-
mistir. Guatemala ve Kuba ozellikle zor ve tehlikeli olmustur. Son zamanlarda Meksika’da gortlen
kan dokme olaylari, sugun siyasetin icine isledigini gosterir ki bu durum Ugtinct Dunya dlkelerinin
cogunda mevcuttur.

3. Kisim, 11. Boliim ile sona erer. Bu bolumde nigin bazi devletlerin zengin, bazilarininsa yoksul
oldugu incelenir. Okuryazarlik, teknoloji ve ilerlemeyi hedefleyen degerler kilit noktalardir. Uctnci
Dunya Ulkelerinde ise nufus patlamasiyla ekonomik buyume gecikir ve Birinci Dunya Ulkelerine
gocu artirir. Uyum, is bulma, resmi dil ve dlinyayi besleyecek serbest piyasa ekonomisi gucu gibi
meseleler gindeme gelir. Yeni olusan pek cok pazarin hizli ekonomik yikselisi gosterir ki, dogru
politikalarla miyonlarca insan yoksulluktan kurtulabilir.
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| |
LK BOLUMDE DEGINILDIGI UZE- Uzerinde Durulacak Sorular 0o
re, 500 yildan daha fazla bir zaman

once, Bat1 Avrupa modernlesmeye

- - .
baslad: ve giiglii devleti kurdu. Kesif 1 2\?\%?98 emperyalizmine sebep olan sey neydi? Onlenebilir

gezﬂerl ve sémiirgeciligin baslamas En buyuk baslica somurge imparatorluklari hangileriydi?

bu siirecin basamaklarindand:. Hi- Britanya’nin Hindistan’i elinde tutmasi ve daha sonra buradan

kiimdarlar, yeni topraklar ve zenginlik cekilmesinin etkileri nelerdi?

i¢in birbirleriyle yarigtig1 stirece em- 4. Irkciiga maruz kalan Guney Afrika somurge zihniyetini nasi
korudu?

5. Guney Afrika’yi degisime zorlayan dis etkenler nelerdi?

peryalizm var olacakt: ve kiiciik Por-

tekiz somiirgecilikte bagi ¢ekmisti. Is-
Kapsamli bir reform gecirseydi somurgecilik devam edebilir
miydi?

panyollar gibi Portekizliler de, Kuzey
Afrikali Mslimanlarin haklmlyetlnl 7. Teorik olarak somurgelikten kurtulmanin en iyi yolu ne olurdu?
sona erdirmek i¢in yiizyillarca hin-

. Ba@gimsizliklarina kavustuktan sonra Afrika topraklarina ne
cahing savagtilar. Avrupa’nin Asya ile aldu?

ticaretine Arap simsarlarmin hakim

olmasindan nefret ediyorlard: ve on-

larla aligveris etmemeye yemin ettiler.

O zamanlar bile egitimli insanlar, diinyanin yuvarlak oldugunu ve Afrika tizerinden
gidilirse Asya’ya ulagilabilecegini biliyorlardi. Sidece, Giiney Afrikanin nereye kadar
uzandigim bilmiyorlard: (diisiindiiklerinden daha genisti). Portekiz Prensi Henry Na-
vigator, daha 6ncesinde Afrikali Miisliimanlar ile savagmis ve hem dini agidan duydugu
kinle hem de ekonomik kazang diigiincesiyle iyice bilenmisti. Portekizli kasifleri Afri-
kanin Atlantik kiyilarina dogru yonlendirdi. Nihayet 1488'de Bartolomeu Dias Umit
Burnunu dolasti. Kiigiik Portekiz yelkenlileri Hint Okyanusunu gegerek, 1498'de
Hindistan'da, 1514’te Cin'de, 1543’te Japonya'da ve bagka yerlerde ticaret merkezleri
kurdular.

1492’de Ispanya ve Kristof Kolomb, batrya dogru yelken acarak Asya’ya ulasmak
27 yillik hapis cezasindan sonra 1990°da serbest birakilan Nelson Mandela, somurge i¢in ¢ok siki calisiyordu. Amerika'da okullarda ¢ocuklara Kolomb'un seyahatinin ¢ok
gecmisinden kurtulmus yeni bir GUney Afrika’nin mujdesini veriyordu.

(Greg English/ AP Fotografi)

Somiirgecilik: Ozellikle
Avrupalilarin denizasiri
6nemli oldugu 6gretilir. Fakat Portekiz'in hem Afrika’'ya hem de Asya'ya agilmasi  topraklan ele gecirip

kullanmasi

diinyay: degistirme agisindan esit derecede 6nem tagimaktaydi. Portekizliler, Yeni




Beyaz uniformali

Kral VIII. Edward,
1926'da Hindistan’
ziyaret etti. Hindistan,
o zamanlar Ingiliz
Imparatorlugu’nun en
onemli bolgesiydi. Yirmi
bir yil sonra, Ingilizler
Hindistan'dan ¢ikmisti.
(Hulton Arsivi/Getty
Images)

Somiurgelerden Cekilme
(Decolonization):
Somurgelere
bagimsizliklarini verme

158 . KISIM, 7. BOLUM

Diunyada seker pancari ve pamuk ciftlikleri
kurmak i¢in koleler ve Afrika'nin bati kiyi-
sinda ticaret merkezleri edindiler. Bu olay,
Afrika'da Avrupa somiirgeciligini baglatmis
oldu. Gine-Bissau, Angola ve Mozambik
1975’e kadar Portekiz sémiirgesi oldu. Por-
tekiz, Avrupa’nin ilk ve son somiirgeci iilkesi
olmustu.

Portekiz’i, Fransa ve Ingiltere takip etti,
Afrika’y1 bir somiirge bolgesine ¢evirmisler-
di. 19. Yiizyil'in sonlarinda Almanya, Italya
ve Belgika da bu siirece katildi. 1885’te 6nde
gelen iilkeler “biiyiik paylagim” icin Berlin'de
toplandilar. Orta Afrika'daki sinir kavgasina
bir son verilmek isteniyordu. Afrika'daki hu-
dutlarin ¢ogu Berlin'de bir masa tizerinde
paylagildi. Sadece Etiyopya somiirgelestiril-
medi (1936'dan 1941’ kadar Italya tarafindan iggil edilmis olmasina ragmen).

Avrupah giiglerin tekrar Avrupa’ya donmeye baglamalariyla iki asirdan fazla siiren
bir sémiirgelikten ¢ikarma siireci bagladi. Ilk cikarilanlar, Britanya’nin Kuzey Ameri-
ka'daki 13 sdmiirgesiydi. Daha sonra, 1820’lerde, Ispanya ve Portekiz, Latin Ameri-
kadan atildi. Almanya ve Osmanh Imparatorlugu Birinci Diinya Savagi'nda impara-
torluklarini kaybettiler. Onlarin topraklarinin ¢ogu Miletler Cemiyeti mandasi olarak,
savagt kazanan Ingilizler ve Fransizlar tarafindan paylagild:. Ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra, onceleri tek tiik, daha sonra akin akin sémiirgelerden cekilmeler (decoloni-
zation) gercek anlamda bagladi: 1947'de Hindistan ve Pakistan, 1948'de Israil (o za-
manlar Filistin'di), 1949°'da Endonezya, 1957'de Gana (Altin Sahil) ve sonra 1960’ta
cogu Ingiliz ve Fransiz somiirgesi olan 17 Afrika iilkesi. 1960’larin ortalarmna gelindi-
ginde, Portekiz'in elinde bulunanlar hérig, eski somiirge imparatorluklar: tasfiye edildi.
1975’te Lizbon da geri ¢ekildi. 1980°’de Rodezyanin Zimbabve olmasindan sonra Gii-
ney Afrika, beyazlarin Afrika'daki tek kalesi olarak kaldu.

SOMURGECILIK MiIRASI

Emperyalist giiglerin mirasi bugiin hila diinyanin bagina beladir. Ozellikle Afrika'da
bazi iilkelerin var olmamasi gerekirdi. Normal sartlar altinda, pek ¢ok Afrika devleti
birlesip daha biiyiik birimler olusturmaliyd: ya da boliinerek daha basit kabile top-
luluklar1 hiline gelmeliydi. Fakat Afrika Birlik Orgiitii (2002'de Afrika Birligi adin:
aldr) sémiirge sinirlarini koruma karari aldi ciinkii sinirlar1 yeniden ¢izmenin daha
iyi bir yolu yoktu ve eger devletler birlesirse pek ¢cok memur isinden olacakti. Em-

Cografya

iISIM ARAYISI

Asya, Afrika ve Latin Amerika'da yasayan ve %85'lik
dilimi olusturan insanlara ne isim verilmeli? Fransiz
demograf Alfred Sauvy 1952'de “Ugtincti Dunya” ifa-
desini ortaya atti, cinkU orasl ne zengin ve sana-
yilesmis Birinci Dunya gibiydi, ne de komunist ikinci
Dinya gibi. Terim yavas yavas tutulmaya baslandi
ama cogu da bu ifadeyi sevmemisti. Cok genel ve
algaltici bir ifade oldugunu ve artik gecgerli olmadigi-
ni savunuyorlardi. Sovyet Blogu’nun gokustyle Ikinci
Dunya diye bir yer kalmamisti, artik saddece “Bati ve
digerleri” vardi. Amerikan akademisyenleri “gelismek-
te olan bolgeler” ifadesini tercih ediyorlardi. Amerika
Birlesik Devletleri Disisleri Bakanlidi ise “daha az ge-
lismis bolgeler” terimini kullaniyordu. Is dinyasi “yeni
sanayilesen bolgeler” ya da “yiikselen pazarlar” ifa-
delerini tercih ediyordu. 2007de Goldman Sachs hizla
gelisen Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin igin “BRIC”
kisaltmasiyla geldi. Amerikalilar bu bolgeleri “Kuresel
Guney” diye adlandirmay tercih ediyorlardi ¢unku
daha sanayilesmis ve daha buyuk oranda istikrara
séhip Kuresel Kuzey’e kiyasla ekvatora daha yakindi.

Yiikselen ekonomiler, Kiiresel Giiney veya Ugiincii
Diinya, her nasil adlandirilirsa adlandirilsin, karmasik
ve istisnalar barindiran bir bolgedir. Genel anlamda
yoksul bir bolgedir, ama petrol Greten ve yeni sanayi-
lesen bolgeler de buradadir. Yine de, pek cok Kiresel
Guneyli kisi basina dusen villik GSYiH'den yani 1000
dolardan _daha az para ile geginmek durumunda-
dir . Bu miktar, Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika’daki sanayi bolgelerinin kazancinin otuzda
birinden daha azdir. Fakat hig kimse yoksulluk igin-
de degildir, Gstelik yoksul Ulkeler sanayilestikce ara-
daki bu fark da hizla kapanmaktadir. Bir kisim Asya
halki zenginlik sinirna kadar tirmanmistir (Japonya,
Singapur), bir kismi da tirmanmak Uzeredir (Tayvan,

Guney Kore). Aslinda, 2008’'den beri dunyada gortlen
ekonomik bdyumenin codu gelismekte olan ulkeler-
de gerceklesmistir.

Kuresel Guney’le ilgili irkgi ve ideolojik fikirler olayi
cok basite indirger. Kiiresel Guney dustnuldigtnden
daha fazla farkli irklan icinde barindiran bir yerdir. Or-
negdin, Latin Amerika ve Musliman bolgelerde birgok
beyaz irk yasar. Kiiresel Guiney halki illa ki, Batili karsiti
veya taraftari degildir. Sovyet Blogu'nun gokustunden
once bile Kiresel Guney kendisini Birinci Dinya ve
ikinci Dunya arasinda, herhangi bir yere bagl olma-
yan tarafsiz bir bolge olarak adlandiriyordu.

Kuresel Guney Ulkelerinin gogu siyasete sugun
karistigl zayif devletlerdir. Genellikle siyasetin ner-
de bitip sugun nerde basladigi ayirt edilemez. Zayif
devletler kanunlari uygulamaya guct yetmeyen dev-
rimler veya askeri darbeler sonucu yikilmaya musait
yozlasmis devletlerdir. Kolombiya'daki gerillalar ve
uyusturucu kralliklari buna 6rnektir. Uclincti Dinya
Ulkelerinde demokrasiyi kurup strdurebilmek zordur.
Dikkatleri geken bir istisna vardir ki o da son zaman-
larda hizli bir ekonomik blyume de sergileyen Hin-
distan’dir. Ne var ki, komsu ulkesi olan Pakistan'da
askeri diktatorltkle firtinali demokrasiler surekli yer
dedistirir, bazen biri hakim olur bazen digeri. Bu ytz-
den ekonomik gelisme yavastir. Uglinct Diinya hem
ekonomik olarak hem de siyasi olarak geri kalmistir.

Ne isim verilirse verilsin buradaki cesitlilik ve kar-
masiklik aciklanamaz. Bazi ulkeler yoksulluktan zen-
ginlige ve demokrasiye gecmeyi basarirken, bazilari
da diktatorlik ve gerilemeye mahktm kalmislardir.
Somali gibi bazi Ulkelerse basarisiz tlkeler olarak
degerlendirilir. 1. Bolum’de bahsedilen “Kaos bolge-
leri” hep Kuresel Guney'de yer alir.

peryalistler sdyesinde sinirdas iilkelerin farkli resmi dilleri vardi (Ingilizce, Fransiz- ~ Yikselen

ca, Portekizce). Bazilar1 hala biitiin Afrika’y1 birlestirecek pan-Afrikanizm hayalleri
kursa da, Afrikalilar somiirgecilerin kurduklar: sistemi kabtil ediyordu.

Avrupa’nin ¢izdigi sinirlar bugiin, sidece Afrika'da degil, her yerde sorun tegkil
etmektedir. Sonradan ¢izilmis bir sinirin en belirgin gostergesi diiz bir ¢izgi seklin-
de olmasidir ki Afrika'da bunlardan bir siirii vardur. Ingilizler sémiirgelerinin sinur-
larin1 komsu iilkelerin topraklarindan alarak olusturmuslardi. Ingilizler daha sonra

Ekonomiler/Kiiresel
Giiney/Ugiincii Diinya:
Asya, Afrika ve Latin
Amerika’nin buyuk kesimi,

GSYiH: Gayrisafi Yurt Ici
Hasila. Bir tlkede bir yil
icinde Uretilen toplam mal
ve hizmetler, refah olcutu
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SOMURGECILIK

Somurgecilik, bir dlkenin bagimsizligina sahip ol-
mamasl durumu olup onceleri yasal kabtl edilirdi.
Kanun yapici esas otoriteler baska uzak ulkelerde
bulunurdu. Londra Hindistan’in yonetimini, Paris
Cinhindi’nin, Bruksel de Kongo’nun yonetim huku-
kunu idare ederdi. Yerli halk siyasi olarak glcsiz
tutulurdu, clnku emperyal glgler onlari gok geri
kalmis ve cahil olarak gorurdu. Tarihi boyunca higbir
zaman somurgelesmemis Avrupali olmayan Ulkele-
rin listesi oldukga kisadir: Tayland, Turkiye, Etiyopya,
Afganistan ve Japonya. Cin ve iran yari somirge
durumuna dusmuslerdir.

Somurgeler genelde emperyal ulkeler tarafindan
ekonomik olarak istismar edilir. Somurgeler ucuz
tarim ve madeni hammaddelerin kaynagdidir, em-
peryal Ulke bu kaynaklari alir, isler ve somurge ulke-
lere geri satar. Marksistler, somurgelerin emperyal
glgleri zengin etmek igin ozellikle yoksul birakilan
esaret altindaki pazarlar oldugunu savunur. Aslinda
birgok somurge, emperyal hukimetlere yonetim ve
savunma acisindan, kazandirdigindan daha gogunu
kaybettirmis, pahaliya mal olmustur. Asil kéari elde
edenlerse, tabif ki, 6zel sirketler olmustur.

Irksal olarak somurgeler ten renklerine gore ve
“Avrupalilarin en asagilik insani bile yerli halkin en

Ustun insanindan daha Ustundur” ilkesine gore
yone yonetilirlerdi. Hanoi'de bir Fransiz trafik polisi
Vietnamli bir doktordan daha Usttndu. Cakarta'da
Hollandali bir memur, sosyal statt olarak Endonez-
yali bir profesorden Usttndu. Somurgecilik irkgilikla
beslenirdi. Bu durum, bagimsizlik hareketi liderle-
rinin ofkesini tetiklerdi: “Bana kendi tulkemde pislik
muamelesi yapamazsin!” Bazi Uglincii Dinya lider-
lerinin kafasinda bu sosyal ve psikolojik faktorler
hala etkilidir.

Somurgeciligin ahlaki olarak ne kadar kotu bir
sey oldugu tartisiimaz, fakat ayni zamanda yerin-
de durmak bilmeyen dinamik Bati ile kolay lokma
gibi gorunen Kuresel Glney arasindaki gekismenin
dogal sonucu olarak kacinilmazdi da. Sadece tek
bir geleneksel ulke Avrupalilara direnebilmistir: Ja-
ponvya. lyi ve disiplinli yonetilen bu tlkenin sogunlari
yabancilari disari atmig ve dinini degistirip Hiristiyan
olanlari da kiligtan gegirmislerdi. Emperyal gtglerin
diger ulkeleri isgal edip yonetme haklari yoktu ama
silahlari vardi. Keske Avrupa yerinde durmus olsaydi
(O zaman Amerika da olmazdi). “Somiurge (coloni-
al)” kelimesi, eski New England koylerini gagristirdigi
icin Amerikalilarin hosuna gider. Diger pek ¢ok insan
icinse aci bir cagrisim yapar. Kuresel Guney'in hafi-
zasina Bati dismanhgini kazimistir.

J

>

Zayif Devletler: Etkin
yonetim becerisinden
yoksun, yozlasmis ve
suca batmis devletler

Basarisiz Ulkeler:

Bagimsizligin olmadig,

ulus devlet olmayan
ulkeler

Pan-Afrikanizm: Butun

Afrika'yi birlestirme
hareketi
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buralardan ¢iktiginda komsu tlkeler somiirgelik 6ncesi eski smnirlarini talep ettiler.
1914’te Tibet’le yaptiklar1 bir anlasmada, Himalaya sirtlarindaki McMahon Hattr'ni
Hindistan'in sinirlari olarak belirlendi. Hem milliyet¢i hem de komiinist olan Cin,
bu anlagmanin gegersiz oldugunu iddia ederek (ciinkii Tibet 6zerk degildi) itiraz etti.
1962°de Cin, Hindistan'la baglattig1 kisa savastan gélip ¢ikti. Cin hala Hindistanin
kuzeydogusundaki Arunaghal Prades bélgesi iizerinde hak iddia eder. Ingiltere, Hin-
distan’a savunamayaca@ sinirlar birakmugtir. Ayni sekilde Guyana icin de Venezue-
la'nin bir parga topragini almstir. Etiyopya ve Eritre de Italyanlarin hudut olarak be-
lirlemis oldugu bolgede neredeyse hi¢ bitmeyecek bir sinir savag: siirdiirmektedirler.

1923’te Ingiltere, Celile Denizi'nin tamamuni Filistin'e dahil etti. Suriye bu sinirt
hicbir zaman kabtl etmedi. Bu konudaki anlagmazlik 1967’deki Alti Giin Savagi'ni
baslattr. Irak’in sinurlart da her zaman sikinti yaratmigtir. Irak ve Iran arasindaki asir-
lar 6ncesine dayanan sinir iddialari, aralarinda 1980’lerdeki korkung savagin ¢tkma-

sina sebep olmustur. Irak her zaman Kuveyt’in kendisine ait olmasi gerektigini iddia
etmis ve 1990°da buray: iggal etmistir. 1991'deki Korfez Savasinin sebebi budur.
Kuzey Irak Kiirtleri, asla Irak’a dahil olmamalar: gerektigini savunmuslardir ve artik
bagimsizmis gibi hareket ederler. Bugiin Orta Dogu, Britanya’nin Birinci Diinya Sa-
vasg'ndan sonra ¢izdigi sinirlar yiiziinden birbirine girmistir.

Emperyalistler arkalarinda yillarca siiren ve hila devam eden etnik sorunlar birak-
tilar. Yerlileri daha iyi kontrol edebilmek i¢in etnik veya kabilesel fakliliklarin kasten
tizerine gittiler. Ruanda'daki Belgikalilar, Hutularla Tutsiler arasindaki farkliliklara agir1
sekilde dikkat ¢ekmeye calisarak, isi soykirima kadar gétiirdiiler. Britanya, Nijeryanin
kiy1 kesimlerinde yasayan Hiristiyanlarla, i¢ kisimlarinda yagayan Miisliimanlardan
oylesine egreti bir tilke yaratt: ki hala dini ve kabilesel gerginliklerle yerle bir olabilir.
Bir zamanlar dengeli ve birlik iginde olan Kenya yeniden Kikuyu, Luo, Kamba, Kisiis
ve digerleri olmak iizere bir siirii kabileye ayrilmustir. (Barack Obama’nin babasi Luo
kabilesindendi. Kenyahlar Obama'nin ilk Luo baskan1 oldugu esprisini yaparlar, fakat
Kenyali bagkan demezler ciinkii Kenyadaki Kikuyu hakimiyeti buna izin vermez).

Emperyalistlerin yaptig1 en kotii sey somiirgelerini bagimsizliga yeterince iyi ha-
zirlamamalar1 oldu. Bagimsizliktan sonra iilke yonetimi sorumlulugunu alabilecek
cok az yerli egitildi. Ingilizler daha iyisini yapip somiirgelerinin cogunu egitimli se¢-
kin bir gruba devretti. Ornegin, Gandi ve Kenyetta Ingiliz tiniversitelerinde egitim
gérmiislerdi. Ote yandan, Belgika'nin sémiirgesi olan Kongo, 1960’ta bagimsizligina
kavustugunda yerli halkin iginde sddece ti¢ tane lise mezunu vardi.

Afrika'da ¢ok az demokrasi olmasi ve pek ¢ok devletin bagarisiz olmasi, hitkiimet-
leri varmug gibi davranan iilkelerle dolu olmasi sagirtict degildir. Halklarini doyura-
mamakta veya diizeni saglayamamaktadirlar. Buna en biiyiik 6rnek kanunsuzlugun
hikiim stirdiigii Somali'dir. Emperyalistler sémiirgelerini kurmus olmasalardr Afrika
bugiin daha iyi durumda olabilirdi denilebilir. Bagimsizligini yeni kazanan pek ¢ok
Afrika tilkesi, en azindan kagit tizerinde, demokrasiyle baglamus fakat kisa siire sonra,
ya demagojik otokrasi ya da askeri diktatérliik sekline dénmiistiir. Ustelik bu siiregte
bazilari, insan haklarini korkung derecede ihlal etmigtir. 11. Boliim’'de bahsedilece-
gi tizre, yoksul tilkelerde demokrasi nadiren tutunabilir. Demokrasinin tutunmasini
saglayacak ¢6ziim ise ekonomik biiytimedir.

Diinya, Afrika i¢in ne yapilabilecegini bilmiyor. Bazilarina gore kitanin buyik
¢ogunlugunda durum o kadar vahim ki yapilabilecek hi¢bir sey yok. Baz tilkelerde
ekonomik ¢okiis, i¢ savas, toplu katliamlar ve HIV/AIDs salginlar1 olmasina ragmen
basar1 hikéyeleri de yok degil. Durumu en kétii olanlardan biri, bes yetiskinden bi-
rinin AIDS oldugu Giiney Afrika'dir. Sahra Afrikasinin tamaminda Gsyin dusiktir.
GsYiH'nin %45’i de Giiney Afrika'dadir, bolgenin tek sanayilesmis ekonomisidir.

Iyi niyetle yapilan her yardim genellikle kétii sonuglanir. Dis yardimlarin gogu-
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KUTSAL TOPRAKLARDA
BITMEYEN SAVAS

MERIKALILARIN  iYIMSER Uzerinde Durulacak Sorular je,
bir yapilar1 vardir, bu ytizden

Orta Dogu’da hi¢bir zaman 1. Uzerinde Durulacak Sorular
baris olamayabilecegini diisinmek 2. Milliyetcilik nedir, nereden kaynaklanmistir?
tziict olabilir. Altmis yildir yasanan 3. lsrailliler ve Araplar nasil milliyetgi olmuslardir?
alt1 savas, karsiikli giivensizlik, taraf- 4. Ingilizler nasil ve nigin Arap-israil catismasini koruklemisler-
larin yiiksek talepleri ve “barig siire- dir?
ci’nin cok uzun zamandir gecikmi§ - 5. Inserlaglrdlf;; savas yasamistir? Hangi zamanlarda ve sebepleri

masi goz oniin lundurulursa ka- o . . ;
S1.goz onu de bulundurulursa ka 6. Kissinger 1973 savasini sonlandirmak icin ne tur bir strateji

ramsarlik hakl: g&riilebilir. Israillilerin kullanmistir? Bu stratejide meveut baris girisimleri icin her-
ya da Filistinlilerin ¢ok azi, samimi bir hangi bir mesaj var midir?
uzla§maiginhazn‘d1r. Her iki tarafta da 7. Bu gatismalar din adina mi yapilmaktadir yoksa sadece top-

icin midir?
cogunluk tarihi Filistin topraklarinin rak igin midir?
¢ istemektedir. Bu iki topl 8. Amerika Birlesik Devletleri baris strecinde nasil bir rol oyna-
amamuni istemektedir. Bu iki toplum yabilir?

nasil oldu da eyl topraklara baglandl? 9. Eninde sonunda bir Arap-lsrail barisi gerceklesebilir mi? Na-
Tarih ve din, aym topraklara adanmus sil?

bir milli bilince séhip iki farkli toplum

olusturmus. Bu iki giiglii milliyetgilik

duygusu birbirine zit diigmiis ve hilen

barig cabalarini baltalamaktadir. Bu iki toplumla basa ¢ikilabilir mi?

YAHUDI MILLIYETGILIGININ OLUSUMU

Israil guvenlik giicleri ile Filistinliler arasindaki catismalar kacinilmazdir, ginku Israil'in Bati Yahudilik, Kutsal Topraklar'da ve Kitab-1 Mukaddes ile dogmustur. Eski Ibranileri, ta-
Seria’yi isgéli 40 yil agmistir. Fotografta, bir Filistinli Cuma namazi igin Kudus'teki El-Aksa rihleri boyunca Asurlular, Persler, Biiyiik Iskender ve Roma hakimiyeti altina aldi. Da-
Camii'ne gidebilmek igin Israilli bir sinir polisi ile tartisirken goruldyor. Yil 2000. (AP Fotografi) gilmus bir toplum oldular fakat Eski Ahit sayesinde milliyetcilik duygularini korudular.

Roma Imparatorlugu igine ve hatta Stesine dagilmis olan milyonlarca Yahudi
. .. . . .. Filistin: Akdeniz, Misir ve
yuzyillar i¢inde —zorla da olsa— bagka dinlere gegtiler ve asimile oldular. Bu kar- | phantia cevrelenmis

stm bazen baska sekilde de oldu; bugiin Israilde Almanlara, Ispanyollara, Ruslara, ~ Verimli Hilal'in parcasi
olan antik Kutsal Topraklar

Tiirklere, Araplara ve Hintlilere benzeyen pek ¢ok Yahudi gorebilirsiniz. Insanlarin




Kavramlar

MILLIYETGILIK

Milliyetgilik, genellikle ofkeli bir sekilde bir halkin ba-
gimsizligina ve buyukligune karsi duyulan inangtir.
Yabanci yoneticilere veya tehdit kaynadi yabanci-
lara karsi 6fke ve nefret duygulari igerir: “Hicbir ya-
banci, bizi itip kakamaz!”. Dunyadaki ideolojilerin en
glglisu ve en duygu dolu olanidir. Amerikalilar dahil
tm dunya insanlari az veya cok milliyetgidir.

Modern milliyetcilik kavrami 17 Yuzyll'da vyerel
bilincin yerine (6rn., Burgundiyali) milli bilinci (6rn.,
Fransiz) verlestirmeye calisan mutlak monark-
lar tarafindan ortaya cikarildi. Ancak milliyetgilik
Fransiz Devrimi'ne kadar ragbet gormedi gunku
“halk”a dayali Fransiz Devrimi, Fransizlara kendi-
lerini Avrupa’nin liderleri ve ozgurlukguleri olarak
gorme gururunu veriyordu (Milliyetgilik duygusunun
gucunu hissetmek igin Fransizlarin milli marsi “La
Marseillaise”i dinlemek gerekir).

Napoléon’un kendini begenmis askerleri nereyi
fethederse, oradaki diger Avrupali halk arasinda
milliyetcilik duygusu uyaniyordu. Milliyetgilik, ya-

bancilar tarafindan yonetilmenin cok yanlis oldu-
gunu ogretir. Fransiz isgali ispanya, Almanya ve
Rus milliyetciligine hayat vermistir (Fransiz hayrani
bir Rus’'un Fransizlardan nefret etmeyi ve bir Rus
milliyetgisine dondsmeyi nasil 6grendigini gormek
igin Tolstoy’un Savas ve Barisini okumak gerekir).
19. Yuzyil boyunca Avrupa Ulkeleri sirayla uyanisa
gegctiler ve kendi milletlerini olusturmaya basladilar.
Avrupa imparatorluklari farkinda olmadan denizasiri
Ulkelere milliyetgilik duygusunu yaymistl. Somurge-
ciler farkl halklari tekmis gibi yoneterek ve onlari
tek bir dil ve kultur ile egiterek “yerliler’e kendilerini
tek bir millet gibi gormeyi ve yabancilar tarafindan
yonetilmeye kizmayi ogrettiler. Bir Ulke ne kadar ya-
kin zamanda somurge olmussa, o kadar milliyetgi
olma egdiliminde oluyordu. Cunku yabancilara karsi
duydugu kin hala canliydi. Milliyetgilik dinle birlesti-
rildiginde ozellikle tehlikeli hale geliyordu, Hindistan,
Pakistan, eski Yugoslavya, Afganistan ve Orta Do-
gu'da oldugu gibi.

toprakla baglantisi irksal olmaktan ¢ok psikolojikti. Avrupa'daki Yahudi hayat: bas-
langigta katlanilir olmaktan ¢ekilmez olmaya dogru gitmeye bagladi. Arap toprak-
larindaki Yahudi hayat: ise genel anlamda daha iyiydi, iinkii Islim ge¢misten beri
Hiristiyan ve Yahudi azinliklara karsi hosgoriliydi. 19. Yiizyil'da milliyetgilik, s6-
miirge milletleri uyandirdig: gibi Yahudileri de uyandirdi. Milliyetciligin 6gretilerine
gore herkesin bir vatani olmaliydi. 19. Yiizyil sonlarinda Yahudiler kendi milliyetgi-

liklerini, Siyonizmi olugturmaya baglamiglardi.

Siyonizmin 6nemli olaylarindan biri 1890’larin sonlarinda meydana gelen Dreyfus
Olay1 idi. Yahudi bir Fransiz devlet gorevlisi, Almanya i¢in casusluk yapmakla suglanip
uydurma delillerle ispatlanip idam edilmigti. Fransiz Devrimi'nden sonra ciddi derece-
de boliinmiis olan Fransa'da yeniden kutuplagmalar baslads; gericiler Yahudilere hakaret
ediyor, liberaller ise onlar1 savunuyordu. Asimile olmug Yahudi bir gazeteci olan Theo-
dor Herzl, Dreyfus Davasinda Fransadaki 6fke ve vahgetten dolay1 korkuya kapildi ve
Yahudilerin sadece kendi vatanlarinda giivende olabilecegini savundu. 1896'da Yahudi

Siyonizm: Israil'in
Yahudi devleti olmasina

milliyetciligi
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Devletini (Der Judenstaat) yaynladi ve modern siyasi (dini degil) Siyonizmin bag savu-
nucusu ve kurucusu oldu. 1897'de ilk Siyonist Kongresini diizenledi ve 50 y1l iginde Ya-
odaklanmis Yahudi hudi devleti hayélinin gergek olacag: tahmininde bulundu. Sadece bir yillik bir yanilma
pay1 olmustu, giinkii Israil 1948'de devlet oldugunu ilan etti.

Herzl'in yeni hareketine destek olmak i¢in Rusya'da destek birlikleri olugturul-
maya bagland1. Rusya, o yillarda, Yahudi nifusun en fazla oldugu bélge olan Dogu
Polonya’y1 sinirlari iginde bulunduruyordu. Carlik hitkiimeti pogromlara (Yahudile-
re karg1 yapilan siddet hareketlerine) destek veriyordu, boylece toplumdaki huzur-
suzlugun faturasini Yahudilere kesmek istiyordu. Pek¢ok Yahudi Bat1 Avrupa'ya ve
Amerika'ya gocti, fakat Siyonizmi benimseyen birkagi Filistin'e yerlesti.

1900de Filistin, Osmanh Imparatorlugunun, niifusu gogunlukla Arap olan sikin bir
bolgesiydi. Siyonist gogle birlikte su fikir vurgulaniyordu; “Insansiz topraklar, topraksiz
insanlarin olacaktir” Orada yasayan Araplar hi¢ dikkate alinmiyordu. Geng Siyonistler
laik (hatta bazilar ateistti) ve sosyalistti. Yahudi milliyetciligini dinleri, toprag: islemenin
de ibadetleri oldugunu savunuyorlardi. Cogu Israilli, sonralar1 dindarlagt1.

Siyonistler sayica az, fakat iyi organize olmus insanlardi. Milli bir Yahudi Dernegi
yurtdisindan para buldu, bir toprak gelistirme sirketi topraklar1 satin ald1 ve geng Ya-
hudileri kibbutzim (komiinel ciftlikler) ve moshavim (kooperatif ciftlikler) kurmak
iizere egitmeye baslad1. Géniillii olarak ¢alisanlar kanallar kazdi ve ¢olleri sulads. Ib-
ranice, artik sidece dualarda degil konusma dili olarak da kullanilmak tizere yeniden
canlandirildi. 1903’te, Arap limani olan Yafa sehrinin kuzeyindeki Tel Aviv (Bahar
Tepesi) modern bir Yahudi sehri olarak kuruldu.

ARAP MILLIYETGILIGiNIN OLUSUMU

Arap milliyetciligi, 7. Yiizyil'da Arabistan'da kurulan islam dinini temel alir. Muham-
met’in, Allah’in son elgisi olduguna inanryordu. Allah'm sozlerini aktararak, kutsal
kitap Kuran’1 olusturdu. Béylece Arapga, Miisliimanlarin (Allah'in istegine boyun
egen anlamindadir) ibadet dili oldu. Islam yayildikga, Arap dili ve kiiltiirii de yayild:.
Arapga ve Ibranice birbiriyle baglantili Sami dilleridir.

Arap istildcilar: yeni inanglarini yangn atesi gibi yaydilar ve birkag onyil iginde
Islam, su anki Orta Dogu, Iran, Orta Asya, Bat1 Hindistan, Kuzey Afrika ve Ispan-
ya'y1 sardi. Kiltiirel olarak Avrupanin ¢ok 6tesinde olan ama daha sonra Karanlhk
Caglar’a saplanmus olan halifeligi getirdiler. Arap gevirileri sayesinde eski Yunan kla-
sikleri yeniden hayata kazandirild1 ve Hiristiyan Avrupasina dagildi. Tip, sanat ve
ticaret Arap Imparatorluklari'nda gelisti.

Bu halifeler zaman iginde 6nemini yitirdi. 13. Yiizyil'daki Hiristiyan saldirilar
ve Mogol istilalar1 Arap medeniyetini zayiflatti. Artik genisleyemeyen Arap Impa-
ratorlugu kiigildii. Portekiz, Arap tcirlerini safdisi birakarak Afrika'dan Asya’ya
deniz yolu kurdu. Islimiyet hosgoriilii ve esnek bir din olmaktan ¢ikip dar goriislii
ve tepkili bir dine doniistii. Miisliiman olan Osmanli Tirkleri 16. Yiizyil'da Orta
Asya’ya dogru yayilana kadar, Araplar hemen hemen higbir direnis géstermedi.
Arap topraklart Osmanli Imparatorlugu’nun ilgisiz kalmis sehirleri olarak “yiiz-

Halifelik: Musluman
imparatorlugu
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SOZLER, SOZLER

Birinci Dunya Savasr'yla Umitsizlige kapilan ingiltere,
muttefiklerini kazanmak icin sozler verdi ve sozlerin
tutulup tutulmadigina, birbiriyle gakismasina veya
ters dismesine aldirmayarak sonralari gikacak 6f-
keli catismalarin zeminini hazirlamis oldu.

1. McMahon-Huseyin Mektuplari: 1915-1916 villari
arasinda Misir'in ingiliz patronu Sér Henry Mc-
Mahon ile Serif Huseyin arasinda Araplari Turk-
lere karsi ayaklanmalari icin cesaretlendiren tam
on mektup gidip gelmistir. McMahon Araplarin
kendilerine &it topraklari olmasi gerektigi konu-
sunda Huseyin ile hemfikirdi fakat sinirlari tam
olarak belirtmiyordu. Huseyin tum Arap Yarima-
dasr’ni ve Mezopotamya'yi istiyordu (Filistin da-
hil). McMahon kagamak cevaplar veriyordu fakat
Araplar anlasmaya vardiklarini dustintyorlardi.

2. Sykes-Picot Anlasmasi Ayni zamanlarda ingil-
tere, Fransa ve Rusya savastan sonra Osmanli
imparatorlugu’nu aralarinda taksim etmek Uzere
gizlice anlastilar. Araplar Arap Yarimadasr’ni ala-
bilirlerdi fakat Ingiltere ve Fransa Mezopotam-
ya'yl aralarinda bolusmek istiyorlardi. ingilizler

Filistin ve Mezopotamya, Fransizlar da Suriye ve
Lubnan’i alacakti. Bolsevikler, emperyalistlerin ne
kadar algak olduklarini gostermek icin anlasmayi
yayinladilar. Sykes-Picot Antlasmasi McMahon
ile Huseyin'in arasindaki anlasmadan tamamen
farkl idi.

3. Balfour Deklarasyonu: 1917 sonbaharinda, ingiliz
kabinesi dunyanin her yerindeki Yahudilerin savas
icin destedini almak niyetiyle disisleri bakaninin
adini verdikleri deklarasyonu yayinladr:

Kral hazretlerinin  hidktumeti, Filistin'de
Yahudi halki icin bir yurt olusturulmasini
memnuniyetle karsilar. Bu amacin yerine
ulasmasi igcin elinden geleni yapacaktir.
Filistin’de mevcut Yahudi olmayan top-
luluklarin - medent ve dini haklarina zarar
verecek hicbir sey yapilmayacaktir.

Deklarasyonda Yahudiler igin bir devlet kurma
sozU verilmemektedir, ayrica Araplarin haklari da
korunmaktadir. Yine de, daha onceki iki anlasmaya
aykiri oldugu aciktir. Ayni topraklari kag kisiye stz
verebilirsiniz ki?

Cografya

INGILTERE URDUN’U iCAT EDER

Filistin’deki Milletler Cemiyeti mandasi bugtinki Ur-
din’t de kapsar. 1921de Ingilizler Mavera-i Urdin’
(Urdun Nehri'nin 6tesindeki topraklar) boldi ve bir
kismini savastaki yardimlarindan dolayr Hiuseyin’in
ogullarindan birine verdi. ingilizler Mavera-i Urdin
kralini secti, maddi destek sagladi, ordusunu egit-

ti ve donatti. 1948'de Ingilizler Filistin’den giktiginda
kralliga yeniden Urdiin adi verildi. Bazi Israillilerin
iddiasina gore Urdun’tin Filistin’e bagl koklerinin ol-
masi Filistin’in zaten bir vatani oldugunu gosterir)
ancak Urdiin Nehri'nin diger tarafinda). Hicbir Filis-
tinli bu iddiay! kabdl etmez.

y1l'lik uykuya” yatmisgt.

Ne var ki 19. Yiizy1l'da, ¢skmekte olan Osmanli Imparatorlugu'na Avrupa milli-
yetgiligi sizmaya bagladi. Osmanli ordusundaki Arap subaylar Tiirk subaylarla esit
muamele gormedikleri konusunda serzeniste bulunmaya bagladilar. Bazilar1 Arap
bagimsizligini amaglayan gizli gruplar kurdular. 19. Yizyil'in ortalarinda Liibnan'da,
biyiik bolimii Arap Hiristiyanlarmin 6nderliginde gergeklesen edebi bir canlan-
mayla birlikte bir “Arap uyamg1” bagladi. Unutulmaya yiiz tutmus klasikler Arap kil-

tiriiniin ve tarihinin ihtisamindan bahsediyordu.

1913’te Paris’te, Araplarin Osmanli Imparatorlugu icinde dzerklesmesini goriis-
mek iizere ilk Arap Kongresi diizenlendi. Istanbul buna karg: ¢ikti. Birinci Diinya
Savag: arefesinde, Arap milliyetcileri kendilerini Tiirklerden kurtaracak giiglii bir
miittefike ihtiyaglar1 oldugunu anladilar. Siyonistler gibi, Arap milliyetgileri de ken-
di milli gelecekleri igin Ingiliz giiciine sigindilar. Birinci Diinya Savagi’'nda Ingiltere
hem Siyonist hem de Arap milliyetcilik hareketlerini, toprak sahibi olmak i¢in bir

yarisa ¢evirdi.
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BiRINCi DUNYA SAVASI VE MANDACILIK

Birinci Diinya Savagi'nda Tiirkiye, Almanya ile miittefik oldu. Istanbul biliyordu ki,
Ingiltere, Fransa ve Rusya, Osmanli Imparatorlugu’ndan toprak talep etmisti. T. E.
Lawrence adinda bir Ingiliz subayn, Tiirkleri Bereketli Hilil'den (Tiirkiye ve Irak’1
igine alan hill seklindeki bir toprag kapsayan ve tarim alani olarak kullanilan ve-
rimli saha) ¢ikarip Ingiltere Kralligi'n1 genisletmek icin 1916'da Arap ayaklanmasini
baglatti. Ancak Mekke ve Medine serifi olan Hiiseyin tarafindan yonetilen Araplar
bu ayaklanmada kendi 6zerklikleri igin savastiklarini zannediyorlardi. Bu arada Ingi-
lizler bir yandan Siyonist hareketi tegvik ediyorlardi, amaglari savag ¢abalarina destek
bulmak i¢in Amerika ve Rusya'da Yahudi fikirlerini yaymakti.

Kisa siire sonra 1ngiltere, Araplarin hevesini kursaklarinda birakti. 1ngiltere ve
Fransa Bereketli Hilal'i aralarinda paylastilar ve Arap protestolarina aldiris bile et-
mediler. 1922°de, Ingiltere ve Fransanin hikim oldugu yeni Milletler Cemiyeti o
bélgede Araplara manda verdi. Ingilizler, Yahudilerin Filistin'de yurt sahibi olmala-
rina miisaade etmek icin bir siireligine de olsa Balfour Deklerasyonu’na riayet ettiler.
1919°dan 1931’e kadar heryil yaklagik 10.000 Yahudi bu bolgeye geldi. Filistinli Arap-
lar, Ingilizlerden gdrdiikleri ihanet kargisinda éfkeliydiler ve Yahudilerin bu géglerle
tilkelerini ellerinden alacaklarindan korkuyorlardi. 1920 ve 1921'de Yahudilere kars:
ayaklandilar. Geride 100°den fazla 6lii kalmugsti. Bu olay, iki topluluk arasindaki sid-
detli diismanhig baglatan olay olmustu. 1930’larda Almanya ve Polonya’daki anti-Se-
mitik rejimler Yahudilerin Filistin’e gé¢iini hizlandird:. Yahudi organizasyonlarinin
daha fazla toprak satin almasi Filistin'de Araplar ve Yahudiler arasinda 1936-1939 I¢
Savagr’'mi baglatti. Yahudi bir savunma giicii olan Haganah kuruldu ve bu daha son-
ralari Israil ordusunun 8ziinii olusturdu. Kibbutznikler giindiizleri toprag: isliyor ve
geceleri de Arap saldirilarina karg1 koyuyorlardi.

1938’ gelindiginde Filistin'de 413.000 Yahudi olmustu, ancak hal4 azinlik ha-
lindeydiler ¢iinkii Arap niifusu da artiyordu. 1939'da Ingiltere savagin yaklagtiginin

Manda: Milletler

Cemiyeti’nin Ingiltere
ve Fransa'ya bahsettidi,

eski Almanya ve

Turkiye Uzerindeki yari

somurgecilik gticu
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Degisen Orta Dogu

farkindaydi, Almanya bu bolgenin stratejik pozisyonunun ve petroliiniin pesindeydi. Ingiltere bu sorunu 1947’de Birlesmis Milletler’e havale etti. Birlesmis Milletler

Haritalan
Hitler, bolgeye iki ordu génderdi, biri Rusya tizerinden Kafkasla- Komisyonu Filistin'i Kudiis tarafsiz kalmak kaydiyla Araplar ve Yahudiler arasinda
ra, digeri de Kuze rika’dan Misir’a. Alman ajanlar1 Araplari In- aylagtirmay1 6nerdi. BM Genel Kurulu, plani oylamaya sundu; 33%e kars1 13 ve
digeri de Kuzey Afrika'dan Misir’a. Al janlar1 Araplar1 I payl y d Genel Kurulu, plan1 oylamay du; 33% karg1 13 ve 10
(BM Paylagim gilizlere karsi ayaklanmaya kigkurtti. Ingiltere korkmustu, Araplary cekimser oy vardi. Amerika ve Sovyetler Birligi ve miittefikleri lehte, tim Orta Dogu
Plbi, 1047 Hayfa sakinlegtirmeye caligt1. devletleri aleyhte oylamada bulundu. Moskova bu durumu Ingiltere’yi Orta Do-
AKDENIZ gu'dan cikarip kendi egemenligini genisletme firsati olarak gériiyordu.

1939'da Ingiltere, Yahudilerin gdgiinii kesinlikle yasaklayan bir

dis Balgesi

Lut Gold ‘

URDUMN

== Yahuedi Devieti
-

=== Arnp Davieti

Beyaz Gazete yaymlad; gelecek dort yil icinde sidece 75.000 Ya-
hudi daha alinabilirdi. Bu karar Araplar biraz teskin etmisti, fakat
bu sefer de Siyonistler ihanete ugramig oldu. Avrupa Yahudileri ba-
rinacak yere ihtiya¢ duyar hale geldiklerinde Ingiltere gd¢ kapisini
tamamen kapad. Yine de, Filistin Yahudileri Ingilizleri desteklemek
zorundaydu. Siyonist lider Ben Gurion “Biz Beyaz Gazete icin savas
yokmus gibi ve Beyaz Gazete yokmus gibi savasla savasacagiz.”

Savag, Siyonizmi romantik bir hayalden, siddetli bir Yahudi
devleti istegine donistiirmisti. Yahudiler umutsuzca Avrupa'dan
cikis yolu ararken onlar1 kabtl edecek higbir yer yoktu. Ingilizler

Filistin ntifusunun yaklagik tigte birini olugturan Yahudiler, boliinmeyi kabul edi-
yordu. Fakat Arap devletleri ve Filistinli Araplar buna karstyds. Israil’'in yagam hak-
kini inkar eden Araplar uzlagmak icin hicbir sebep gérmiiyorlardi. 14 Mayis 1948'de
Ingiliz mandasi sona erdiginde, Ben Gurion Israil Devleti'nin kuruldugunu ilan etti.
Bunun iizerine bes Arap ordusu —Muistr, Suriye, Irak, Urdiin ve Liibnan'dan- Filis-
tin'den pay alabilmek tizere harekete gegti.

Araplar saskinlik iginde kalmuglardi. Haganah, yarisi Ikinci Diinya Savast'nda sa-
vagan askerlerden olugan 40.000 kisilik bir ordu kurmustu, savag mithimmatindan
silahlar agirip, kendileri silah yapmislardi. En giiclii sildhlar1 ise caresizlikten dogan
yitksek moraldi. Kaybederlerse, tim Yahudi halki denize dokiilecekti. Israil askeri

onlarin Filistin'e girigini yasaklamisti. Aralarindan birka¢1 daha doktrini ayn brayra (baska segenek yok) iizerine kurulmustu.

Sonrasinda israil [/ g SURIYE .
Hayfa | i sonralari Israil bagbakanlig1 da yapacak olan bazi Siyonistler (Me- e ) . e
Akt ) : > o c Urdiin'tin Ingiliz subaylarindan olusan Arap Lejyonu hérig, Arap ordular: kéti
nahem Begin ve {zak Samir) 6fke ve nefret icinde Ingiliz manda- . e e . o . .

) S o > savagiyorlardi. Hi¢bir Arap tilkesi Filistin’in ayr1 bir Arap iilkesi olmasini istemiyor-

sina karsi terére bagvurdu: “Naziler bizi 6ldiriiyor, Ingilizler de S L o 3 e ,
samamiza izin vermivor” divorlards du. Israil hepsini yenilgiye ugratti, fakat Bat1 Seria ile birlikte Dogu Kudiis'ii, Eski
vas vermiy 4 ’ Sehri ve tiim kutsal yerleri elinde bulunduran Urdiinliileri yenemedi. Israil’in elinde

Nazi 6lim kamplarmin 1945’te serbest birakilmasi Siyonistle- Bat1 Kudiis kalmust.

rin iddialarini perginledi. Herzl'den beri siiregelen bu iddia suydu:

1 > M . & . L..b h- A . lt 1 .1)1 ..t .
Yahudiler kendi tilkelerine sahip olmadiklar: siirece giivende ola- 949'da Misir, Suriye, Urdiin ve Litbnan, BM himdyesi altinda Israil'le mitaare

Siiveys Kanali
keye ikna oldu, fakat barig yapmaya razi degillerdi. Israil artik Filistin mandasinin
%80’ini eline gecirmisti. Yaklagtk 700.000 kadar Filistinli Arap Israil’e kagti, mallary
“terk edilmis” ilin edildi ve el konuldu. Arap-Israil catigmasinin sebebi Filistinliler

MISIR mazlar. Nazilerin yaklagik 6 milyon Yahudiyi yok etmesi diinyanin

umurunda bile olmadi. Hayatta kalanlar Filistin'e girmelerine izin

ROveys Kirsal verilmesini, Siyonistler de bir Yahudi devleti kurulmasini talep edi-

. Imust héla da 6yledir.
yorlard1. Filistindeki Siyonist teroristler Ingiliz askerlerini 6ldiri- O ve hiaia da oyredit

yorlardi. Yahudi devleti i¢in savagmak onlar i¢in ndmus meselesiydi,
falﬁrﬁavngl
Sonrasi Ortadogu

AKDEMIZ  Tel Aviv

1956 SAVASI

Siiveys Krizi ve Sina Harekati olarak da bilinen 1956 Savagsi Arap-Israil savaglarinin

baslayip bitmesinde dis giiglerin roliinii acikca gostermektedir. Ingiltere ve Fransa  Beyaz Gazete: Hukumetin
tutumunu belirten resmi
brosur

yollarina ¢ikacak herkes nAmussuzdu. Israilliler, kendi kaderleriy-
le ilgili bir daha kimseye giivenmemeleri gerektigini anlamiglard:
—Holokost zamaninda kimseden yardim gérmemiglerdi- ve bugiin

bile hala Israilliler giivenliklerini tehlikeye atacak herhangi bir “ba-
re Aa a” Sralrel giventicerinl iehikeye atacak hethangl bit ba Musir’a saldirdy, Amerika ve Rusya ise onlar1 ¢ikarmak i¢in bask: yapti.
r1s plan1” 6nerisiyle gelen yabancilari sevmez.

Misir Devlet Bagkan Cemal Abdiil Nasir yeni kusak bir Arap lideriydi. Israillilere | 0kost: Nazilerin Yahudi
yenilmis olmanin utancini yagayan Misirli ordu komutanlari sugu, ¢ivisi ¢tkmig mo-  katliami

1948 SAVASI

narsiye atarak, 1952'de Albay Nasir komutasinda Kral Faruk’u tahttan indirdi. Nasir, g Harekat: israilin

kendini sadece Musirh bir milliyetgi olarak degil, ayni zamanda pan-Arap hareketinin  Sina’yi ele gegirdigi 1956

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Ingilizlerin Filistin'de bulunma-
tarihli savas

larinin gegerli bir nedeni kalmadi. Par¢alanmus ve yorulmus olan lideri olarak gériiyordu. Fransizlara kars1 Cezayirli milliyetcileri destekledi. Sovyet

sUUDI
ARARISTAN
Aha Korfezi
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2010’daki bir Taliban saldirisina misilleme yapan Amerikali bir asker el bombasi firlatirken
goruliyor. On yil stren savasin en kizgin donemlerinde 100.000 Amerikan birligi savasti.
(Patrick Baz / Getty Images)

9. BOLUM

BASRA KORFEZI’'NDE PETROL VE

KARGASA

UNYANIN EN SIDDETLi TAR-

tigmalara konu olan bolgesi

olan Basra Korfezi, 1. Bo-
lim'de bahsedilen “kaos bélgeleri"ne
bir 6rnektir. Amerika bolgeyle yakin-
dan ilgilenmektedir ve uzun siire de
ilgilenmeye devam edecege benzer.
2001'in sonunda Afganistan’daki,
2003 baharinda Irak’taki ilk Ame-
rikan zaferleri hizli ve parlakt: fakat
ikisinin de zapt1 uzun ve zorlu bir sii-
recti. Amerikalilar her iki rejimin de
igreng oldugunu ve devrilmesi gerek-
tigini diisiiniiyordu. Fakat Afganistan
veya Irak konusunda ya da bu toprak-
larin zaptinin ne kadar kargasaya se-

Uzerinde Durulacak Sorular

Nooswp s

®

10.

Basra Korfezi bolgesi nigin bu kadar onemlidir?
Bolgedeki stratejik su yollari nerelerdir?

Huntington'in medeniyetler teorisi nedir?

Iran ve Arap Ulkeleri ne agidan birbirinden farklidir?
Iran nigin hizla Islam devrimini baslatti?

Birinci, Ikinci ve Ugtincu Korfez savaslar ne ile ilgiliydi?

Saddam Birinci Korfez Savasi’nda neden kimyasal silah kul-
landi da, ikinci ve Ggunctde kullanmadi?

Irak ve Iran’da Amerikan diplomasisi nasil tokezledi?
Arap dunyasinda devrim olmasi muhtemel midir?

Korfez petroluntn akisini surdurmesi igin savasmaya istekli
olur muydunuz?

bep olabilecegi konusunda kimsenin bir fikri yoktu. Amerikalilar Vietnam'daki gibi

uzun ve sonugsuz savaslardan hoglanmiyorlardi.

Amerikalilarin ¢ogu Orta Dogu’dan uzak durmay: tercih ediyor, fakat petrol, si-

yaset ve hatta dinler Amerika’y1 bu bélgeye gekiyor. Islam sidece din degil, modern

diinyaya kolay kolay boyun egmeyen ya da onunla uzlasmayan ayr1 bir medeniyettir.

Islam, her zaman diinyay: dar-iis-selam (baris evi yani Islam diinyas1) ya da dar-iil-

harp (savas evi yani Miisliiman olmayan diinya) olarak ikiye ayirir. Miisliiman kék-

tenciler diinyay1 hald boyle grmektedir: onlar ve biz.

Korfez'de, din ve milliyetgilik yabancilar: saf dis1 birakacak siyasi bir alete donii-

siir: ilk once Ingilizler, sonra Ruslar, simdi de Amerikanlar. Eger bunlar Tierra del

Fuego olsalardi sorun olmayabilirdi, fakat Korfez bolgesi diinyanin petrol rezervleri-

nin yarisindan ¢oguna séhiptir. Bir bagka biiyiik rezerv ise Hazar Denizi civarindadr.

Bu bolgelerin higbiri sakin degildir.

deniz

Hazar: Kafkaslar ve Orta
Asya arasindaki buyuk i




Siilik: Islamda bir azinlik
mezhebi, Iran devletinin
benimsedigi din

Sunnilik: islamdaki ana
mezhep

Pers (Fars) Ulkesi: iran’in
eski adi

Kafkaslar: Karadeniz ve
Hazar Denizi arasindaki
daglik bolge

Orta Asya: Hazar Denizi
ve Cin arasindaki eski
Sovyet bolgesi

Sah: Iran’da kral

Etki Alani: Buyuk gtcun/
guglerin tzerinde kontrol
kudreti oldugu bolge
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OFKELI iRAN

Iran Miisliimandur, fakat Arap degildir. Cok eski bir medeniyet olan Perslerin (Fars-
larin) vérisleridir ve Hint-Avrupa dili olan Farscay: kullanirlar. Araplar M6 642 yilin-
da Pers iilkesini fethettiler ve Persleri Zerdiistlitkten Islam dinine gevirdiler. 1501’de
Iran, ¢ogu Miisliimanin Siinni Islamiyetine kargin Siiligi benimsedi. Stinniler Siileri
kéfir kabtl eder ve onlara giivenmezler.

19.Yiizyil'da Pers (Fars) iilkesi gerilemeye basladi ve dis giiglerin avi hiline geldi.
Imparatorluklarin1 Kafkaslardan Orta Asya’ya kadar genisletmekte olan kuzeydeki
Ruslar, Kagar $ahlarr'ndan ekonomik imtiyaz ve toprak aldilar. Ingiltere de aynisini
yaptt. 1907'de bu iki giig, kendilerini etki alani (ekonomik yonden az gelismis ya da
askeri giicii zayif bir bélgenin biiyiik bir giiciin yonetimi altinda olmas1) ilin eden bir
anagmayla Pers iilkesini parcaladilar; boylece ticareti kontrolleri altina almis oldular.
Pers Imparatorlugu, Cin gibi, yar1 sémiirge statiisiine girmisti. Persler bundan nefret
ediyor 6fkelerini zaman zaman yabanci diplomatlara yansitryorlardi. franhlar hala bir
asir boyunca kullanildiklarini ve somiirtildiiklerini diigiintirler; simdi yabancilardan
bunun acisini ¢ikarma sirasi onlardadir.

Iran hiikiimeti, biraz serbestlik ve bagimsizlik kazanmak icin Ruslara karsi Ingi-
lizleri, her ikisine kars1 da Almanlar1 kullanmaya galisti. Daha giiglii olan dis giigleri
birbirine kars: kullanma alisgkanlig hala sirmektedir, bagimsizligini korumaya cali-
san zayif bir iilkenin rasyonel bir tutumudur bu.

1908’de Iran'daki petrolii ilk kesfedenler Ingilizler oldu ve Iran’a %16 gibi deger-
siz bir imtiyaz pay1 6deyerek bolgeyi gelistirmek icin kapsamli bir imtiyaz elde etti.
Anglo-Iran Petrol Sirketi (a1oc) giiclitydii ve Iran'in ekonomisinin biiyiik kismini
elinde tutuyordu. Iranlilarsa bundan nefret ediyordu. 20. Yiizyil'in baslarinda Iran-
lilar demokrasi ve kurumsal monarsi arayisina girdiler. Ingilizler ve Tahran'm kotii
niyetli yoneticileri bunu ciddiye almadi. Iranhlarin Ingiliz nefreti derinlesmisti.
1925’te [ran’in okuryazar olmayan ama kuvvetli siivarilerinden biri olan Riza Pehlevi
kendini sah ilan etti. Ne popiiler ne de demokratik olan Riza Sah tilkesini acimasizca
modernlestirdi —iilkesinin adini, daha sonra Naziler tarafindan séhiplenilecek “Ar-
yan” kelimesinin Farsgasi olan Iran olarak degistirdi.

Hitler rejimi Orta Dogu'da agilim arayisindayken, goniillii bir miittefik buldu; Riza
Ingilizleri defetmek igin Almanlar1 kullanabilecegini diisiiniiyordu. Aksine, Ingilizler
Sah'1 siirgiine gonderdi. Sovyetler Birligi 1941'de savasa girdiginde kuzey Iran’ istila
etti; Ingilizler de 1907 Anlagmasi'nda belirlendigi gibi giineyini ald. Iran, savas bo-
yunca Amerikan ikmal maddelerinin Sovyetler Birligine gecmesini saglayan biyiik bir
araci oldu. Savas bittikten alt1 ay sonra her iki iilke de Iran'dan ¢ikmay1 kabil etti. Fakat
Stalin ¢tkmady, hatta Iran’'in kuzeyinde Sovyet kukla devletleri bile kurdu. Baz tarihgi-
lere gore, Stalin'in fran’in bir kismini alma girisimi Soguk Savas'in ilk raundudur.

AZAKISTA
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1951'de secimle basa gelen halker (popiilist) basbakan Muhammed Musaddik
AIOC’yi millilestirdi ve Riza $ah'm oglu olan geng sah1 Roma'ya kagmaya zorlad1. Bu
durum aslinda Aroc’nin sahipleri olan Ingilizleri yaralamis onlar da Washington'dan
yardim istemiglerdi. Komiinizmin etkisinden korkan Bagkan Eisenhower 1953’te
ciaden Kermit Roosevelti, igcinde 1 milyon dolar olan bir ¢antayla Tahran’a génderdi.
Kiralanan ayaktakimi Musaddik kargitlary, sah taraftarlarini protestolar baglatti. Musad-
dik iktidar1 kaybetti, sah geri geldi ama higbir zaman halk tarafindan sevilmedi.

Harita 9.1
Basra Korfezi ve
Hazar Denizi

Halkei/Poptilist: Elitlere
karsi “halkl” temsil ettigini
iddia eden, kalabaliklara
oynayan politikaci

Millilestirmek/
Kamulastirmak: Ozel
sirketlere devlet adina el
koymak
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HURMUZ BOGAZI

Basra Korfezi'nin girisindeki en dar bolge 35 mil (56,3
km) genisligindedir. Blytk tankerlerin kullandigi iki
gemi hatti ikiser mil (3,2 km.) genisligindedir. Bunlar-
dan biri Batr'yla, digeri de Dogu’yla baglantili kanal-
lardir. Bu bogazdan gunde ortalama 15 tanker gecer.
Bu tankerler, cogu Dogu Asya’ya olmak tzere dunya
petrol ihtiyacinin %20’sini tasir. Yani, Hirmuz Boga-
zI'ni kapatmak dinya ekonomisine buytk zarar verir.

1980’lerdeki Korfez Savasi’nda, iran’in gemi hatla-
rina mayin doseyerek ya da flize atarak bu bogazi
ulasima kapamasi cok kolay olurdu. Fakat, iran’in
kendisi de petrol ihracatini bu yoldan karsiliyordu.
Arap rakipleri Akdeniz’e ve Kizil Deniz’e petrol ih-
racatini boru hatlariyla gergeklestirebilirdi. Bogaz'in
guney yakasindaki toprak cikintisi ise Amerikan
muttefiki Umman’a aitti.

_J

Sah ahléksiz bir diktatérlitk kurdu; petrol gelirlerini, parlamentoyu ve tiim kitle ile-

~ SAVAK: Devrim oncesi
Iran’’nin istihbarat orgutu

(1957-1979)
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tisimi kontrolii altinda tutuyordu. Tiim solcular: ve Islimc1 kdkten dincileri gizli polis
orgiitii SAVAK ile baski altina alarak, muhalifleri tutuklatip iskence yaptirtyordu. Ameri-
ka, tiim bunlar kasten gérmezden geliyordu; sahi istikrarin diregi ve diinyanin 6nemli
bir bolgesindeki bir dost olarak goriiyordu. Sah, askeri gii¢ pesindeydi, Amerika da ona
silah satmaktan memnuniyet duyuyordu. Iran’in petrolden kazandig: gelirin cogunun
silaha harcanmast Iranlilar1 kizdirtyordu. Tahran'da Amerika’'nin baskin olmas: —diplo-
matik, askeri ve 6zel iglerde— 6zellikle dindar Miisliimanlari rahatsiz ediyordu. Sah'in
devrilmesinden sonra iktidara gelen yiiksek mevkili bir din adami olan Ayetullah Ru-
hallah Humeyni Amerikalilarin “temiz olmadiklarina” déir bu duygular1 Amerika’ya
kars1 muhalefet olusturmak i¢in kullanacakt.

Amerikallar da $ah da Iran'in petrol gelirinin iilkenin modernlesmesini kargi-
layabilecegine inaniyorlardi. $ah, halktan iktidara dogru yapilan “kirmizi” devrim
yerine, iktidardan halka dogru olan bir “Beyaz Devrim” gerceklestirdi. Bu devrimle,
biiyiik arazileri bélerek yoksul ciftcilere dagitti. Ne var ki, Iranhlarin ¢ogu, 6zellikle
de topraklarinin biiytik kismini kaybeden Misliiman hayir kurumlar, toprak refor-
muna karsiydi. Muhalefette isyanlar bagladi. Siyasi gelisim sifir noktasindayds. Siya-
sette halkin katilimi1 —partiler, parlamento, se¢imler, vs.— olmadan ekonomik biiyii-
me halkin huzursuzlugunu siddete bagvurarak gostermesine sebep olur.

Ayetullah Humeyni $aha 6zellikle saldirryordu, 1964’te komsu tilke Irak’a siiril-
di. Humeyni $ah’a karsi duydugu nefreti stirdiirdii ve savax’t oglunu éldirmekle
sugladi. $ah, Humeyni'yi 1978'de Fransa'ya siiren Irak’a bask: yapti. Paris’te sehir
disinda bir evde yagayan Humeyni'nin telefonda $ah aleyhine verdigi vaazlar Iran'da
kayit altina alinmugti. Kasetler biitiin tilkeye dagitilip, sahin kitle iletisim denetimini
agarak camilerde calinmaya baglandi. Ucuz kasetcalarlar Sah'in devrilmesine yardim-
c1 olmustu.

Kavramlar

Soguk Savas sonrasi donemde, asil bolinme millet-
ler veya ticari bloklar arasinda degil “medeniyetler”
arasinda oldu. Harvardl siyaset bilimcisi Samuel P
Huntington’a (1927-2008) gore bu bolunme daha gok
dine dayali idi. 1993 tarihli bir yazida Huntington yedi
buylk medeniyetten bahseder: Bati (Kuzey Amerika
ve Avrupa), Slav/Ortodoks, Islam, Konfiigyus, Hindu,
Japon ve Latin Amerika medeniyetleri. Ayni mede-
niyet icindeki milletler ayni degerleri paylasirlar ve
birbirlerini anlarlar, genellikle buyuk gatismalar yasa-
mazlar. Farkli medeniyetler arasinda birbirini anlama
olayl daha zordur, gcatismalar buytk ve nahos olabilir.

Huntington, en buyuk catismalarin Musluman
medeniyetlerin diger medeniyetlerle bulustugu yer-
lerde yasandigini belirtir “Islamin sinirlart kanhdir”
der. Buna ornek olarak Israilin Araplarla, Ruslarin
Cecenlerle, Ermenilerin Azerilerle, Musliman Bosna

HUNTINGTON’IN “MEDENIYET TEORISI”

ve Kosovalilarin Sirplarla, Lubnan’daki Hiristiyanlarin
Muslumanlarla, Hindistan’in Pakistan’la gatismasini
ve Islami terorin Amerika ve diger Batili hedeflere
yonelmesini gosterir.

Dahasi, Islamiyet’te Musluman ulkeleri kimin yone-
tecegine dair surekli bir catisma vardir, ilmlilar radi-
kallerle catisir. islamei olarak da bilinen radikaller iran
ve Sudan’daki yonetim bicimi olan seriati dayatirlar.
Cezayir'in 1992'deki segimleri gegersiz sayma sebe-
bi; Islamcilarin, eger secimler ozgur ve adil olsaydi
biz kazanirdik iddiasi oldu. Pek ok Islamci hareketi
baslatan Musluman Kardesler Misir’da 2005 secim-
lerinde guctini gosterdi. Radikal Hamas 2006 Filistin
parlamento segimlerini kazandi. Suudi Arabistan ve
Pakistan da Islamcilarin eline gegebilirdi. 2003 Sava-
s’'nda tum Muslumanlar Irak’i destekledi ve Ameri-
kan isgéaline karsi nefret beslemeye basladi.

Sal'a gergekten zarar veren sey agir1 miktardaki paraydi. Batili petrol sirketlerini
iyi bir pazarlikla altetmisti —Iran icin %75 pay almisti- ve OPEC’in kurucu iiyesiydi.
Sah, 1973’teki Arap-Israil savagindan yabanci yatirimlari Iran’in petrol konsorsiyu-
muna devredip petrol fiyatlarin1 dorde katlayarak avantaj saglamisti. Sah aslinda tam
olarak Musaddik ne yaptrysa aynisin1 yapmisti fakat bunu 20 y1l sonra yapmust1. Ure-
ten iilkelerin ¢ok az kazandigini savunuyordu (haklrydr). $imdi Iran’a petrol geliri
akiyordu ve Sah Iran'in biiiiyiik bir sanayi ve askeri gii¢ olacagi vizyonunu tasryordu.
Bazi Iranhilar ~$ah, arkadaglari ve ailesi dahil- cabucak zengin olmus ve bu yiizden
kiskangliklar artmigti. Kirsal kesimdeki yoksul insanlar is ve daha iyi bir yagam ara-
yisinda sehre gé¢miislerdi. Oysa ki bulduklar: tek sey issizlik, enflasyon ve yozlag-
maydi. Baglangigta dindar olan insanlar yerel camilerde anlayis ve destek gordiiler,
ayn1 zamanda sah aleyhine mesajlar da almaya basladilar. 1970’lerin sonlarina dogru
sahin halk destegi cok azalmist1.

1978 de Iran biiyiik gésterilerle sarsiliyordu. Polis ve silahli ekipler protestoculara
ates aciyor, gostericileri daha da 6fkelendiriyordu. Askerler zamanla halkin yaninda
yer almaya baglad1. Sonunun yaklastigini hisseden Sah (kanserden éliiyordu), 1979
Ocak ayinda gorevi biraktr. Iki hafta sonra Ayetullah Humeyni kalabaligin alkislar:
iginde tilkeye geri dondii.

Ayetullah’in destegi, Sah karsiti gruplarin zayif bir koalisyonu olan Islimer kok-

Medeniyetler:
Huntington’in teorisine
gore gogunlukla dine
dayali, buyuk ve belirgin
kultur bolgesi

islamcilik: Bazen “Islami
koktendincilik” adi da
verilen, inancin siyast
amagclarla kullaniimasi
durumu

OPEC: Petrol Ihrag eden
Ulkeler Orguty; petrol
fiyatlarini yuksek tutmayi
hedefleyen kartel
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LATIN AMERIKA’'DAKI SORUNLAR

VE UMUTLAR

‘ ‘ REZILYA GELECEGIN

tlkesidir ve her za-

man Oyle olacaktir”
derdi Brezilyalilar. Artik bu tiir espri-
ler yapmiyorlar: Brezilya hedefine
ulagti. Latin Amerika'nin tek Porte-
kizce konusan tilkesi Brezilya artik
kitanin ekonomik ve siyasi lideri
haline geldi. On yil icinde, Ingilte-
re ve Fransa'y1 gecerek diinyanin en
buiyiik besinci ekonomisi olacak. Bir

Uzerinde Durulacak Sorular

e

Amerikalilar, Amerika’nin diger bolgelerini nicin onemsemiyor-
lar?

ispanyollar'in ingiliz somurgeciliginden farki neydi?

Orta Amerika’yr Amerikan etki alani olarak adlandirmak dogru
olur mu?

Latin Amerika’ya mudahale etmek tzere hazirlik yapilmali mi-
dir?

Uglinct Dunya ulkelerinde uyusturucu yetistiriimesi tama-
men engellenmeli midir?

Kuba'da komunizmi yok etmenin yolu ne olabilir?

asir boy—unca kendi gﬂ(arlarl lgln hal_ 7 Amerlka dikkatini dOgU ve batidan Zi\/ade gUﬂeye mi \/Onelt—
ki kigkirtan Brezilyali liderler askeri mehd?r? o o

darbelerle degi§ti steriak (Bl gk 8. Meksika demokratiklesiyor mu? Bunu nasil aciklayabilirsiniz?
Brezilya istikrarli bir demokrasi ya-
samakta. Brezilya'daki en son darbe
1964’te olmustu. Generaller 1985’te

gorevi birakt1 ve ayaklanma olursa geri gelecekleri uyarisini yaptilar. Ancak Brezilya

pretorianizmden modernlesmeye dogru ilerledi.

Brezilyanin 6nceki ve simdiki liderleri kendilerini solcu olarak adlandirirlar, fakat

refah programlarini karsilayabilmek icin kapitalist bitytimeden faydalanirlar. Bu, pek

= - & [ 3 g q q e ey 1.
s cok Brezilyalryt memnun eden bir karigimdur. Brezilya, biiyiik ve egitimli bir orta siifa | j0 Ao

sahip ve gsyin’si 10.000 dolar olan bir iilkedir. Yatirimlar: miknatis gibi ¢eken bu iilke  Birlesik Devletleri’nin
glneyindeki butun tlkeler

Bilimsel giftcilik yontemleri ile artirilan soya fasulyesi tretimi
Brezilya'yi bir gida ihrécat devine donusturdu. (Werner Rudhart / Corbis)

diger Latin Amerika tilkelerine de 6rnek olmaktadir. Brezilya'nin ihracét ve yerli tiike-

tim arasindaki hassas dengesi ihracata bagimh Cin'e cok sey 6gretebilir. Giiney Amerika:
Panama’nin guneyindeki
Hammaddeye olan yiiksek talep ve sert ekonomik politikalar siyesinde Latin  kita

Amerika'nin ekonomik biiyiimesi yillik %S civarindadir. Pek ¢ok Amerikali bunun A orika: Meksika
farkinda degildir. Amerikalilar giineylerinde kalan tilkeleri goz ardi etme egiliminde-  ve Kolombiya arasindaki

Ulkeler

dirler. Pek cogu Latin Amerika, Giiney Amerika ve Orta Amerika arasindaki fark




Ekonomi

DEVLETCILIK

Ispanya, beraberinde (Fransiz krallarindan aldign)
devletciligi getirmistir: Bir numarall kapitalist olan
hukumet, somirgecilik zamaninda altin ve gumus-
ten olusan ekonominin buytk bolumunun denet-
leyicisi ve séahibiydi. Son zamanlarda devletgilere
gore, demiryollari, celik fabrikalari ya da telefon ag-
lari kurulacaksa, bunu huktmetin yapmasi gerekir.
Cunku sadece hukumetin buyuk projeleri yurutebi-
lecek planlari ve serméayesi vardir. Bazi devletgilere
gore hala buyuk yatinmlar yapmayi isteyecek ve

Latin Amerika kulturel olarak girisimeilik ruhuna
séhip dedildi, bu yiizden son zamanlara dek devletci
bir yapida oldu. Bunun sonucunda yavas buyume,
issizlik, kibirli bir burokrasi, yolsuzluklar ve yabanci
sermaye bagmliigi yasiyor, dolayisiyla disa bagim-
Il hale geliyordu (bkz. ss. 164-166). Son birkag yildir
Latin Amerika ulkelerinin cogu devletci yapilarini
terk ederek ozel sektore agllmaya basladi. Dunya-
nin hammadde talebinin artmasiyla da muthis bir
buytme yasadilar.

yapabilecek kapitalistler yoktur.

_J

Devletgilik: Ana
sanayilerin devlet

mulkiyetinde olmasi ve
devlet eliyle isletilmesi

Girisimcilik: Kisilerin kendi
ozel islerini kurmasi, ozel

tesebbls
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bilmez. Aymi yarimkiiredeki komsularindansa, Atlantik’in dogusuna ve Pasifik’in
batisina daha fazla ilgi gosterirler. Fakat hem gelecek i¢in, hem de diinyanin genel
istikrar1 i¢in bu komsular 6nemlidir. Amerika, Dogu veya Batr'dansa kendi giineyiyle
daha fazla ilgilenen yeni politikalar belirleyebilir.

Latin Amerika'nin bazi boliimleri, Kiiresel Giiney’i rahatsiz eden kaos bolgele-
ridir. Gelir esitsizligi diinyadaki en kéti seydir. Sug oranlar1 da —cinayet ve adam
kagirma dahil- en kétilerdendir. Pek ¢ok Latin Amerika tilkesindeki uyusturucu
krallar1 politikacilari, hakimleri, polisi ve askeri parayla satin alir. Alamadiklarin:
oldirtr. Amerika yasadisi ilaglara bagimhidir, bu ildclarin ¢ogu siirin giineyinden
gelir. (aslinda Kuzey Amerika denmeli, ¢iinkii yarimkiirenin diger kismi da Ameri-
ka’dir. Amerika Birlesik Devletlerine sidece “Amerika” denmesi Latin Amerikalilar:
kizdirir. Nihayetinde onlar da Amerikalidir). Marihuana, kokain ve eroin iilkeye gii-
neyden girmektedir, hem de ¢ok ilging yollarla. Bir tilkede yok edilen ticaret bir di-
gerinde bag gosterir. Uyusturucu kartellerinden birini yok ederseniz, digerleri ortaya
cikar. Koka bitkisinin (Yiizyillarca yerliler tarafindan kullanildr) yetistirilmesini 6n-
lerseniz, ciftciler afyon ekmeye baglar. Kuzey Amerikahlarin bitmek bilmez kokain
istah1 ve biiyiik karlar s6z konusu oldukga, koka yaprag; ciftcisi yaprag: yetistirmek-
ten (kilo bagina S dolar kazanirlar ki herhangi bagka bir iiriinden kazandiklarindan
kat kat fazladir), uyusturucu tiiccarlar1 da bunu isleyip ticaretini yapmaktan mem-
nun olacaklardir. Arz talep kurallarina uygun bir istir bu.

Kokuni kazimak veya ticaretini engellemek ise yaramamistir. Andlar’da koka-
in tretimi azalmamistir, Amerikan pazarindaki uyusturucu hem ¢ok ¢esitli hem de
ucuzdur. Engel olunan her kilo karsisinda belki 20 kilo sinirdan ge¢mektedir. Uyus-
turucu kullananlar1 tutuklamak hapishanelerdeki kalabaligi artirmaktan bagka ise

yaramamaktadir. Bolivya ve Perudaki uyusturucu engelleme programlar1 —havadan
ilaglama, mahstlii yakma, isleme kamplarini yok etme ve ciftgilere bagka tiriinler ye-
tistirmeleri i¢in para 6deme- gegici olarak orada uyusturucu tiretimini kesti, fakat
daha sonra iretim yeniden bagladi. Ticaret Kolombiya’ya da sigradi. Kolombiya,
Amerika'da kullanilan kokainin %90’1n1, eroinin ise %60’ iiretmektedir. Uretim
Afrika iilkelerine de yayilmig durumdadir. Asil sorun hayatin her asamasinda, her
yerde karsimiza gikan uyusturucu kullanicilaridir. Pogo'nun dedigi gibi: “Diigmanla
tanistik, kendimizmisiz.”

Uyusturucu akisini durdurabilir miyiz? Son yillarda, 3 milyar dolar Amerikan
yardimi Kolombiya'ya gitmistir, burada ormanlarla kapl siradaglar1 kontrol etmek
zordur. Mali kaynaklarini uyusturucu tacirlerini haraca keserek (Taliban'in Afganis-
tan'da yaptig1 gibi) saglayan Marksist gerillalar hala Kolombiya'nin baz1 bélgelerini
kontrolleri altinda tutmaktadir. Son yillarda Kolombiya ordusu biiyiik basarilara
imza atmustir, gerillalar savaggilarinin ve komutanlarinin ¢ogunu kaybetmistir. Biitin
bunlar yine de uyusturucu akisin1 engellememistir.

I¢ savaglar Kolombiya'da normal kabiil edilir: 1945’ten 1965’e dek La Violencia'da
300.000 kisi; 1990’dan bu yana ise 35.000 kisi 6lmiistiir. Ulke gerillalar ve cetelerden
dolay1 hi¢bir zaman giivenli bir yer olmamustir. Kolombiya'da ceteler ve gerillalar bir-
lesmis, pek ¢ok “devrimci” para i¢in onlara katilmigtir. Bombalamalar, stiikastler ve
adam kagirmalar hala yasanir —olaylarin bazilar 4di sug, bazilari siyasi su¢ kapsamin-
dadir. Kolombiya ordusuna bagli sagc1 6liim taburlari acimasizca adam o6ldiriirler.
(Peru'da 1980°den 2000 yilina kadar 69.000'den fazla insan gerilla savaslarinda 61-
mistiir. Kolombiyali hakim ve gazetecilerin ¢ogu oldiriilmistiir. Kolombiya sadece
uyusturucu sorunu olan bir yer degil, ayn1 zamanda hukuk ve diizeni saglayamayan
zayif devlete de bir 6rnektir.

ISPANYA YENIi DUNYAYI SOMURGELESTIRIYOR

Latin Amerika boyle bir duruma nasil diistii? Afrika'da oldugu gibi meselenin koken-
leri Avrupa sémiirgeciligine dayaniyor. Ispanyol kdkenliler Yeni Diinya’ya Amerikali
tarih¢i Paul Wellman'in sozleriyle “ihtisam, Tanr1 ve altin” i¢in akin ettiler. Yerlilerin
%80’inden gogu kisa siire sonra, bagisik olmadiklari gigek hastaligindan éldiiler. Ispan-
ya sekiz asirdir Moorlar1 (Kuzey Afrikalilar) yerlerinden ederek yayilmusty, yerlilere de
aymisim yaptilar: devletlerini ve kiltiirlerini yik, tamamen hakimiyetin altina al. Yer-
lileri topraklarindan siirmediler fakat kéle olarak ¢aligtirdilar ve beyinlerini yikadilar.
Feodal bir hiyerarsi kurdular: en tepede yonetici ve toprak sahiplerinden olusan kii¢iik
bir creole, isleri yapacak daha biiyiik bir mestizo siifi ve ¢ogu yoksullagtirilmis ve
tecrit edilmis Yerliler. Ekonomi altin ve giimiis ¢ikarma veya tarima dayaliyd.

Amerikan ve Fransiz Devrimleri'nden ilham alan Ispanyol ve Fransiz somiirgele-

Creole:Yeni Dunya
(Amerika) dogumlu
Ispanyol

Mestizos: Kizilderili (yerli)

ve Ispanyol karisimi
atalara sahip olan
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Darbe: Genellikle ordu
tarafindan, iktidari yasa
disi yollarla ele gegirmek,
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ri 1820’lerde bagimsizliklarin1 kazandilar. Idealist anayasalari ~Amerikan ve Fran-
siz devrim anayasalarindan 6rnek aldilar— feodal sosyal yapilar yiiziinden hemen
¢oktil. Latin Amerika tilkeleri iktidar takimini elinde bulunduruyordu -bagkanhik
Saray’lari, biirokratlar, ordular— fakat demokrasinin siirmesi icin gerekli olan ekono-
mi veya egitimli vatandas konusunda yetersizdiler. Siyaset, kiigiik bir seckin grubun
hékimiyetindeydi. Merkezi hitkiimetin emirleri bagkentten 6teye ulasmiyordu. Yoz-
lagma normal héle gelmisti. Stk yasanan huzursuzluklarin arasinda, ordu memurlar:
darbeler diizenleyip hitkiimet yonetimlerini devraliyordu. Bolivya 1825’te bagim-
sizhigini kazandigindan beri 190'dan fazla darbe gormisti.

ORTA AMERIKA VE KARAYIPLER

Amerikalilar pek dikkat etmemis olsa da, Karayip Havzasi Amerika Birlesik Dev-
letleri igin 6nemlidir: Giigsiiz, yakin ve stratejiktir. Giigsiizliigiiniin ¢ok sebebi var-
dur. Sinuf yapust iilkeyi ¢ok zengin birkag aile ile ok yoksul ailelere bolmiistiir. Siyasi
kurumlar kolay bozulan bir yapidadir ve genellikle zengin sinifin emirlerini uygular
(6rn. zengin kalmalarini garantiler). Ekonomi biiyiik oranda hammadde iiretir ama
son zamanlara kadar yavag buytimistiir. Ntfus hizli artar ~bazi Orta Amerika iilkele-
ri yilda %3’ten daha fazla artig gosterir— bolgede isten ¢ok insan vardr.

Bolge, 15. Yiizyil sonlarinda Avrupalilarin ilk girislerinden beri biiyiik giiclere
tabi olmustur. Avrupalilar, Orta Amerika ve Karayipler’in stratejik ve ekonomik 6ne-
mini farketmislerdir. Emperyal yarislar —Fransa, Ispanya, Ingiltere, Amerika, Kiiba
ve Sovyetler arasinda olan— demokrasiye ve ekonomik gelisime ket vurmustur. Orta
Amerika jeopolitiginin kurbani olmustur.

Kolomb'un Yeni Diinya'y1 kesfi Karayipler’le baslad: (Asyada oldugunu zannetmis-
ti) ve Ispanya’ya o bolgede hakimiyet vermis oldu. Ispanya, (1) ticaret yollarinin kont-
roliinii, (2) yerlesecekleri topraklarin kontroliinii, (3) Yeni Diinya’nin altin ve giimiisii-
nii ve (4) Yerlilerin Katoliklige gecmesini istiyordu. Habsburglarin (Avusturya’yr da ys-
netiminde bulunduran) yonetimi altinda, Ispanya Avrupa'da iistiinliik igin savagtyordu.
Biiytik ordularmin maliyetini kargilayabilmek icin Yeni Diinya'nin altin ve giimiisiine
ihtiyac1 vardi. Ispanyanin en zengin sémiirgesi Meksika'yd1.

Ticareti ve topraklar1 kontrolii altinda tutabilmek igin Ispanya somiirgeler, ka-
leler ve limanlar kurdu. Balboa, 1513’te Panama Kanalr'ndan Pasifik’e gecti. Alt1 y1l
sonra, Cortes, Meksika'daki Aztek Kralligi'mi fethetmek iizere Kitba'dan ayrilds. Is-
panya’nin sémiirgelestirmedigi birkag yeri de Ingilizler (Jamaika ve Belize), Fransiz-
lar (Martinique) ve Hollandalilar (Hollanda Antilleri) sémiirgelestirdi. Karayipler,
somiirgeci giiclerin savag alani haline gelmisti. Karayip korsanliginin baslangici Ingi-
lizlerin, Ispanyol gemilerinin sahsi kazang amaciyla zapt edilebilecegine dair verdigi
kraliyet izni olan “marka belgesine” dayanir. (Amerikan Anayasasi'nda Kongre’nin
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marka belgeleri ¢ikarmasina izin verildigine dikkat edin.) Karayipler'deki Fransiz
donanmasinin Kuzey Amerikalilarin bagimsizlik savaglarini kazanmalarma biiyiik
destegi olmugtu. Orta Amerika 1821 yilinda Ispanyadan kendini kurtararak Orta
Amerika Konfederasyonu olarak birlesmeye calist: fakat 1839’da bolundi.

EKONOMIK BAGIMLILIK

Bu sartlar altinda Latin Amerika dus giiglere —19. Yiizyil'da Ingiltere’ye, 20. Yiizyil'da
Amerika'ya— ekonomik olarak bagiml héile gelmisti. Soguk Savas sirasinda Létin
Amerika solculari, bagimhilik teorisini savunmaya bagladilar: Buyiik ve kotit Ameri-
ka Latin Amerika’y1 yoksullagtirmaktadir. Bagimlilik teorisyenleri, Amerika Birlesik
Devletleri'nin kendisinden daha zayif tilkelerin ekonomilerini Amerikan sirketleri-
nin emrindeki yerli komisyoncular araciligryla kontrol altinda tuttugunu séylerler.
Zavalli tlkeler, kendi tarim trinlerini ve yeralt: kaynaklarini ucuza satip, pahal
Ameirkan triinleri almak zorundadir. Bu durum yoksul ilkenin zenginliklerini si-
rekli hortumlayarak, onun hep yoksul kalmasina sebep olur.

Harita 10.1
Orta Amerika ve
Karayipler

Bagimhhk: Yoksul
ulkelerin, zengin ulkelere
ekonomik olarak muhtacg
durumda olmasi
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Kavramlar

MUDAHALE

Altinci bolimde Amerika Birlesik Devletleri dis poli-
tikalarindan yola cikarak “mudahalecilik” kavramini
tanimladik. Mudahale edilen tarafta olmak nasil bir
seydir? Latin Amerika bu konuda bazi vaka analiz-
lerine sahne olabilir. Bu baglamda mudahalecilik bir
ulkenin digerinin igine sizip htkimetleri kurdurmasi
veya kurdurmamasi olarak tanimlanabilir. Devletler,
diger htikumetlerin bazen i¢ bazen de dis politikala-
rini kontrolleri altina almak icin ve muttefik kazan-
mak icin midahale ederler.

Mudahalecilik genellikle savastan daha ucuz ve
daha incelikli bir yontemdir. Iceriginde, hiikiimet yetki-
lilerine rusvet, dis yardim, siyasi partilere gizli 6denek-
ler, istikrari bozma kampanyalari, darbe tesvikleri, silah
yardimlari ve eder hicbiri ise yaramazsa isgaller bile yer
ali Amerika Birlesik Devletleri genellikle Karayip bolge-
sine asker gonderme, guneydeki daha uzak bolgelere
ise daha kurnazca yollar bulma egiliminde olmustur.
Amerika Birlesik Devletlerinin Latin Amerika’daki belli
basli bazi mudahaleleri asagida gosterilmistir.

J

Yil Ulke ABD Miidahalesi
1846-1848 Meksika Meksika'yt maglup edip topraklarinin gogunu almak
1898 Ispanya Porto Riko’yu almak, Kuba'yi idaresi altina almak
1903 Panama Panama’yi Kolombiya'dan ayirmak
1912-1933 Nikaragua Duzeni saglamak icin deniz isgéli
1915-1934 Haiti Duzeni saglamak icin deniz isgali
1916 Meksika Pershing, Pancho Villa’'nin pesine duser
1916-1924 Dominik Cumhuriyeti Duzeni saglamak icin deniz isgali
1954 Guatemala CIA reformcu rejimi devirir
1961 Kiba Vekil orduyla basarisiz isgal
1964 Brezilya Solcu rejime karsi darbeyi tesvik eder
1965 Dominik Cumhuriyeti isyanlari bastirmak icin isgal eder
1973 Sili Solcu rejime karsi darbeyi tesvik eder
1981 - 1986 Nikaragua Komunizm karsiti ayaklanmalar baslatir
1989 Panama Diktatoru ele gegirmek icin isgal
1983 Grenada Komunist rejimi devirmek icin isgal
1994 Haiti Sadci diktatort devirmek igin isgéal
Marksistler, bagimlilik teorisine kotii bir anlam yiklerler: Amerika istedigini
elde edemezse kirli yollara bagvurur, 6rnegin hileli secimler diizenlettirir veya darbe
222 1. KISIM, 10. BOLUM

Amerika Birlesik Devletleri 1820’lerde Latin Ameri-
ka’nin bagimsizligini hos karsiladi. Bu olay Ameri-
ka'yva kendi bagimsizlik mucadelesini hatirlatmis
ve bolgedeki potansiyel disman kralliklari ortadan
kaldirmisti. Amerika Birlesik Devletleri, diger Avru-
pali guclerin Ispanya’nin yerini almaya kalkigsma-
yacagindan emin olmak istiyordu. 1823’te Bagkan
Monroe meshur doktrinini yayinladi. Amerika Bir-
lesik Devletleri’'nin Avrupa’nin iglerine karismaya-
cagini, fakat “sistemlerini Amerika’nin bulundugu
yarikirede herhangi bir yere yaymaya calisirlarsa,
bu girisimi Amerikan barisi ve guvenligi icin tehdit
kabdl edeceklerini” duyuruyordu. Bagimsizligini yeni
kazanmis topraklari higbir Avrupali gug yeniden s6-
murgelestiremezdi.

Matematikte sonug, verilen oncul kanitlardan

mantiksal olarak cikarilan ifadedir. Bu terim Baskan
Theodore Roosevelt’in 1905 yilinda Avrupall gclere

MONROE DOKTRINI’NDEN ROOSEVELT SONUCU’NA

karsi yaptigi uyari ile ortaya ciktl. Monroe Avrupali-
lara “Biz yarikuremizde artik somurge istemiyoruz!”
demis olsaydi, Amerikalilarin dolayli yollarla da olsa
Avrupalilarin sémurge kurmasini énleme hakki ve
gorevi olurdu. Orta Amerika’nin gogu Ulkesi ve Kara-
yipler’in, Avrupa bankalarina gok buytk borglari var-
di. Avrupali gugler de kendilerinde bu ktguk Ulkele-
rin gimruk dairelerine el koyup borclarini kapatana
kadar vergi toplama hakkini gortiyordu. Roosevelt'e
gore, bu “gumruk kayyumlugu” Monroe Doktrini’nin
ihlali anlamina geliyordu. Boyle bir davranis Avru-
pa’nin hdcumbotlarini Amerikan sularina sokma-
sina sebep olurdu. Bu yuzden Roosevelt Avrupali-
lara soyle dedi: “Biz sizin adiniza butun borglarinizi
toplariz, yeter ki siz uzak durun.” Ataerkil Roosevelt
Sonucu ile beraber Amerika Birlesik Devletleri bol-
genin timune dogrudan mudahale etme hakki elde
etmis oldu. Bolgedeki yerli halkin gogu icin bu du-

rum Amerikan emperyalizmi olarak gordltyordu.

J

yapturir. Gerekirse dogrudan miidahalede bulunur: 1989'da Panama'da, 20. Yiizyil
baslarinda Karayipler ve Orta Amerika'da oldugu gibi. Radikaller bagimhlik tizerine
kurulu bu iligkiyi bitirmeye yeltenirse ~Guatemala'da Arbenz, Kiiba'da Castro, Sili'de
Allende, Venezuela'da Chavez gibi—- Washington onlar1 safdigi birakmak igin siyasi,
ekonomik ve hatta askeri baski yapar.

Bagimlilik teorisinin dogru oldugu bir taraf vardir, ancak temel ekonomik nok-
talar gézden kagmaktadir. Ispanyollar iiretime dayali (tarim ve maden) ekonomiler
kurmuglar ve sidece ihricat icin serméye olusturan feodal sinif yapilar1 olugturmus-
lardi. Paralarini kaybetmekten endise duyan yerli sermayedarlar, paralarini yurtdigi-
na kagirirlar, buna serméaye kagigi denir. Béylece bagimlilik kendiliginden olugur
ciinkii ev sahibi ilke kendi yatirimlar: i¢in para tretemez; kismen bu onun, yerel
sermaye olusumunu korelten devletgi ekonomisinin geregidir. Yerli serméayedarlarin
yatirim yapmayi beceremedigi yerlere yabancilar yatirim yapar.

Ekonomik biiyiime bagimlihg: buyiik ol¢iide azaltmmstir. Biytimeyi ancak diinya
ekonomisine katilirsaniz saglayabilirsiniz, ondan saklanarak degil. Brezilyanmn son iki
bagkani Cardoso ve Lula, kapitalizm ve yabanci yatirimlar igin bagimlilik teorisini terk
etmislerdi. Brezilya, 6zellikle tarimda o kadar ilerledi ki bagka tilkelere bagimli olmaktan

LATIN AMERIKA'DAKI SORUNLAR VE UMUTLAR

Midahale: Bir tlkenin
baska bir tlkenin
meselelerine karismasi
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bazilar1 ni¢in yoksul? En
zengin bes kisi tim diinya- Demokrasi ve ekonomi arasindaki baglanti nedir?
nin gelirinin begte ti¢tinii kazaniyor; Dunyadaki yoksulluk emperyalizm ile mi ilgilidir?
en yoksul bes kisi ise %1 kazaniyor Psikolojinin geri kalmisliga etkisi nedir?

Bat’'nin ilk modernlesen bolge olmasindaki etkenler nelerdir?

ve giinliik 1,25 dolardan daha aziyla

geciniyor, bu da Diinya Bankasi'nin Emperyalizme karsi nasil bir ahlaki tutum edinilebilir?

“mutlak yoksulluk" tanimini  olus- Dunya nufusu tehlikeli bir oranda mi artmaktadir?

turuyor. Diinya niifusunun tigte biri Gunumuzdeki yogun gog olaylari neye baghdir?

N OO N W

Kuresel Guney nigin sosyalizm ve devletcilige egilimli olmus-

gunliik 2 dolardan daha az kazaniyor, .
ur’

Diinya LT 51 LR T GG 9. Bir tlke nasil hizli bir ekonomik buyume yasar?
yoksulluk” diyor. Bu rakamlar 20 yil ' '
oncesine gore biiyiik ilerleme goster-
mis rakamlardir. Nigin bazi tilkelerin
ekonomileri hizla bityiirken digerleri
yavag biiytiyor? Bu ugurumu agiklayabilecek iki genis tanim var; biri dis sebeplere,

digeri de i¢ sebeplere isaret ediyor.

Marksistler ve Ugiincii Diinya radikalleri sebebin dig sebeplere bagh oldugunu
savunuyor. 2. Bélimde tartigildig: gibi, Ingiliz ekonomist J. A. Hobson, kapitaliz-
min diinya tizerinde, 19. Yiizyil imparatorluklari arasinda yayilmasinin kapitalizmin
yeniden dogusu oldugunu savunur. Somiirgelerini —ucuz hammadde tiretecek ucuz

is giicii ve uriinleri igin zoraki pazar seklinde— kendi ¢ikarlar icin kullanan kapita-
list ekonomiler Marx’in tahmininden daha uzun 6miirli oldular. Lenin bu gorisleri

Hintli uzman personel 7/24 hatlarinda Amerikali mUsterilerine yardimci oluyorlar. Bu tur birgok
is, Ucretlerde tasarrufa gitmek icin denizasiri tlkelerde yapilmaya baslandi. (Brian Lee / Corbis)

1916'da yazdigr Emperyalizn: Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi (Mmnepuaiusm xax

svicuias cmadus kanumaiusma, Imperyalizm kak noveysy etap kapitalizma) adli kitap-
giginda paylagsmustir. Kapitalist giigler giderek yoksullagtirdiklar1 somiirgeleri saye-
sinde zengin olurlar.

Kanitlar bu goriisii ¢ok dogrulamamaktadir. Bazi durumlarda, sémiirii ticare-
tinden zengin olan sahis sirketleri oldu fakat genelde somiirgelerin yonetimi ve sa-
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PROTESTAN AHLAKI/ETIGi

Alman sosyolog Max Weber’'in (1864-1920) cabala-
rindan biri, ekonomik kosullarin yeni fikirler ortaya
gikmasina ortam hazirladigini savunan Marx'in ya-
nildigini kanitlamakt. Ornegin, Marx'a gore, Kuzey
Almanya prensleri ve tlccarlari, kazanglarinin Kato-
lik yasaklamalarla engellenmesini dnlemek igin Pro-
testanhgl sectiklerinde zaten kapitalizmin nimetle-
rinden faydalaniyorlardi.

Weber ise, bunun boyle olmadigini savunuyordu.
Once Protestanligl segmislerdi, sonra kapitalizm
gelmisti, Protestanlik kapitalizmi getirmisti. Pro-
testanlar, ozellikle de Kalvinistler, oteki dinyadaki
odullerini beklemektense bu dinyada kendilerini is-
patlamalari gerektigini dustntyorlardi. Bu nedenle,
Protestan etigi cok calismanin ve bireysel basarinin

altini giziyor ve insanlarin nigin ihtiyaglarinin otesin-
de para biriktirmeye basladigini acikliyordu: “Bakin
bana. Ne kadar basariliyim!” Weber'e gore, sinirsiz
ekonomik buytme anlayisina séhip kapitalizmin te-
mellerini din olusturuyordu.

Weber'in Protestanligin kapitalizmi atesledigi te-
orisi kanitlanamamistir. ik kapitalistler Kuzey Italya
ve Guney Almanya’daki Katolik bankalardi. Yakin za-
manlarda yapilan tarih arastirmalarina gore 1300 ve
1900’ler arasinda Almanca konusulan Katolik ve Pro-
testan ulkeler ayni oranda buytmuslerdi. Bu durum
ekonomilerinin de ayni oranda buyudugund gosteri-
yordu. Peki, Asya’nin buytumesi nasil aciklanabilirdi?
Bazilarina gore Konflgyus etigi de Protestan etigi ile
ayni etkiyi sagliyordu: Cok galisin ve yatinm yapin.
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vunmasl, imparatorluklara kazandiklarindan fazlasina mal olmustur. Sémiirgecilik
ekonomik hesaplardan ¢ok bir prestij meselesiydi. Avrupanin en zengin dort tilkesi
~Norveg, Isveg, Litksemburg ve Isvigre— hicbir zaman sémiirge sahibi olmadi. Besin-
ci en zengin iilke Almanya biitiin somiirgelerini Birinci Diinya Savag’'nda kaybetti.
Fransa, 1960’larin baglarinda somiirgelerini bagimsizlagtirdiktan sonra ekonomisini
yeniden canlandirmaya basladi. Bat1 Avrupa’nin en yoksul tilkesi Portekiz ilk ve son
somiirge imparatorluguydu; bes asirlik imparatorlugu zenginlesecegi yerde yoksul-
lagmusts. Ekonomistler uzun zamandir Avrupali iktidarlara somiirgelerinden kurtul-
malarini 6neriyordu, ¢iinki sémiirge para kaybindan bagka bir sey degildi.

Somiirgeleri bagimsizlastirdiktan sonra bile bu goriis giincel kaldi. Radikallere
gore, yoksul tlkelerin sidece ihra¢ edebilecekleri hammaddeleri vardir. Bunlarin
karsiliginda zengin tilkelerden ¢ok az para alirlar. Gelismekte olan ilkeler bu sekil-
de servetlerini kaybeder ve biiyiik kapitalist tilkelere bagiml kalirlar ve her zaman-
kinden daha yoksul hale gelirler. Gelismekte olan ilkeler artik sémiirgecilik yerine
neo-somiirgecilikten muzdariptirler. Bu durum illa ki kapitalist bir
plan sonucunda gerceklesmesi gereken bir sey degildir. Eger bir tilkede bir tiriin ge-
reginden fazla tiretilmisse, o uriin az kazandirir. Céztimlerden biri tirtin gesitliligini
artirmaktir; Brezilya bunu yapmusti ve simdi kimsenin sémiirgesi degildir. Bir diger
¢oOziim ise, tiretimi stirlandurip fiyatlar: yiiksek tutacak, opEc gibi bir kartel olustur-
maktir. Petrol ihra¢ eden iilkeler durumu tersine gevirip petrol ithal eden kapitalist
tilkeleri sémiirmeye baglamiglardir. Japonya —hi¢bir dogal kaynag: yokken, savasta

Protestan Etigi:
Kapitalizmi ilk olarak dinin
atesledigini savunan
Weber teorisi

Neo-Somiirgecilik: Guglu
ulkelerin dolaylh yollardan,
ekonomik araclari
kullanarak hakimiyet
kurmasi
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yenilip yikilmisken ve Amerikalilar tarafindan isgél edilmigken— nigin Amerika’nin
neo-somiirgesi hiline gelmedi?

Mubhafazakarlarin hosuna giden goriis, kiiltiirel meselelerin yoksul tilkelere za-
rar verdigi yoniindeki goristiir. Dogal kaynaga sahip olmamak nédiren sorun tegkil
eder. Dogal kaynak yoksunu pekgok iilke —Japonya ve Tayvan gibi- insan kaynakla-
rin1 kullanarak ekonomik dinamo haline gelirken, dogal kaynak zengini tilkeler —-Ni-
jerya ve Burma gibi- durgunluk yasamuglardir. Insan yaraticilig1 ve saglam ekonomik
politikalar dogal kaynaklardan daha 6nemlidir. Biiyiime Gyle bir psikoloji gerektirir
ki, durumunuzu ilerletmek igin ok galismaniz gerekebilir. Insanlarin yillarca toprag
isledigi, aza kanait ettigi ve erken yasta oldugu geleneksel toplumlarda bu durum
pek gegerli degildir. Siyasi ve dini yapilar otoriteye ve kadercilige itaat etmeyi 6gretir.

“Modern” ve “geleneksel” olan seyler asir1 derecede kiiltiireldir. Modern zihinler
isleri dogru, ¢abuk ve sik yaparlar; yiiksek tiretkenlik ve yiiksek teknolojiye aligir-
lar. Baslangicta yoksul olsalar bile, modern diisiinen insanlar kisa siirede zenginlik
tiretirler. Geleneksel insanlar acele etmeye gerek duymazlar, islerini dikkatle yapar
ve ekonomik olarak bitytirler. Modern insan “vakit nakittir” der. Geleneksel insansa
“yarin yaparim” der. Bu kltirler siirekli degisirler; geleneksel ve yoksul iilkelerden
modern ve zengin tilkelere doniisen birgok tilke vardir.

BATI NiCiN YUKSELISE GECTi?

Ekonomik bitytime konusundaki yaklagimlardan biri, nigin baz1 iilkelerin ekonomist
Robert Heilbroner’in deyimiyle “biiyiik ¢ikis”la basladigi sorusudur. Ortagag bo-
yunca Avrupa, zenginlik, egitim, bilim ve ticarette Araplardan, Hintlilerden ve Cinli-
lerden geride yer alan geleneksel bir toplumdu. Gegmiste, diinya tizerinde kisi bagi-
na diisen gelirin %80’ini gelismekte olan iilkeler tiretmistir. 16. Yiizyil'a gelindiginde
Avrupa’nin belli bolgeleri buytirken 20. Yiizyil'da gelismis tilkeler diinya Gsyin’sinin
9%60"1n1 tiretiyordu. Simdiyse, ilging sekilde dengeler tersine donmiis durumdadr.

Avrupa’nin modernlesme sebepleri sayica fazla ve birbirine baghdir. Fakat pek
cok tarihgi bunu, 14. Yiizy1l baslarinda Italya'da dogan Ronesans'in diisiince tarzi-
n1 gelistirmesine baglamaktadir. Sanatgilar perspektif ve golgeyi kesfettiler ve resim
sanat1 gelisti. Leonardo da Vinci sanat ve bilim dinyalar1 arasina bir képrii kurdu;
Ronesans insan igin ikisi arasinda fark yoktu. Galileo, bugiin kullandigimz fizik ve
mithendislik kurallarini kegfetti. Hareket edebilen baski makinesi kitlelerin okurya-
zarligin baglatti. Ticaret aglar1 Avrupa’y: sardikea ticaret gelisti. Insanlar doyumsuz
bir sekilde kendilerini, hayatlarin1 degistirmek ve gelistirmeye adamiglardi. Tim
diinyada yeni bir dinamik salgini bagladu.

Fransa'da baglayan monarsi merkezi hile gelmeye ve giiciinii artirmaya baslads,
bunun sonucunda mutlakiyet geldi. Diger monarklarla yaris hilinde olan Fransizlar

Kavramlar

Ekonomileri 6lgme ve kiyaslamanin standart yolu
kisi basina dusen gayri saff yurt ici hasilayi (GSYIH)
hesaplamaktir. Fabrikadaki tretim bandindan her
bir araba c¢ikisinda veya saginizi her kestirdiginizde
GSYIH yukselir. Eskiden kullanilan gayri saft milli ha-
sila (GSMH) GSYiH’nin daha kesin bir 6lgme yonte-
mi oldugunun dusunulmesiyle beraber artik yurtdi-
sindaki vatandaslarin gelirleri de dahil olmak tzere
butun gelirleri igermektedir. “Kisi basl” hesaplama
ulkenin gayri safi milll hasilasi ndfusuna boltine-
rek gerceklestirilir. Artik satin alma gucu paritesiyle
ifade edilen kisi bagi gelir, insanlarin
ne kadar iyi sartlarda yasadigini gosterir.

GSYIH'yi hesaplamak kolay degildir ve tam bir
olctim vermez, clinkl kayit disi ekonomi veya Uc-
retsiz calismalar gibi bircok ekonomik faaliyet kayit
disidir. Ortalama olarak belirlendigi icin kisi basina
diisen GSYiH, gelir esitsizligini tam olarak gostere-
mez. (Eski bir saka vardir; Bill Gates bir odaya girer
ve odadakilerin kisi basina dtsen gelir ortalamalari
birden milyarlara yukselir). Nijerya’nin 2300 dolar-
likgelir ortalamasi gergekleri gostermez, clinku bu
gelirin buyuk kismi -mesela petrol gelirleri- sédece
birkac kisinin cebine giriyordur. Bircok insan, en iyi
ekonominin en adil olan ekonomi oldugunu dusu-
nur. Fakat hizli buydme esitsizligi getirir, cinku bazi
insanlar gelir merdivenine digerlerinden daha kisa
suirede tirmanmaya baslar. Cin’in hizli biyumesi be-
raberinde gelir esitsizligini de getirmistir.

KiSi BASINA DUSEN GAYRI SAF1 YURT iCi HASILA (GSYiH)

Genel yasam kalitesini yakalayabilmek igin bazilari
maddiyatin otesinde bazi tedbirler almak ister. BM’nin
insani Gelisme Endeksi (Human Development In-
dex-HDI) hayat beklentisini, ortalama geliri ve egitim
seviyelerini birlestirerek bunu gergeklestirmeye gali-
sir. Fakat acaba bu tg maddenin her biri endeksin
Ugte birine denk gelir mi? Dahasi, HDI butun gelismis
Ulkeleri endeksin en ustunde bir arada gosterir. Birini
digerinden ayirmanin faydasi yoktur. Bu endeks za-
ten gogunlukla kisi basina diisen GSYIH'yi takip eder.

Bazilarina gore gevrenin korunmasi onemli bir ted-
birdir. GSYiH'nin solunabilir hava, icilebilir su veya ik-
lim degisiklikleriyle bir ilgisi yoktur. Cin'in hizli GSYIH
artisi gevre igin gok pahaliya méal olmustur. Bazilarina
gore is guvenligi, gelir ve ekonomik surdurulebilirlik
bir endekste toplanmalidir. GSYiH, 2008-2009 Eko-
nomik Krizi'ne sebep olan yatinmlar gibi kotu yatirim-
lar hesaba katmaz. GSYIH bazinda butiin yatinmlar
iyidir. Nobel odullt Joseph Stiglitz soyle der: “Toplum
kadar karmasik bir seyi igine alabilecek higbir gos-
terge yoktur. Eger yanlis olctm teknikleri kullanirsak,
yanlis seyler igin gabalamis oluruz.”

Her ne kadar mikemmel olmasa da, GSYIH ge-
nel ekonomik faaliyetlerin en iyi olgim yontemidir.
Fakat bunu insan sagligi ve mutlulugu ile karistir-
mamak gerekir. Himalayalar'in tepesindeki kugutctk
ulke Bhutan, 72 farkl degiskenden olusan bir “gayri
safi milli mutluluk” endeksi onermektedir. Milli mut-
luluk hesaplanabilir mi?

seferler diizenleyerek somiirecek topraklar elde etmek tizere emperyal bir yayilima
basladi. Kolomb’un kesfi, Vikinglerin Amerika’y1 kesfinden farklryds. Vikinglerin ar-
kasinda talepkar bir monarsi yoktu, bir imparatorluk arzular1 veya onlarin kesif ha-
berlerini yayacak bir basin araci yoktu. Kesif gezileri modern ¢agin baglangic1 degil
ama yansimastydi.

Yeni bir para kiiltiirii ve maddi bir gelisme goriilmeye baslandi. Geleneksel top-
lumlarda, insanlar 4cil ihtiyaglarmin 6tesinde para biriktirmeyi anlamsiz gériiyor-
lard1. Zengin olmak igin ¢ok galismak imkansizd, bu yiizden kimse béyle bir seye
tesebbiis etmiyordu; zenginlik ve statii miras yoluyla gec¢iyordu. Tiiccarlar, aileleri
i¢in iyi bir hayat kurmay1 hedefliyorlardi ama bunun 6tesine gegmek onlar igin an-
lamsizdi. Ne var ki, Avrupanin belli baz1 bélgelerinde 15. Yiizyil civarinda kapita-

GSMH: Gayri saft milli
hasila; bir tlkenin bir
yilda Uretilen Grun ve
hizmetlerinin toplam
degderi; zenginlik olgutu
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EZELI TEHDITLER

Savilari son yillarda azalmis olsa da ne yazik ki savaslar hala stirmekte. Savaslarin bitmesini is-
temek bizi kati gergekler icin hazirliksiz kiliyor. Teknoloji yeni tehditler ortaya cikariyor; artik kitle
imha silahlar yaygin ve kullanilabilir durumda.

12. Béliim'de savasin muhtemel sebepleri inceleniyor. insanoglunun tabiatinda mi mevcut, ya-
sadiklari devletlerin bir eseri mi, yoksa guvensizligi kroniklesmis bir uluslararasi sistemin sonucu
mudur savaglar? Thukydides'in savaslara korku sebep olur teorisi hala cok gegerli. Cin'in hizla
buyumesi “yukselen gugler” savasa sebep olur teorisini yeniden giindeme getirdi.

13. Bolum, kimse mutlak glvenlige ulasamazken devletlerin nasil guvenlik arayisinda oldugunu
inceler. Bir miktar guvensizlik muhtemel ve tolere edilebilir bir durumdur. Her zamanki gibi dev-
letler tehditleri savunma, yildirma, iliskileri yumusatma diplomasisi, silah birakma veya butun
bunlarin birlesimini kullanarak karsilarlar.

14. Béliim’'de niye bombalarin ortadan kalkmadigi tartisilacak. Nukleer silahlarin, htukumetlerin
onlari iskartaya cikarmasi icin cok fazla siyasi fonksiyonu vardir. Hindistan, Pakistan ve Kuzey
Kore ilk atom bombalarini patlattiktan sonra cok daha fazla saygl gormeye basladilar. Nukleer
vayllma gosteriyor ki ozellikle de ekstremist yonetimler tarafindan bu silahlar eninde sonunda
kullanilabilir.

Bu durum bizi asimetrik catisma denen, bazen “tercrizm”e indirgenen fakat 11 Eylul oncesinde
yasananlar gibi yeni bir problemin esigine getiriyor. 16. Béliim’de Orta Dogu'ya ozellikle deginerek
asimetrik savasin sebepleri ve sonuglari Gzerinde tartisilacak.
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DEVLETLERARASI CATISMANIN
SEBEPLERI

USUNURLER, GELECEKTEKI Uzerinde Durulacak Sorular ,Q
savaglar1 6nlemek c¢abasiyla
yiizyillardir ~ savaglarin  se- 1. Savasclilik insanin dogasinda var midir?
beplerini aragtirirlar. Bir siirii savas 2. Savasin sebepleriyle ilgili mikro ve makro yaklagimlar ne-
teorisi gelistirilmis olsa da, higbiri lerdir?
tam olarak tatmin edici degildir. Her 3. Clausewitz'in savagla ilgili uyarilari nelerdi?

. . " H H ) . . O
savasin bircok sebebi vardir. Sosyal Analiz seviyesi” meselesi nedir

Artik kultur catismasindan dolayl savas cikmasi muhtemel
midir?

Kapitalizmn savasa mi yoksa barisa mi gotarr?

bilimlerde her zaman oldugu gibi
sebep-sonug iligkisini ispatlamak

zordur. 7. Guc dengesi barigi getirir mi? Peki ya gug hiyerarsisi?

1nsanoglu hep savagmig mudir? 8. "erceki savas” teorisini destekleyen seyleri delilleriyle soyle-
Bu, savasi nasil tanimladiginiza bag- o ngjo”l ) -
ludir. Arkeolojik bulgular absteriyor ) jiler Ul'de nasil yanls kullanilabilir?
ki, Ilk Caglardaki avcr insan diger in-
sanlara kars: oldukga fazla siddet uy-
gulamigtir. Aver insanin ve daha son-
raki gocebe ciftcilerin topraklari yoktu, fakat ne zaman ki niifus artmaya bagladi; av
sahalari, sigirlar, otlaklar ve su igin kavgalar ¢ikmaya bagladi. Kanunsuz topraklarda
calinmus bir inegi geri almanin tek yolu mizraklardi. Onlarin ¢atigmalar: genellikle
olaylara dayaliyd1 veya aileler ve klanlar arasindaki kan davalariyd. (Yasal yontem-
ler kullanamayan uyusturucu kartelleri de benzer bir “kendi-isini-kendin-gér” yon-

temi kullanirlar).

Akademisyenlerin ¢ogu organize savaslarin sehirlerin yani medeniyetin kurul-
mastyla bagladigini diigiiniir. (Latincede “medeniyet” kelimesinin kokii “sehir’den

g : . - o Mikro: Bireylerin ve kiguk
gehr). Sehirler devletleri, krallari, savagc1 sinifi ve diger kralliklarla savasma sebebini  gruplarin davranislarina

ortaya cikardi: toprak. Daha fazla toprak, daha fazla yiyecek, daha fazla insan anla- ~ dair

Ingilizlerin “blitz’ adini verdikleri Aliman bombardimanlari Ikinci Diinya Savasi'nda Londra’yi muna geliyordu. Dolayistyla hem saldirilara direnmek i¢in, hem de genislemek icin

. . . O . Makro: Devlet iligkilerinin
derinden etkiledi. (William G. Vanderson / Hulton Arsivi / Getty Images)

daha fazla kuvvet vardi. Devlet, gii¢ ve savas tigiiz kardes gibiydi. buyuk, panoramik resmi
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MIKRO SAVAS TEORILERI

Mikro teoriler biyoloji ve psikolojiye dayanur. Biyolojik goriise gore, insanlar ashinda
hayvandir. Hobbes'un dedigi gibi, “Insan insanin kurdudur.” Ashinda bu, diger kurt-
lara kars1 son derece nazik olan kurtlara hakarettir. Hayvanlarin ¢ok az1 agresiftir, sa-
dece saldirtya ugradiklarinda agresif olurlar. Aslanlar gibi etgil hayvanlara avlanmak
ve 8ldiirmek anneleri tarafindan dgretilir. Insanoglunun en yakin akrabalar primat-
lar, genellikle bariscil ve sosyaldirler.

Bazilar, savagin genetik insan agresifliginin sonucu oldugunu savunur. Milyon-
larca yillik evrim sonunda insanlar —yiyecek elde etmek, ailelerini ve topraklarini sa-
vunmak i¢in— savagc1 hale gelmislerdir. En bagindan beri genis aileler ve klanlarda er-
kekler avlanma gruplar1 olusturmuslardir. Bu durum erkeklerin birbirleriyle bir esit
bag kurmasini ve bagka insan gruplariyla ¢atismaya girmesine sebep olmustur. Ro-
manci ve radikal elestirmen Norman Mailer, Vietnam Savagi'nin altinda yatan sebe-
bin Amerikan insaninin avlanma sevgisi oldugunu 6ne siirmistii, fakat gok az insan
bu baglantinin bu kadar basite indirgenmesini kabal etti. Bir futbol takimindakiyle
bir anasmnifi grubundaki baglilik ruhu birbirine oldukga benzer. Bu yiizden, bazila-
rina gore, savasa care olabilecek bir sey, iglerindeki siddet aghgini bastirabilmek igin
geng erkeklerin spor alanlarinda kendilerini 6ldiiresiye yormalaridir. Sporun savas
yerine gegebildigine dair herhangi bir kanit yoktur. Lacros sporundaki agresif davra-
niglarin bagkalarini 6ldiirmeye doniismesi gerekmiyor.

Son zamanlardaki aragtirmalar geng askerlerin dogal 6ldiirme makinesi olmaktan
ziyade, ¢ok dikkatlice egitilmesi ve 6ldiirmeye tegvik edilmesi gerektigini soyler. Sa-
vastaki en temel i¢gidii kagmaktir. Bunu 6nlemek igin ordular cavuslar: gérevlendir-
diler. Irak ve Afganistan’a girildikten sonra baz1 Amerikan askerleri akli dengelerini
yitirmemek i¢in ila¢ kullanimi ve psikolojik tedavi gibi destekler almuglardir. Savas,
dogal bir siireg degildir.

Birgok antropolog biyolojik determinizmi kabtl etmez. {lkel insanlarin ¢ok farkl
gesitlilikteki davramiglarinin —bazen agresif, bazen degil- kiltiir ve gevre sartlariyla
agiklanabilecegini savunur. Bazi kiiltiirler, hem dinleri hem de tarihleri geregi, savas-
cidurlar. Kuraklik gibi sartlar, huzurlu bir kir hayati yagayan insanlar1 bagka bir kabi-
lenin topraklarina girmeye itebilir ve savas baslar. Kuzey Amerika Yerlileri, savunma
hatlar1 olmaksizin avlanma alanlari i¢in savagmaya her an hazir olmalilardi. Giiney-
batililar sddece kendilerini diisiiniiyor, bencil davraniyorlardi. Bugiin sayilar1 ¢ok
az kalmis aver topluluklar —6rnegin bNA'larinin ilk insana en yakin pNa'lar oldugu
bulunan Giiney Amerika'daki San toplulugu- oldukea nézik insanlardir. Daimi yiye-
cek arayiglarinda diger gruplarla karsilagtiklarinda oyun ve su hakkinda konusurlar,
¢opeatanlik yaparlar (akraba evliligini énlemek igin) ve hayatlarina devam ederler.
Kavgalar nadiren yaganur.

Psikolojik yaklagimlar biyolojik yaklagimlarla iligkilidir; ikisi de sebeplerin birey-
lerde bulundugunu varsayarlar. Psikolojik ¢aligmalar, hem liderlerin hem de onla-
ra tabi olanlarin kisiliklerini, onlar1 bu héle getiren seyleri, neden savasa ve siddete
hevesli olduklarini inceler. 2003 teki Irak Savagi’yla ilgili aragtirmalar, Saddam Hi-
seyin'in ve de 11 Eylil'den sonra, 6cii alinmas: gereken bir psikolojik sok yasayan
Amerika'nin ruh hali incelenmezse eksik kalacaktir. Batililar, yasam sevgisinden
daha ¢ok nefretle dolu olan Usame bin Ladin ve miiritlerinin Islamci fanatikler ha-
line gelmesine neyin sebep oldugunu héla anlayamazlar. Belli ki, anlamalarina engel
olan biytik psikolojik ve kiiltiirel eksikleri var. Eger sorun gercekten insan ruhunun
derinlerinde yatiyorsa, sorunu anlamak ¢oziimiini bulmaya yetmeyebilir. Eski bir
slogan soyle der “akil sagligi olmadan diinya barig1 olmaz”, fakat Napoléon'u, Hitler’i
ve bin Ladin’i tedaviye ve terapiye nasil getirtebilirsiniz ki?

Biyolojik ve psikolojik teoriler savaslarin bir nebze anlagilmasini saglasa da, tam
olarak agiklamaya yetmez. Insanlar dogalar geregi agresiflerse, o halde biitiin millet-
lerin siirekli savagtyor olmasi gerekir. Fakat pek ok ulus baris iginde yasar. Ulkelerin,
psikolojik olarak farkh olduklar: belli olan farkli liderlerin komutasinda uzun zaman
stirekli savagmasi nasil miimkiin olabiliyor, 6rnegin Ruslarla Tirkler arasinda, Kara-
deniz'de 200 yildan fazla siiren on savas ya da 60 yili agan alt: ddet Arap-Israil savagt
gibi. Biyolojik ve psikolojik yaklagimlar savaglarin altinda yatan sebeplere is1k tutabi-
lir fakat o anki sebepleri agiklayamaz. Bu yiizden devletler bazinda, makro teorilere
bagvurmak gerekir.

DEVLETLER BAZINDA SAVAS TEORILERI

Bu boliimde, bireylerin ve kiigiik gruplarin mikro seviyedeki analizinden tiim tilkelere
daha genis bir a¢iyla bakmaya gecilecektir. Bu “devlet bazinda analiz” uluslarin siyasi
yapilari, ekonomileri ve kiiltiirlerini inceler. Marksistlere gore iilkeleri savaglara kapi-
talizm iter, giinkii zenginler ve onlarin yardimcilar: hitkiimeti kontrolleri altinda tutar
ve siyasete etki eder. Kapitalistler, bir iilkede pazarlarini kaybettiklerinde bagka yerlere
agilirlar. Diinyanin diger bolgelerindeki kapitalistler birbiriyle carpisirlarken impara-
torluklar kurulur, savaglar ¢ikar. Lenine gore, Birinci Diinya Savagimin sebebi buydu.
Kanutlar gésteriyor ki, somiirge yarist 1914 te savasa giden yolda ¢ok da etkili olmamus-
tir. Ornegin 1885’te Avrupali giicler Afrika’nin altin1 oymak icin Berlin'de toplandilar.

Norman Angell gibi liberal idealistler Birinci Diinya Savasindan 6nce ¢ogu iilke
ekonomisinin o kadar zengin ve birbirine bagiml héle geldiginden bahsediyorlard:
ki, birbirleriyle savasmalar1 muhtemel degildi. Bu agidan, barisa gotiiren seyin tam
olarak kapitalizmin serbest piyasasi oldugu s6ylenebilir. Diinya ticaretinin biyidi-
gu ve barigin hikim oldugu 19. Yizyil'in ¢ogunda, bu goéris makal goriiniiyordu.
Sonra, Birinci Diinya Savast her seyi paramparga etti. Kiiresellesme, ticaret ve kapi-
talizmin baris1 getirdigi goriisiintin giincel bir versiyonudur.

DEVLETLERARASI CATISMANIN SEBEPLERI
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Kavramlar

WALTZ’UN UC ANALiZ BASAMAGI

1959’da Kenneth Waltz insan, Devlet ve Savas (Man,
the State and the War) kitabinda, genellikle birbiriy-
le karisitirlan t¢ “analiz diizeyi’nden bahseder. ilk
duzey “insan”dir, savaslara bireylerin sebep oldugu-
nu varsayar. Kotu kalpli, zihinsel rahatsizliklari olan
ya da gug hirsi olan insanlar, 6zellikle ulusal liderler
kendi guclerini ve egolarini biyutmek igin savas-
lar ¢ikarirlar. Bazilarina gore, insan biyolojik olarak
saldirgandir. Ikinci Diinya Savasr’nin sebebi olarak
dederlendirilen Hitler Gzerine yapilan incelemeler bi-
rinci duzey analizlerdir. Bu tur agiklamalar populer
olur, fakat kesinlikten uzaktir. Devasa bir savasi tek
basina bir adam nasil baslatabilir ki? Ancak devletin
glcunu elinde bulunduruyorsa bu mumkdndur. Bu
glcu nasil ele gegirmistir ve devlet, 6rnegin Alman-
ya nigin onun pesinden gitmistir?

Burada konu analiz duzeyini “devlet” kavramina
getirir. Bu basamakta ulkenin tamamina, toplumlari-
na, ekonomilerine bakilir. ikinci diizey analizlerde sa-
vaslara sebep olanlarin kot devletler oldugundan
bahsedilir. Marksistler sorunun kaynaginin kapita-
listler oldugunu dusundr. Ekonomik yavaslamalar
yuzunden denizasiri Ulkelere acilan kapitalist dev-
letler bagka Ulkelerle savasmaya baglar. Ote yan-

dan, Amerikalilar da Kore, Vietnam ve Afganistan
gibi Ulkeleri savasa sebep olmakla suclar. Hicbir za-
man kendini givende hissetmeyen Sovyetler Birligi
genisleyip kapitalist rakiplerini ortadan kaldirmay:i
hedeflemistir. Woodrow Wilson ise demokratik ol-
mayan Ulkeleri sorunun kaynagdi olarak gorur, or-
nedin Birinci Dunya Savasi i¢in hazirlanan Kayzer
Wilhelm'in Almanyasi gibi. “Bu ulkeleri demokratik
ulkelerle degistirin, dunyada baris hakim olur” der.

Waltz, bu ilk iki dizeyde sunulacak herhangi bir
aciklamanin tam anlamiyla yeterli olmayacagini ile-
ri strer. Bu yuzden Uglncu duzeye, yani uluslararasi
sisteme de goz atmak gerekir. Bu sistemlerin cogu
(Bolum Tde inceledigimiz uzere) anarsiktir, yani bu
Ulkelerin itaat edecekleri herhangi bir st kuvvet veya
guc yoktur. Savaslar vardir, cunku onlari durduracak
higbir glc yoktur. Bir savasin gortnen sebebi kotu
kalpli insanlar veya yayllmaci devletler olabilir, fakat
bu tlr sebepler sadece uluslararasi bir anarsi kap-
saminda etken héale gelebilir. Arastirmalar, sadece bir
duzeyin anlayisiyla baska bir dtizeydeki olaylari agik-
lamaya galistiklarinda anlasilmasi zor sonuglar giki-
yor. Ul dustinurleri Waltz'un analiz diizeylerini eskiden
beri kullanagelmislerdir ve biz de dyle yapacagiz.

_J

Woodrow Wilson’a gore, savasa sebep olan sey 6zellikle Almanya ve Avustur-

Analiz Duzeyi: Sebep-
sonug iligkilerinin
nereden kaynaklandigi
varsayimi: Bireylerden
mi, devletlerden mi ya da
uluslararasi sistemlerden
mi?

Gerici/Murteci: Asiri
tutucu, eski gunlere
donme ozlemi icinde olan

262 IV. KISIM, 12. BOLUM

ya-Macaristan'in 1914’teki tepkili gerici monarsileri gibi demokratik olmayan yo-
netimlerdi. Eger onlar yikilip yerlerine demokratik tilkeler kurulsayds, baris olurdu.
Demobkratik tilkeler diger demokratik iilkelerle savagmazlar. Bu, “demokratik baris”
teorisinin ilk versiyonudur. Dogru gibi goriinse de, daha 6nce hi¢ olmayan bir yerde
demokrasinin gelismesini beklemek kolay degildir, Irak ve Afganistan bunu 6gret-
migtir. Almanya’nin 1920’lerdeki demokrasisi, 1930’larda Hitler'in elinde patladi.
Sovyetler Birligi'nin yikilisi demokrasi girisimini baslatti, fakat Putin'in otoriterligi
ile sonucland.

Devletler bazinda analiz, tilkenin kiltiiriinii de ele almalidir. Diismanlik, bazi
kiltirlerin dogasinda mu vardir? Almanlar ve Japonlarim, onlari kendi kitalarini ele
gecirmeye tesvik eden bir ustiinlik kompleksleri mi vardi? Amerikanlar, diinyay:
kendi hayéllerindeki gibi sekillendirebileceklerini zanneden, baskin ve kendince adil
“kovboy”lar miyd1? Kiiltiiriin ne oldugu konusundaki bir sorun da, olaylar karsisinda
cabucak ve tamamen degisebilecegidir. Almanlar ve Japonlar artik barig yanhsidirlar,

Amerika Birlesik Devletlerini desteklemeyi veya herhangi bir ¢atismaya asker gonder-
meyi istemezler. Ikinci Diinya Savasi'ndan énce, insanlar Yahudilerin savagamadigini
ve onlardan iyi asker olmayacagini sdyliiyordu. Artik herkes Israillilerin hemen askeri
¢oziime bagvurmasindan ve bariga karst olmasindan yakintyor.

MAKRO SAVAS TEORILERI

Kameray: tim diinyay: icine alacak kadar geriye ¢ekmek, bizi makro teorilere go-
tirir. Makro teorilerin kokleri tarihe ve siyasi bilimlere dayanur ve genellikle 2. B6-
lim'de bahsedilen realist yaklasgimla iligkilidir. Devletler bazinda analizde oldugu
gibi devletin yapisina, ekonomisine ve kiiltiiriine ¢ok 6nem vermez, onun yerine
devletin giicinii 6nemser. Devletleri, bilardo masasinda birbiriyle ¢arpisan toplara
benzetir. Hareketi belirleyen seyin toplarin i¢ yapisi olmamast gibi, devletler de ken-
dilerine ¢arpan dis giiglere gore hareket eder. Bir sonraki boliimde deginilecegi gibi,
devletlerin yaptig1 ilk sey kendilerini savunmaktir. Bir devlet, ister demokratik, ister
diktatdr, ister Islimcy, isterse vejetaryen olsun, saldirtya ugrarsa savagir. Burada bir
istisna soz konusu olursa, o da Cekoslovakya'dir. 1938 ve 1939'da, tek bir kursun
atilmadan Hitler'in kendisini ele gegirmesine miisaade etmistir. Fakat Ingiltere ve
Fransa, 1938'de Minih'te, Cekoslovakya’y1 yalniz ve savunmasiz birakarak bir kardes
demokrasiyi ytiziistii birakmiglardir.

Devletlerin temel egilimlerinden biri de, ne zaman ve nereye olursa yayilma is-
tekleridir. Tabii ki, eger zayiflarsa yayilmaya tesebbiis etmezler, ¢omelip otururlar ve
belddan uzak durmaya cahisirlar. Giiglii devletler ise bu giiglerini kullanmaya galigir-
lar, Almanlarin Dogu’ya yaptig1 Ortacag seferleri, Amerikalilarin “manifesto kader-
leri”, Ingiliz ve Japon Kralliklari'nin biiyiimesi ve Sovyetler’in Dogu Avrupa’y almast
gibi. Yayilma istegini sddece kars1 bir gii¢ durdurabilir. Komsusunun biiyimesinden
korkan bir tilke savunma giiciinii gelistirecek veya komsunun giiciinii baskilayabile-
cek miittefikler edinecektir. Sovyet giiciinii durdurmak igin 1949'da NATO'nun ku-
rulmasi buna 6rnektir. Benzer sekilde, artik bir¢ok tilkenin Amerikan politikalarina
karg1 gikma egilimi, bagkalarina ne yapmalari gerektigini s6yleyen bir stipergiice kar-
s1 dogal bir reaksiyondur. Bu tiir dis politika hamlelerinin liderlerin psikolojileriyle
veya kiilttirel farklilhiklariyla ilgili olmadigina ve de makro yaklagimlarin bunlarla ¢ok
ilgilenmedigine dikkat ¢ekmek gerekir.

Devletler nigin genislemek ister? Niye sadece istilacilar1 savusturmaya yetecek
kadar giiclii olup kendi yurtlarinda kalmakla yetinmezler? Realist disiiniirlerden
Hans Morgenthau’nun da belirttigi gibi, ideal olan bu olurdu. Ne yazik ki devletler,
guvenlik eksikliginden muzdariptirler. Etraflarindaki dinyay: arastirir, tehdit veya
firsatlar: kollarlar. Zayif komgularini dikkatle izlerler ki, daha giilii bir devlet onu
ele gegirip, diisman bir giigle sinir komsusu olmasinlar. Bu yiizden su yaklasimdadar-
lar; “biz almazsak, bagkasi alir”. Amerika Birlesik Devletleri bu mantikla denizlerden
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13. BOLUM
MILLI GUVENLIK ARAYISI

NEPUE, SOEC SAmin Uzerinde Durulacak Sorular je,

bitisi, bitytik gii¢lerin giiven-
lik sorunlarini azaltacak gibi
1. Nigin uluslar arasi gtivenlik hala bu kadar zayif?

goriiniiyordu. Ancak 11 Eylil Olayn, - i . ik vardls
hic beklenmedik sekilde veni tehdit- . Teknoloji ve guvenlik arasinda nasil bir iliski vardir?
¢ § 4 3. Yildirma politikasi Soguk Savas sirasinda ise yaradiysa bugtn

ler getirdi. Zengin ve giiglii tilkelerin de ise yarayabilir mi?

bile her an tetikte olmalar: gerektigi- 4. Yumusatma diplomasisi hangi sartlar altinda ise yarayabilir?
ni gosterdi. Bazi devletler icin, Soguk 5. “Taviz verme” kelimesi nasil oldu da hos olmayan bir kelime
Savag'in cift-kutuplu sistemi sona er- haline geldi?

dikten sonra gﬁvenlik sorunlar1 daha 6. Silahsizlanma gercekten imkansiz midir?

koti hale geldi. Cift-kutupluluk saye- 7. Yildirma politikasi ve savunma arasindaki fark nedir?

sinde iki stipergii¢ diinyanin bircok 8. Ulusal bir fiize savunmasi Amerika'yr koruyabilir mi?

bolgesini denetlemeye ve miisteri
devletlerini bask: altinda tutmaya ca-
list1. Artik zincirler kopmus durum-
da ve bir¢ok devlet kitle imha silahi arayiginda.

Bazi olumlu gelismeler de yok degildir. Soguk Savag’tan sonra ¢ok az uluslararas:
savag yaganmustir, ¢inkit Moskova'nin miisteri devletleri Sovyet silahlarinin sevkiyat:
i¢in comert 6demeler almiyor. Rusya hala silah teminatgisi olmaktan memnun, alici-
lar artik onlara para 6demek zorunda. Ne yazik ki, Soguk Savas bittiginde i¢ savaglar

tamamen ortadan kalkmad hatta artt1. 1993’te zirve yapti ve hala sayilar1 bir dizi-
neden fazladir. Bu boliimiin sonunda incelenecegi tizre, i¢ giivenlik iyi yonetilmeyle
ve dis destekle aldkali bir meseledir. I¢ savaslar genellikle, ayrilip bagimsiz bir iilke
Hava uyari ve kontrol ugaklari [AWACS - Airborne Warning and Control System] Amerikan kurmalar1 konusunda haksiziga maruz kaldiklarini diisiinen azinliklarin kavgasidr.
ordusuna ileri teknoloji avantajini sunmaktadir. Fotografta bir deniz AWACS ucgadi Basra

Korfezi'ndeki Independence Uzerine inerken gorultyor. Teknoloji ve glvenlik arasindaki baglanti
hakkinda daha fazla bilgi igin ‘e bakiniz. (Tom Stoddart/ Getty Images) dadir. Niikleer, kimyasal, ve biyolojik kitle imha sildhlarinin yaygin oldugu, ihtilafla-

rin hala sinirlarin, etnik ve dini giiclerin, kaynaklarin, miltecilerin, insan haklarinin

Uluslararasi savaglar hila ulusal giivenlik konusunda en biiyiik tehlike durumun-

ve ticaretin Gtesinde i¢in igin kaynadig: bir donemde, giivenlik her devletin progra-
munda st siralarda yer alir. Hemen her devlet, giivenligini tehdit edecek ihtilaflar:
sonuglandirmak i¢in uluslararasi organizasyonlar kurmaya calistyor, BM, Afrika Birli-



Caydiricilik: Saldirinin

yuksek maliyetini
gostererek bundan
vazgecirmek

Yumusa(t)ma

Diplomasisi: Disman
ulkeler arasindaki gerilimi

azaltma girisimleri

Silahsizlanma: Mevcut
silahlarin tasfiye edilmesi

Askeri islerde Devrim:
Elektronik, ileri teknoloji

savas aletleri
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gi (au), Giineydogu Asya Milletleri (ASEAN) ya da Arap Cemiyeti gibi. Catigmalarin
sebebi derinde ve ciddiyse uluslararasi forumlarin pek bir faydasi olmuyor. (Bkz. 21.
Boliim - BM'nin milli giivenlikteki rolit).

Daha 6nce tartisildigs gibi, devletler giivenlik sorunlarina destek olmasi igin itti-
faklar kuruyor. NATO olayinda goriilecegi gibi, ittifaklar bazen giivenlik tehdidi yu-
ziinden kuruluyor bazen de o yiizden bozuluyor. Ittifaklar ya bir saldir1 kargisinda
savunma amagli ya da daha iyisi, herhangi bir saldirry1 hentiz gerceklesmeden onle-
mek i¢in tiyelerinin kaynaklarini biriktirirler. Bylece, giivenligi korumak igin gere-
ken dort temel strateji arasinda, savunma ve caydirma birinci ve ikinci sirayi alirken,
iligkileri yumusatma (détente) diplomasisi ve silahsizlanma onlar: tikip eder. Tek
bagina veya birlikte, devletler bu dort stratejiyi kullanir. Teknoloji her zaman devlet-
lerin stratejilerini etkilemistir.

TEKNOLOJi VE GUVENLIK

Bir milletin giivenligi her zaman, o devirde mevcut askeri teknolojinin tiiriine ve sevi-
yesine bagli olmustur. Teknolojiyi degistirdiginizde bir tilkenin kendini korumak igin
yapmasi gereken seyleri de degistirirsiniz. Modern Avrupanin ilk yillarinda toplar, bi-
yiik egemen kralliklarin, kiigiik Ortagag prensliklerini nasil yutabildigini gosteriyordu.
Kale duvarlar artik yikilabiliyordu. Modern gagda barut ortaya ¢ikt1 ve iki yeni askeri
kol olan topgu sinifi ve piyade smifini olugturdu. Toplar tag duvarlar yikiyor, boylece
piyadeler igeriye girebiliyordu. Devletlerin giicii artik, niifuslarinin ne kadar kalaba-
lik, ekonomilerinin ne kadar saglam olduguna baghdir. Monarsiler arasindaki rekabet,
Asya ve Amerika kitalar1 dahil bagka yerlere yayilip oralari fethetmeyi tetikledi.

Giintimiiz ¢aginda niikleer sildhlarin, haberlesme ve ulagim teknolojilerinin,
ozellikle savaglar tizerinde biiyiik etkileri olmustur. Buna, askeri iglerde devrim
(AID) adi verildi. Kérfez Savaslar’'nda da goriildiigii gibi savaslar giderek elektronik
héle geldi —insansiz hava araglari, hassas giidiimlii mithimmat, kiiresel konum be-
lirleme sistemleri, haberlesme aglar, bilgisayarlar. Bazilarina gore, Amerika Birlesik
Devletleri’nin yapmasi gereken tek sey 20 yil boyunca teknoloji 6nderligini siirdir-
mektir, boylece bir daha asla saldiriya ugramayacaktir. Bu, tehlikeli bir varsayimdir.
11 Eylul'de Amerika, kendi teknolojisinin nasil kendisine kars: kullanilabildigini 6g-
renmistir.

Teknolojiler, devletlerin kendilerini korumak i¢in kullandiklar: stratejileri de kul-
lanirlar. Ulus-devletlerin varliklarini siirdiirebilmeleri, etrafi duvarlarla ¢evrili sehir-
lerin yaptig1 gibi, kendini koruma becerilerine baghdir. Artik kendini koruyamadig:
zaman, ulus-devlet tarih olur. Niikleer ¢agda korunma, kiiresel sistemle biitiinlesme
ve igeride iyi bir hitkiimet kurabilme anlamina gelir. Daha 6nce deginilen dort asa-
ma, —savunma, onleme, iligkileri yumugatma ve sildhsizlanma- devletler arasindaki

Kavramlar

GUVENLIK

1. Yasa ve yasat: Baris icinde yasamaniz, komsu-
larinizla iyi geginmeniz sartiyla en iyi yoldur. Kiguk
ada devletleri bu stratejiyi izlerler.

2. Seyirci kalma: Saldirgan komsulariniz varsa, is-
veg ve Isvigre’nin her iki diinya savasinda da yaptig
gibi tarafsiz kalmayi deneyebilirsiniz.

3. Guclu devletlerle koalisyon yapma: Zayif bir Glke
en glvenli yolun daha guglu bir tlkeye tabi olup yo-
netimi ona birakmak olduguna karar verebilir. Japon
kuvvetleri tarafindan gevrelenmis Tayland, Ikinci
Dunya Savas’'nda istemese de Japonya'ya katil-
mak zorunda kaldi. Ayni sekilde Suudi Arabistan da
1960’larda bir sure Misir lideri Nasir’a tabi oldu.

4. Sorumlulugu baskasina devretme: Koalisyon
yapanlar gibi sorumlulugu baskalarina devredenler

sorumlulugunu Amerika Birlesik Devletleri’ne dev-
retmislerdir.

5. Gug dengesi: 1. ve 12. Bolum’lerde bahsedildigi
gibi, milletler genellikle bir tehdidi savusturmak igin
guclerini birlestirirler, NATO’nun Sovyetler Birligi'ne
karsi yaptigi gibi.

6. Hegemonya: Guglu tlke baskin gltg olur, her
seyi kendi uygun gordugu sekilde ayarlar, zayif Gl-
kelere de ya koalisyon yapmak ya da sorumlulugu
devretmek diser. Amerika Birlesik Devletleri, 11 Eylul
sonrasinda bu stratejiyi benimsemis olabilir.

Unutmamak gerekir ki, ylizde yuz garanti bir stra-
teji yoktur. Her sey sizin glcuntze ve karsilastiginiz
duruma baglidir. Benimsediginiz strateji cagdisi kal-
mis olabilir ya da her seyi daha kotlye goturebilir.

de daha gucli bir egemen devlete topu atarlar. Bati  Onemli olan esnekliktir.
Avrupa’nin gogu Ulkesi Basra Korfezi meselesinin

iligkilerle ilgili belirli baz1 varsayimlara dayalidir. Her biri teknolojiyle birlikte gelis-
mektedir. Her biri devletin giivenligini saglamak i¢in farkh bir yol kullanir ve hi¢biri
tamamen etkili degildir. I¢ politikada bir miktar giivensizlik normaldir.

SAVUNMA

Savunma, rakibin saldirisini etkisiz hale getirir. Saldir1 bir devleti zayiflatmay: ve
siyasi iradesini kirmay1 amaglar; savunma ise devleti ve iradesini giiclendirir. Saldir1
ne tiir bir askeri teknik kullanirsa, savunma onun aksini dener. Eger savunma giig-
liyse ve diigman iilke bunu 6nceden biliyorsa, savunma korkutma araci olarak da
kullanilabilir. Savunmayi bir kalkan gibi disiiniin. Savunmanin arkasindaki varsa-
yim, diinyanin tehlikeli bir yer oldugu ve diismanlarin her an size saldirabilecegidir.
Anlagmalar onlar1 engellemeyebilir. Caydirma politikasi ige yaramayabilir. Diploma-
si sddece silahlarla desteklendigi siirece ige yarayabilir. Diisman kazanacagina inani-
yorsa, savas ihtimali yiiksek olur.

Savunmanin ilk gérevi karsidakini uyarip korkutmaktir: Bana saldirirsan bedelini
6dersin! Bu ige yaramazsa, saldirinin siddetini azaltarak ve daha sonra da saldirgan:
etkisiz hale getirmek icin karg: saldirida bulunarak devleti korur, Ikinci Diinya Sava-
si'nda Miittefikler’in Nazi Almanyasi ve Kraliyet Japonyasina yaptig1 gibi. Fark sudur
ki, yildirma saldiriy: 6nler fakat misilleme gibi yiiksek bedeller 6demeyi goze alarak.
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Donum Noktasi

KONSTANTINOPOLIS’IN DUSUSU

ingilizler ve Fransizlar, 1415'te atesli silahlari olmadan
meshur Agincourt Muharebesi'ni yaptilar, fakat sa-
vas teknolojisi kisa sure iginde degisti. 1453'te, Os-
manli imparatorlugu padisahlarindan, 21 yasindaki
Sultan Il. Mehmet (Fatih Sultan Mehmet), eski Bizans
Imparatorlugu’nun son kalintisi olan Konstantinopo-
lis’i yeni bir savas silahi ile tamamen ortadan kaldird.
En buyugu 19 ton agirhginda olan ve 680 kilo agirli-
gindaki gulleyi 1200 metre uzaga atabilme kapasite-

si olan 70 top kullandi. 40 gin suren bombardiman
sonucunda kuleler yikildi ve sehrin surlari delinerek
hem karadan hem de denizden saldirilar gercekles-
tirildi. Imparator XI. Konstantin bu sehri savunurken
oldu. Bizans'in baskentini yUzyillarca korumus olan
duvarlar yeni bir savas teknolojisi karsisinda yikilmis-
t1. Toplar, zapt edilemez istihkdmlarin sonu olmustu.
Avrupa’daki kralliklar da derhal kendi toplarini edinip
yeni istihkam turleri olusturmaya basladilar.

_J

IV. KISIM, 13. BOLUM

Savunma ise saldiran kisiye kazanamayacagini gostererek saldirty: onler. Savunma ve
yildirma birbiriyle ortigtir.

Her iilkenin savunma stratejileri en az iki sorun barindirir: (1) yeterli midir? (2)
dogru mudur? ilk sorun konusunda sorulmas: gereken soru sudur, “stratejik du-
rumum nedir?” Cok az giivenlik sorunu yasayan Bat1 Avrupa, savunma igin ¢ok az
harcayabilir ve kii¢iik ordulara sahip olabilir. Terérizmle miicadele edebilmek igin
biyiik ordulardan ziy4de iyi bir polis teskilatina ihtiyag vardir. Bat1 Avrupa, Soguk
Savag sirasinda kendisini korumasi icin Amerika Birlesik Devletlerine uzun siire ih-
tiyag duydu, simdi Avrupa'nin o kadarina bile ihtiyaci yoktur. En azindan Avrupalilar
oyle oldugunu distiniirler. Yillar 6nce Kanada, biiyiik bir orduyu idare etmenin zor
ve gereksiz olduguna karar verdi —nasil olsa Birlesik Devletler onu her zaman ko-
rurdu. Kanada'nin simdi, baslica gorevi barig giicii operasyonlar: olan, kiigitk ama
iyi egitilmis bir ordusu vardir. Kanada'nin bu se¢imi kendi sartlarina gére makal bir
se¢imdir ve Kanada'ya uluslararasi alanda biiyiik sayginlik kazandirmustur.

Sizi koruyacak giiglii bir miittefikiniz yoksa ve ciddi bir tehdit altindaysaniz, en
dogru hareket sildhlanmak olacaktir. Fransa sildhlanmak i¢in ok ge¢ kalmis ve 1940’ta
Alman giigleri tarafindan yenilgiye ugratilmisti. Britanya, Ingiliz Kanali siyesinde
giiclikkle kurtulmustu. Géring, Hitler’e dil dokerek onu Britanya’yr deniz yoluyla ku-
satmadan 6nce havadan vurmaya ikna etti. Bu durum Ingilizlere toparlanip giiglii bir
miittefik bulacak zamam kazandirmugti. Bu giiglii miittefik Amerika Birlesik Devletle-
ri’ydi. Ingilizlerin ayn1 zamanda yeni bir teknolojileri vardi. Alman bombacilara kars:
Hurricane ve Spitfire’larini” hazirlamalarina olanak veren radara sihiptiler.

Ikinci olarak, askeri birlik ve silahlarinizin olasi bir saldirtyr 6nlemek igin dogru
nitelikte olup olmadigini siirekli denetlemeniz gerekir. Cok eskiden beri s6ylendi-

* Britanya savas ucgaklari

Kavramlar

YANILTICI SILAHLAR

Fizikci Steven Weinberg, komutanlarin silahlari etkili
oldugu igin degil, etkileyici gorundugu icin segtiklerini
iddia ediyor. At sirtindaki zirhli sovalyeler gok etkile-
yici gorunuyordu, fakat tarihe bakildiginda bu soval-
yelerin okgular ve mizrakli askerler (6zellikle, Isvigre-
lilerin kesfettigi gibi, mizraklarin ucunda kancalari da
varsa) tarafindan maglup edildigi goralur. Atl soval-
yeler turnuvalarda gosteris yapmak icin héarikayd,
fakat savas kazanmak igin yeterli dedillerdi.

1905'te Ingiltere ilk savas gemisi dreadnough-
tu denize indirdi. Buyuklugd, hizi ve zirhi ile nefes
kesiyor ve yenilmez gorunuyordu. Bunu kiskanan
Almanya kendi zirhli savas gemisini yaparak ingil-
tere’ye kafa tuttu. Ingiltere de daha buyugunu yapti.
“Zirhli savas gemisi krizi” iki Ulke arasindaki gerilimi
artiran bir silah yarisiydi. Birinci Dunya Savasi’'nda
savas gemileri gok ise yaramamis,1916 Jutland Sa-
vasr’nda birbirleriyle sadece birer kez savasmisti.
Birinci Dunya Savasi’nin gergek deniz silahi ilk bas-
ta pek ilgi gekmeyen ama Ingiltere’nin kaynaklarini
kesen denizaltilardi. ikinci Dinya Savasi’nda savas
gemileri hala ragbet gortyordu, ancak artik ugak
gemileri Gnemseniyordu.

Birinci Dunya Savasi’'nda komutanlarin hayallerini,

geng askerlerin beyaz Uniformalariyla ugurduklari
ugaklar susluyordu. “Hava gucuyle kazanilan zafer-
lerin” teorilerini Uretiyorlardi. Ikinci Dinya Savas’n-
da Almanlar, ingilizler ve Amerikalilar tim sehri yok
eden stratejik bombalama eylemleri gerceklestirdi-
ler. Para ve hayat daha onemli olmaliydi. Amerika
Birlesik Devletleri'nin savas sonrasinda gercekles-
tirdigi Stratejik Bombalama Arastirmasi, bombala-
rin Alman sanayine cok zarar vermedigini, ya hedefi
tamamen kacgirdigini ya da sivil hedefleri vurmus ol-
dugunu ortaya cikardi. Hirosima ve Nagazaki bom-
balamalari Japonlarin hem karada hem de denizde
savasl kaybetmesinden sonra yasandi.

Artik nUkleer silahlar baska bir askerf illizyona
sebep oluyor, diyor Weinberg. Neredeyse hi¢ kul-
lanilmayacak siléhlar olmalarina ragmen ulkelere
onemli ve glvende olduklari duygusunu hissetti-
riyor. Flze savunmasini ise baska bir delilik olarak
degderlendiriyor. Bu, gtivenlik illtzyonuna sebep olu-
yor fakat aslinda simdiye kadar cok dikkatle ger-
geklestirilen denemeler disinda gelen higbir fuzeyi
vurmus degildir. Weinberg, yenilmezlik veya gtvenlik
vaat eden silah sistemlerini cogunlukla hata olarak
dederlendirerek bu konuda uyariyor.

gi gibi, komutanlar son savasa hazirlanir. On veya yirmi yil i¢inde teknoloji savas
alanlarini tamamen degistirebilir. Birinci Diinya Savasrnin sonunda kullanilan tank
Ingiliz ve Fransiz ordularinda pek de ilgi gormedi. Ingiliz stratejist Basil Liddel Hart
ve Fransiz Albay Charles de Gaulle zirhli savas techizatlari ile ilgili yazilar yazmus-
lardy, fakat yazdiklarini cogunlukla Alman subaylar1 okuyordu. 1939’a gelindiginde
Almanya tiim kuvvetlerini zirhla donatmus ve Blitzkrieg Doktrini uyarinca yeniden
sekillendirmigti. Bunu yapmayan komsgulari ise cabucak ezilmiglerdi. Polonyali siiva-
ri sinifi, 1939'da Alman panzerlerine kahramanca saldirmisti.

Startejistlerin tizerinde diisiinmesi gereken 6nemli sorulardan biri suydu: mev-
cut savas teknolojisi savunma taraftar1 mi yoksa salduri taraftar1 midir? Bu konuda
yapilan hatalar faciayla sonuglanabilir. 12. Bolim'de tartisildig: gibi, Birinci Diinya
Savagi'ndan énce Avrupalilar, son yaptiklar: savaglara bakilirsa (Fransiz-Prusya sa-
vast ve Rus—Japon Savast), savagin saldirty1 kolaylastirdigini diisiiniiyorlard: hizly
ataklarla 4ni saldirilar yaparsaniz, savagi cabucak kazanirsiniz. Sonralar Ikinci Diin-

Stratejik Bombalama:
Dusmanin savas
kapasitesini yok etmek
igin disman mevzilerinin
iglerine kadar sokularak
yapilan hava saldirilari

Blitzkrieg: Almancada
“yildinm harbi”; &ni saldiri
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14. BOLUM
NUKLEER BOMBA POLITIKALARI

IRCOK ULKE HIZLA BOMBA- Uzerinde Durulacak Sorular je;
ya donustirilen niikleer

teknolojiyi temin etmis bu-
lunmaktadir. Ornegin Iran ve Kuzey
Kore, Pakistan'dan tonlarca niikleer

1. Nukleer silahlarin yayilmasini onlemek artik imkansiz mdir,
yoksa bu sag@lanabilir mi?

2. Nukleer silahlar nasil oluyor da uluslar arasi prestij saglyor?
teknoloji satin almig durumdadir.

Bu ii¢ iilke de dig diinyaya kapila- . Hangi Ulkelerde nikleer silah bulunuyor? Digerleri nigin bu
rin1 kapatmuglar, “kendimizi mesru silahlarin pesinde?

“Yogun misilleme” ne anlama geliyordu, ne igin yapilmisti?

yollarla savunabilmek i¢in niikleer 5. Irak kitle imha silahlarinin tespiti icin uluslar arasi aramalar

silahlara ihtiyacimiz var, hakkimiz nigin reddetmisti?

6. Nukleer silahlarin siyast amacla kullanimi askeri amacla kulla-

da var. Siz kim oluyorsunuz da bizi i
Y nimlarindan daha mi onemlidir?

elestiriyorsunuz? Sizde bir siird 7. Ulkelerin nikleer silah temin etme haklari var midir? Bundan
niikleer silah var. Biz de kendimizin- nasil vazgeirilebilirler?

kilerden vazge¢meyecegiz.” demek- 8. Clausewitz'in “gerginligin tirmanmasi” teorisi nedir?

tedirler. 11 Eylil Saldirilari, unutul-

maya ylz tutmus nukleer sildhlarin

yayilmasi mevzusunu Aacilen ele

alinmasi gereken bir konuya doénistirdi. Bir uzmanin goriisiine gore 40 tlke, is-

tese, niikleer savas baghg tiretebilirdi. Bir sonraki teror saldirisi niikleer bir saldir

olabilir mi?

Atom bombas: onceleri savas silahi olarak iretilmis, fakat daha sonra politik
bir silaha doniigmiistii. Politik etkileri, tehdit altindaki (Israil, Hindistan, Pakistan,
Kuzey Kore) devletleri ve biiyiik gii¢ olma hevesinde olan devletleri (Hindistan ve
[ran) cezbediyordu. Niikleer silsh edinme orani artmaya devam ediyor. ilk bes sirada

yer alan niikleer silh sahibi iilkelerin (aBD, Rusya, Ingiltere, Fransa ve Cin), diger
devletlerin “biiyiik silah”1 elde etmelerini engelleme ¢abalari sonugsuz kald. Eninde

Iran, ntkleer kapasitesi ile birlikte fiize gucunu de artirdi. 2009'da Iran kigiik bir uyduyu sonunda, derin 6fkesi olan tilkelerin niikleer silah kullanmasi kaginilmaz olacaktir.
yorungesine yerlestirdi. (Parspix/Abacapress.com/Newscom) Su an endiseli bakislar Kuzey Kore’ye yonelmis durumda, fakat bagka iilkelerden de  Niikleer Silahlarin
bir (;lk1§ gelebilir. Yayilmast: Daha fazla

sayida ulkenin nukleer
silah sahibi olmasi




Ilk atom bombasi
denemesi 16 Temmuz
1945'te Alamogordo,
New Mexico'da Trinity
test alaninda yapild.
Redux Pictures)
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SAVAS SILAHI

Ikinci Diinya Savast'ndan hemen 6nce Albert Einstein ve diger bilim adamlar: Bas-

kan Roosevelt’e atom bombasi iiretilmesi dnerisinde bulundu. Savas sirasinda, —o
zamanlar Amerika'da tiretilen elektrigin %30’unu titketen— Manhattan Projesi’yle ti¢
tane atom bombasi yapildi. Calisip calismadigini kontrol etmek igin ilki 16 Tem-
muz 1945’te New Mexico’nun Alamogordo sehrinde patlatildi. Ikincisi ve tigiinciisii,
Agustos aymnin baglarinda Hirogima ve Nagazaki’yi vurdu. Truman her zaman, bom-
bay1 atma kararini vermenin kolay oldugunu séylemisti. Japonya'nin baglica adala-
rin1 isgil etmenin kanl bir is olacag: belliydi ve Amerika bu bombay: tiretmek igin
inanilmaz paralar harcamisti. Truman’in inandig1 bir bagka sey de savasta yasadisi
ilan edilmemis herhangi bir silah1 kullanabileceginizdi.

Bu egsiz yeni silah Amerika'nin kendine giivenini artirmisti. Hirogima'dan iki giin
sonra Sovyetler’in Japonya'ya kars1 savasa katilmasiyla birlikte Japonlarin teslim ol-
masini saglamugsts. Fakat Truman bu silahin seri tiretimini emretmemigti. Bombanin
herhangi bir belirgin siyasi etkisinin olmadigini diisiiniiyordu, drnegin Ingilizleri
imparatorluklarini yikmaya zorlamak veya Sovyetler’in Dogu Avrupa konusundaki
anlagmalarina uymasini saglamak gibi.

1946°da Truman, bombay1 uluslararas hale getirmeyi bile 6nerdi: Bm, pargala-

Yansimalar

HIROSIMA

Hirosima'nin Baris Parki’nda 6 Agustos 1945 tari-
hindeki bombalama olayinin anisina dikilen anitlar
vardir. Bir mizede, bomba patladiginda célenlerin o
sabah neler yapmakta olduklari gosterilir: calisan-
lar, kahvalti yapanlar, okula gidenler... Bu resimler-
de B-29 bombardiman ugagi, “Kuglk Cocuk” (Little
Boy) adi verilen atom bombasi ve saldiri ani betim-
lenmektedir. “Sifir noktasi”ni” gosteren bir maket
vardir. Mizenin gogu bolumunde patlamanin ve rad-
yasyonun insanlar ve nesneler Uzerindeki etkisi gos-
terilir. Siyast higbir gonderme yapilmamistir, sédece
o anin dehseti anlatilmaya galisiimistir. Japonya’ya
giderseniz muhakkak gormenizi oneririm.

N. 0. B.

* Sifir noktasr B

Hirosima'daki Baris Parki'nda Uc¢ boyutlu
goruntu ile 1945teki nukleer patlamadan
sonra sehrin ne halde oldugu gosterilir —
yanmis etler, erimis kemikler... (John Van
Hasselt / Corbis) Corbis)

Hirosima Baris Park’ndaki bu belediye binasi,
dunyanin ilk ntkleer saldirisindan sonra
kismen ayakta kalmis haliyle bir anit olarak
korunmaya alinmistir. (Kimimasa Mayama /

_J

nabilir malzemeyi kontrol altinda tutup, barigcil amaglar i¢in kullanacakti. Danis-
man Bernard Baruch tarafindan 6nerilen “Baruch Plant”, Giivenlik Konseyi'nde Sov-
yetler’in BM'nin niikleer politikasini veto etmesini engelledi. Sovyetler, Amerikan
planina itiraz etti, ¢iinkii kendi bombalarini yapamadan niikleer programlarini sona
erdirmeleri gerekecekti, bu da Amerika’nin daimi liderligi anlamina geliyordu. Bir-
lesik Devletler tiim niikleer sildhlarindan vazgegcse bile, gerektiginde onlar1 hemen

Parcalanabilir:
Uranyum-235 ve
plutonyum-239 gibi,
nukleer ayirmayla
zincirleme reksiyon
gosterebilen atomlar
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Kavramlar

1945 yilinda Hirosima ve Nagazaki'ye atilanlar gibi,
nukleer siladhlar fizyon prensibine, yani uranyum
atomlarinin parcalanmasi prensibine dayanir. Karar-
siz izotop U-235'in kiguk pargaciklari rafine edilir ve
U-238’den ayrilir, %90 ve Ustu saflik elde edilir. Silah-
larda kullaniimaya uygun kaliteye gelmis bu uran-
yuma “silah ayarinda” uranyum denir. %5 veya %6
oraninda rafine edilmis uranyum, bomba yapimi icin
degdil ama elektrik Gretmek igin kullanilabilir. Daha da
guclendirildiginde silah ayarina gelir ki, Iran’in bunu
yapmakta oldugu zannedilmektedir. Bomba patladi-
ginda U-235'in serbest notronlar siddetle garpisarak
daha fazla atoma ayrilir, daha fazla notron aciga gi-
kar ve inanilmaz bir 1si ve enerji ortaya cikar.

NUKLEER VE TERMONUKLEER SILAHLAR

Modern nukleer bombalar uranyum yerine pltton-
yum ile yapilir. Elektrik santrallerinde harcanan uran-
yumu yeniden isleyerek elde edilir. Plutonyum-239
bombalari U-235 bombalarindan daha ucuzdur. Hid-
rojen silahlari veya termonikleer silahlar, doteryu-
mu ya da agir hidrojen atomlarini helyum atomlarina
kaynastirmak igin ntkleer patlamanin yaratacadi isiyi
kullanir. Atomlar birlesirken muazzam miktarda isi ve
enerji yayarlar. Uranyum veya platonyum bombalari
hidrojen bombasinin baslatici motorudur. Minyattr-
lestirme teknolojileri sayesinde termonukleer silahlar
oyle boyutlara indirgenmislerdir ki, Ug veya dort ta-
nesini klguk bir masa Uzerine sigdirabilirsiniz. Blyuk
gUglerin ntkleer silahlari termonukleer silahlardir.

_J

yapabilirdi, ¢iinkii nasil yapilacagini biliyordu. Dahasi, Kremlin igin sildhlar politik

araglardi. Cok gegmeden Washington da ayni noktaya gelmisti.

Soguk Savag'in baslangic niikleer silahlara pek ok siyasi fonksiyon yiiklemisti:

niikleer caydiricilik, ittifak olusturma ve uluslararasi prestij. Ikinci sinif niikleer giig-

lere hitap eden diger fonksiyonlar bunlardan sonra geliyordu.

NUKLEER CAYDIRICILIK

Termonukleer:
Hidrojen atomlarinin

birlesmesinden ortaya

ctkan guglu enerji

Konvansiyonel Giigler:
NUkleer olmayan asker?

gue
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Soguk Savag basladiktan sonra, Truman yonetimi, atom bombasinin, 1949’ kadar
ABD'nin tek bagina elinde tuttugu caydirici etkisini gérmiistii. Sovyetler, goriinen ilk
hedefleri olan Bat1 Avrupa'ya saldirmayacakti, ¢tinkii boyle bir hamle Birlegik Dev-
letler’le savas baglatir ve biyiik zarara ugratir. Fakat Truman ve Dean Acheson, Sov-
yetler kendi bombalarini temin ettiklerinde yildirma politikalarinin sona erecegini
digiinmusgtii. O zaman Sovyetler Amerikan yildirma politikalarina kargilik verebilir
ve Bat1 Avrupa savunmasiz héle gelirdi.

Sovyetler 1949'da ilk bombalarini patlattiktan sonra, Truman yOnetimi, hidrojen
(termoniikleer) bombasinin iiretimini baglatti ve béylece yeni bir caydirma politikas
yolu buldu. 1950'deki meshur Ulusal Giivenlik Konseyi Raporu 68'nda (Nsc-68) iilke
dahilinde ve Bat1 Avrupada konvansiyonel (geleneksel) giicleri artirma nerisi yapi-
lriyordu. Komutan Dwight D. Eisenhower komutas: altinda Amerikan birlikleri, kendi
konvansiyonel kapasitesini artirmasi konusunda baski yapilan Avrupanin giivenini ta-
zeleyecekti. Konvansiyonel giiclere dayah caydirma politikalart muhafaza edilmeliydi.

Elestirmenlere gore bu bir hataydi. Biiyiik konvansiyonel giigler pahali ve ragbet
gormeyen yontemlerdi. Niikleer silahlarla donanmis Sovyetler Birligi icin niikleer
silahlar hala caydiric1 olabilirdi. Strateji teorisyeni Bernard Brodie 1946'da bu ko-
nuya deginmisti, daha sonralar1 Ike’n Devlet Bakani John Foster Dulles da bunu
destekledi. Bombanin ge¢misiyle ilgili bu noktada bombanin diger siyasi fonksiyon-
larin1 agiklamak gerekir.

ITTIFAK OLUSTURMA

Uluslararas: siyasette, sidece sildhlardan degil, pek ¢ok kaynaktan gii¢ elde edilir.
Bunlarin en 6nemlilerinden biri muttefiklerdir. Devletler ittifak olusturur, ¢iinkii tek
baslarina her biri zayiftir; birlikte giilii olurlar. Roma’nin uzun siiren iktidari ittifak
olugturabilme becerisinden kaynaklaniyordu. Nazi Almanyas: miittefik bulmakta
da, ittifaks siirdiirmekte de beceriksizdi. Soguk Savag’ta Birlesik Devletler birinci gii¢
olarak kalds, ¢iinkii Sovyetler Birligi'nden daha fazla mittefik olusturabilmisti.

Her iki biiyiik gii¢ de niikleer silihlarin kendilerine miittefik bulma konusunda ige
yaradiginin farkina erkenden varmugti. Soguk Savas ve sildh yaris1 orta ve kiigiik giiglere,
ozellikle Avrupa ve Asyada bulunan stratejik tilkelere kars: olan tehdidi artirdi. Bayik
niikleer giicler miittefiklerine “niikleer semsiye”leri altinda yer agabilir, onlara genig
caph caydiricilik temin edebilirlerdi. Amerika Birlesik Devletleri, NATO'nun yan sira
Japonya, Avustralya ve Yeni Zelanda ile (anzus) ile 1951'de, Giineydogu Asya iilkeleri
(seaTo) ile 1954’te giivenlik anlagmalar1 imzaladi. Niikleer silahlar sayesinde her iki sii-
pergii¢ de miittefiklerinin dis politikalarina erigebilir hile gelmislerdi.

Washington'in miittefiklerine vermis oldugu “niikleer koruma” teklifi Soguk Savas
boyunca gegerli kald: fakat Bagkan Kennedy NATO stratejisine “esnek kargilik” mev-
zusunu dahil ettiginde gegerligini yitirmeye bagladi. Buna gore NATO, herhangi bir
Sovyet saldirisina kars1 6nce konvansiyonel silahlarla karsilik verecek, sidece gerekli
olursa niikleer sildh kullanacakti. Kennedy bu Oneriyi niikleer savagi 6nlemenin bir
yolu olarak gérmiistii, fakat Fransa Devlet Bagkan1 Charles de Gaulle’un kafasinda soru
isaretleri olugmasina sebep oldu; “Acaba Amerika, Avrupa’y1 savunmak i¢in gercekten
niikleer silahlariyla gelir miydi?” De Gaulle’a gore, esnek kargilik, Amerikanin bir gesit
korkudan kagma yoluydu. NATO'nun niikleer caydiriciigim zayiflatmugsti. Bu yiizden
Charles de Gaulle, Fransanin kendi niikleer programina hiz verdi.

ULUSLARARASI PRESTIiJ (SAYGINLIK)

Niikleer silahlar, prestiji artirir. Prestijli bir devletle kargilagtiklarinda, hitkiimetler
dikkatli, nazik ve saygili davranirlar. Demek ki, prestij dis politika basarisini artiran,
hatta daha fazla prestij kazandiran bir seydir. Giivenlik ve ekonomik refah en 6nemli
milli ¢ikarlardir, fakat prestij de bunlardan geri kalmaz. Her biiyiik gii¢ kiskanglik de-

Genis Capli Caydiricilik:
ABD’nin NATO'’ya verdigi
taahhutteki gibi, nukleer
kapasite ile muttefikleri
koruma altina alma

Erigsim: Bir ulkenin
sOzUNU baska bir ulkeye
dinletebilme becerisi

Prestij: Basarilarindan
dolayi itibar sahibi olmak
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15. BOLUM
ASIMETRIK CATISMA PROBLEMI

MERIKA, ASKERI PLANLA- Uzerinde Durulacak Sorular 0o

macilarin  deyimiyle asi-
insanm d;?:;l;lfzzliz:':i?zjr}:éii?: 1. Asimetrik gatisma nedir? Terorizmle ayni sey midir?
savasa girmistir. Bu yeni miicadele, 2. Terorist ve ozgurluk savasgisi arasindaki fark nedir?
Soguk e andlrlyor: miittefikler 3. Terorizm ve ayaklanma arasinda nasil bir baglanti vardir?
- séhip glkmaya 4. Birkag terorist bir hukimeti gergekten devirebilir mi?

. . ; 5. Terorizm ile Orta Dogu neden bu kadar i¢ icedir?

d;'lyah’ .uzun ve 1d?010]1k blr“ sava§’; 6. Geri tepme nedir ve Amerika’ya ne gibi zararlari olmustur?
Bircok insan, bu miicadeleye “savas 7. Seleflye nedir, siyasi Islam’l nasil destekler?
ady verilebilir mi bunu sorguluyor 8. Amerika Birlesik Devletleri asimetrik catismalarla miicadele
¢iinkii bu, normal bir savagtan farkls edecek donanima sahip midir?
olarak belli bir hedefi olmayan ba- 9. Kendi vatanlarinda vyetismis Islamci teroristler nicin Ameri-
gimsiz bir ¢atisma. Bu gatigma, nor- ka'da boy gosterirler?

mal bir savas gibi belirli bir yeri istila
etmek veya ele gecirmekle bitmiyor.
Teslimiyetin nidiren s6z konusu ol-
dugu bu ¢atigma daha ¢ok kendiliginden sona eriyor.

Bu miicadelede miittefik edinmek kolay degildir. Miisliman iilkelerin ¢ogu,
Amerika aleyhtar1 genis capli Islamc1 hareketler diizenler. Bazen bu hareketler, Miis-
liman kéktendinciligini besleyen Pakistan ve Suudi Arabistan 6rneklerinde oldugu
gibi, sallantida olan hiikiimetleri alagag1 ederler. Suudi Arabistan’in Islimcilarin eline

gegmesi, petrol kaynaklarini kesintiye ugratabilir ve diinyay1 yeni bir Biryitk Buhran’a
stiriikleyebilir. Pakistan'in iktidar1 Islamcilara kaptirmasi ise niikleer silahlarin terd-
ristlerin eline ge¢mesine sebep olabilir. Avrupali miittefikleri Amerika’y: temkinli
olmaya ¢agirtyor ve diger pek ¢oklar: da 2003’teki Irak isgali konusunda Amerika'nin

Amerikan Deniz Kuvvetleri, Marja, Afganistan’da agilan atese karsilik veririyor. Uzun suren bu
asimetrik catisma Amerikan askerini hem fiziksel hem de psikolojik olarak gok yipratmistir.
(Bryan Denton / Corbis)

Asimetrik Catisma:
yaninda yer aliyor. Savasan taraflarin
glglerinin birbirine denk
Pentagon, “Terore Kars1 Kiiresel Savas” yerine “Uzun Savas” ifadesini kullanmay1r ~ olmamasi durumu

tercih etti. Irlandal, Bask veya Sri Lankali terdristlerle ilgili herhangi bir sey yapilma-  ersrizm: istenm eyen bir

sin1 neredeyse kimse 6nermiyor. Amerika Birlesik Devletlerini veya diinyay: kirip  yonetimi zayiflatmak icin
siddetin politik kullanimi

gegiren bir terdrizm dalgasi yok. Hedefleri, Amerika’y1 Orta Dogu'dan gikarmak, Is-




Kavramlar

ASIMETRIK GATISMA

Pek cok insan buna terorizm adini verir, ancak pro-
fesyonel méanada “asimetrik gatisma” denir, cunku
terorist faaliyetlerin de iginde bulundugu gesitli faa-
liyetler igerir. Asimetrik catisma, taraflarin gtclerinin
dengesiz olmasi durumunda ortaya cikar, genellikle
isgélci kuvvetlere ait duzenli bir orduya karsi ye-
tersiz silahlanmis yerel gonalltler gibi. Amerikalilar
uzun suredir asimetrik gatismay kullanir, Ingilte-
re’den ayrilip bagimsizliklarini talep ederken, Kizil-
derililerle, Filipinlilerle ve Vietkong’la bu gatismalari
yasamiglardir (bkz. Bolum 4).

Zayif taraf yenildigini anladiginda, konvansiyo-
nel olmayan taktiklere basvurur. Zayif tarafin gtglt
yani bolge halkinin arasinda yasayip gizlenebilme
imkanlaridir. Halk onlara sempati duyup yardim edi-
yordur ya da en azindan onlari ispiyonlamayacaktir.
Isgalcinin, bolge halkinin arasinda calisip kazanma-
si zordur. Eger halka kotu davranirsa ki genelde bu
egdilim vardir, bu durum halki daha da yabancilastirir
ve kendi amaglarina ters duserler.

Terorizm, ayaklanmanin ilk asamasidir. Tek basina
teror herhangi bir hilkimeti devirmis veya isgéalci bir
glicu defetmis dedildir. Bunu yapabilmesi icin ba-
sarili bir ayaklanmaya dontsmesi gerekir, uzun ve
kanli bir strectir. Ornegin, birkac militan grup pro-
testolarla yetkilileri kigkirtir. Yetkililer genellikle buna
karsl asir tepki vererek halktan birilerini cldtrur,
boylece daha fazla isyan cikar. 1972’'deki Kanli Pazar
gunu Ingiliz parasttcu askerler Kuzey irlanda, Der-
ry’de medeni haklari lehine protesto gosterisi ya-
pan 13 genci oldurdd. Sonug: Binlerce Katolik geng
IRA’ya katildi.

Dogru bir strateji izlenirse, kiiglk bir hareket bu-
yuyerek kitle hareketine dontsebilir, genellikle bu

hareketlerde yeralti terorist gruplarin parmagi var-
dir. Daha sonra bu hareketler buyuyerek cetelere,
sonunda da asagi yukari duzenli bir orduya donusur
ve Cin, Kuba ve Vietnam’da oldugu gibi isgélci kuv-
vetleri veya istenmeyen hiukumetleri devirir. Ancak
her zaman basarili olamazlar. Isgalciler veya huku-
metler yeterince zekiyse, terorizmi ve isyanlari bas-
tirir, Malaya, Kenya ve Filipinler'de oldugu gibi.

Gerilla kelimesi ispanyolcada “kiicuk savas” anla-
mina gelir. Ik olarak 19. Yiizyil''n baslarinda ispanyol
vatanseverler yani sivil “partizanlar” Napoléon’un
askerlerinden kurtulmak igin ingiliz yardimi arar-
ken ortaya gikmistir. Napoléon Almanya’da da, Cla-
usewitz’'in halk savasi olarak adlandirdigi benzer
ayaklanmalarla karsilasmisti. Vietnamli giftgiler Cin-
lilere karsi, GUney Afrikal giftciler ingilizlere karsi,
Cezayirliler Fransizlara karsi ve Yugoslav komunist-
ler Almanlara karsi gerilla taktikleri kullanmislardir.
Gerilla savaslari ezilenlerin kullandigi bir yontemdir.

Kontrgerilla hareketi, Amerika Birlesik Devletleri
silahl kuvvetlerinin 6zel ve baslica birimlerinden biri
haline gelmistir. Afgan operasyonlari baskani Gene-
ral Doktor David Petraeus kontrgerilla hareketi igin
bir el kitabi (Pentagon dilinde COIN) hazirlamistir.
Konvansiyonel savaslardan oldukga farkl ve kar-
masik olan kontrgerilla hareketi halkin ihtiyaglarini,
ozellikle de guvenlik ihtiyacini karsilayarak onlari
kendi tarafiniza cekmeyi kapsar. Eger siradan va-
tandasin guvenligini sadlayamazsaniz, isgéalciler
géalip gelir. Kontrgerilla hareketi Amerika’nin Afga-
nistan ve Irak’ta yapmaya calistigi seydir. 2001 ve
2003'te sirasiyla bu iki ulkeyi bir aydan az bir za-
manda ele gegirmis ancak gutvenli hale getirmek
igin yillarca ugrasmistir.

J

rail’i yok etmek ve Miisliiman topraklar1 geri almak olan belirli bazi Islamei radikal

gruplar var. Teréristler esasinda ¢ildirnug degiller. Usame Bin Ladin ve orgiitii El-Ka-

Gerilla: Vur-kag taktigi  ide, psikopatlardan degil kendini militanliga adamis insanlardan olusuyor.

guden duzensiz, kuguk

birimler Gergekte asil catisma Miisliman tlkelerin gelecegi konusunda yaganmaktadir;

Bu savasta bagar1 ancak, Miisliiman iilkelerin Bin Ladin ve onun nefret dolu 6g-
retilerini reddetmesi ve ona ve onun gibilere destegi kesmesiyle miimkiin olacaktur.
Miisliiman iilkeler Islamiyeti modernlikle birlestirdiklerinde istikrar saglanacaktur,
bu zor bir proje gibi goriinse de bazi iilkelerde uygulanmaya baglanmistir. Eger Miis-
liman y6netimler radikal dincilerin ellerine gecerse, basarisiz olunur ki dincilerin
hedefledigi de budur. Iste 0 zaman, Huntington'in “medeniyetler catigmasi’, korkung
bir “medeniyetler savagi’na donebilir. Adimlar ¢ok dikkatli atilmalidir, sallantida
olan bir Miisliiman hiikiimete degdiginiz anda onu devirebilirsiniz.

Islimar terdrist nedir? Tipik bir miicahidi tanimlamak igin cok ugragilmig ama tiim
ozelliklerini kapsayan bir profil gizilememistir. Ornegin, 11 Eyliil'iin intihar korsanlar
ne yoksul ne de céhil insanlards; orta siifa mensup egitimli kisilerdi. Birgogu Alman-
yada yasamus veya egitim almiglardi, ama kendi tilkelerinde degil Almanya'da birer te-
rriste doniigmiislerdi. Higbiri aptal degildi (Aptal insanlar emirlere uyamayacaklar
i¢in onlardan iyi terdrist olmaz). Bu karmagik meseleyi ele alabilmek igin Orta Do-
gu'nun gegmisini, bugiiniini ve gelecegini iyi degerlendirmek gerekir.

ASIMETRIK CATISMANIN ARKA PLANI

Orta Dogu'nun ge¢misinden ona miras kalan en biiyiik sorunu, biiyiik Islam mede-
niyetinin, kismen dig mihraklarin etkiledigi kétii yonetimlerle berbat edilip bir daha
da asla toparlanamamasidir. Bazi Miisliimanlar, Bat'min kendilerini mahvettigine
inanarak, Bat1'y1 ezmenin yollarini aramaktadir. Amerikan istilds: altindaki Irak ve
Afganistan gibi tilkelerdeki Miisliman kardegleri de béyle diisiinmektedir. Sloganla-
r1 Pakistan'in kurucusu Muhammed Ali Cinnah’la aynidir: “Islam tehlikededir!” On-
lara gore, Islam1 korumali ve Bat'nin Islam dinine karg1 yaptig1 kétiilitklere kargilik
verilmelidir. 12. Bolim'de belirtildigi gibi, onlar gibi diisiinen kimse saldirganlikla
suclanamaz.

Gegmise bakildiginda, Islam medeniyetlerinin yiizyillar boyunca bilimde, fel-
sefede, tipta, temizlikte, mimaride, demircilikte ve aklimiza gelebilecek her konuda
Hiristiyan Avrupadan kat kat ileride oldugu gorulir. Arapcadan yapilan ceviriler
sayesinde Avrupa, 6zellikle Aristoteles ile beraber klasik Yunan distincesiyle tanigir
ve Ronesans ile de Avrupanin modernlesmesi baglar. Bin y1l 6nce Miisliimanlar, Av-
rupa’y1 geri birakan seyin Hiristiyanlik oldugunu diisiiniiyorlardi.

Fakat her nasilsa, Islim medeniyeti geriledi, Avrupa medeniyeti ise modernlesti.
16. Yizyil'a gelindiginde, Avrupal ticirlerin gemileri Basra Kérfezine vardiginda,
Batr'nin Islamiyet’i geride biraktig1 goriilityordu. Islim nigin ilerlememisti? Oncelik-
le, belirli bazi tarihi sebeplerin oldugu kesindir. Mogollar, 13. Yiizyil'da, biiyiik Abba-

Halifelik:
Hz. Muhammed'in
olumunden sonra, onun

Kontrgerilla: isyanlarr  modern ve 1limli m1 olacaklar, yoksa geleneksel ve radikal mi olacaklar? Bu ¢atigmaya

L - si Halifeligi'ni ele gecirdi, baskent Bagdat’ta yasayan halki katletti ve bolgenin sulama erine gecen halifelerce
bastirmak icin kullanilan  “Islimi1 modernlegtirme savast” dense daha iyi olur. Eger basarisiz olunursa, bu top- 9 gestrdy, bas 8 yasay 8 yerine 9eg

yonetilen Musliman soyu

cabalar ve yontemler sistemini tahrip etti ve Arap Imparatorlugu bu durumu bir daha asla diizeltemedi.

raklar nefret ve siddete yenik diigecektir.
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(Mogollarin Rusya iizerinde de ¢ok yikici etkisi olmugtu). Muhtemelen Mogol tah-
ribat yiiziinden Islamiyet mistisizme déniistii.

Ne var ki, Islami egitim Kuran'in bagimsiz ve esnek bir gekilde yorumlanmasin-
dansa kararlagtirilmis tek bir yorum olmasina karar verdi. Islamiyet, bilim ve 6gren-
menin 1s1ginda agik ve hoggoriilii bir inang kapisi olacag yerde kasvetli ve kati bir
hale buriindi. 1488'de Portekizliler ilk kez Afrika’nin giiney ucuna geldiklerinde,
dogrudan Asya ve Avrupa arasinda ticaret yollar1 agtilar, Miisliiman aracilar pas geg-
mislerdi. Orta Dogu'dan gegen ticaret yollarinin hizla ¢6kmesiyle bélgenin ekono-
misi de geriledi.

Fakat en 6nemli etken, Avrupali emperyalistlerin (6zellikle de Ingilizlerin) 19.
Yiizy1l'da baslayan hakimiyetiydi. Iki diinya savag1 arasinda Ingiltere, Misir’dan Filis-
tin'e (simdiki Israil ve Urdiin dahil), Irak, Basra Korfezi, Burma ve Malayaya kadar
yayilan bir bolgeyi hakimiyeti altina almis veya etkilemisti. Emperyalizm, Cin'de ol-
dugu gibi bir kirginhiga sebep olmustu, gururlu bir medeniyetin kibirli yabancilar
tarafindan alagag1 edilmesinin yarattig1 kirginlik: “Buraya silahlarinizla, demiryolla-
rinizla, ticaretinizle zorla geliyorsunuz ve bize stiinlik tashyorsunuz. Kiltiirel ve
ahlaki olarak biz sizden iistiiniiz, eninde sonunda sizi kap1 disar1 edecegiz ve medeni-
yetimizi tekrar kuracagiz.” Bu distince tarzi, Batili olan her seye kars: bir nefret olus-
turdu, dolayisiyla modernizme de kars1 duruldu, ¢iinkii o da Bat'nin tstinlagiini
kabul etmek anlamina geliyordu.

MODERNLESME VE ASIMETRIK CATISMA

Birgok bilim insani, Orta Dogu'daki asimetrik ¢atigmalari, modernlesmede yasanan
bagarisizliklarin sonucu olarak goriir. Orta Dogu'daki pek ¢ok tilke bir miktar moder-
nlegmis fakat bu durum, kolaylikla siddete dontsebilecek ekonomik, politik ve sos-
yal stres kaynag: olmustur. Marifet, onlarin tamamen modernlesmesini saglamaktir,
fakat ¢ogu kiiltiirel ve dini etkenlerle buna direnir. Bugiin Orta Dogu'daki durumu
ozetlemek gerekirse:

Miislimanlk + emperyalizm + issizlik + yozlasma = islamcilik
Bu denklemin bir alt kiimesine bakacak olursak:
Hizli niifus artigi + yavas ekonomik biiyiime = igsizlik

Bat1 emperyalizmini tatmus, igsiz sayisi fazla olan ve yozlasmis bir hitkiimete sahip
Miisliiman bir tilkenin kéktendinci bir ayaklanma g¢ikarmasi gayet muhtemeldir. Ya-
vag biiyiiyen ekonomilerde dogum oran: asir1 yitksek olursa igsizligin olmasi kagimil-
mazdir, ki ¢ogu Miisliiman iilkede de durum budur. Orta Dogu’lu kadinlar, Avrupal
kadinlardan en az tig kat fazla ¢ocuk dogurur. Son zamanlara kadar, Suudi Arabistanh
kadinlar ortalama sekiz ¢ocuk dogururdu, béylece Suudi niifusu bir kusakta tige katla-

Kavramlar

TERORIZM NEDIR?

Terorizm istenmeyen bir siyast otoriteyi zayiflatmak
igin kullanilan bir stratejidir. Bir guvenlik tehdididir
fakat nukleer tehdidin neredeyse tam tersi bir teh-
dittir: BuyUk bir patlama yerine kicuk saldirilardan
olusur. Terorizm gerilla savaslarinin veya gayri ni-
zami harbin baslangic safhasidir, yeni bir sey degil-
dir. irlanda Cumhuriyet Ordusu (IRA) ve ic Makedon
Devrimci Orgtitt bir yiizyildan daha eskilere dayanir.
20. Yuzyil'n etnik, milliyetgi, dini ve ideolojik kini te-
rorist eylemleri artirmistir. Nerede kin dolu bir grup
varsa, terorizm baslayabilir. Bu gruplar ozelikle ge-
lismekte olan ulkelerin kaos bolgelerinde bulunurlar.

Teroristlerin mantik disi olduklari soylenir, oysa
onlar kendilerini oldukga rasyonel gorurler. Attik-
lari adimlar gayet sékin, hesapli ve amaca yonelik
adimlardir. Siyasi hedeflerine varmak icin trkutuct
yollar kullanirlar, giinku isgélciler ya da dusman ¢ok
daha kuvvetlidir. “Adil dovis” onlar igin yenilgi an-
lamina gelir, bu yuzden dolayl yollar kullanmalari
gerekir. Basklar, Kurtler, Filistinliler ve Tamiller kendi
devletlerini kurmak istiyorlar. Ispanya, Turkiye, israil
ve Sri Lanka ise onlarin bu isteklerini kabdl etmeyip
eylemlerini bastiriyor. ETA, PKK, FKO ve Tamil Kap-
lanlari (en fazla canli bomba eylemi yapan orgut)
bu ylzden ortaya cikmistir. Her terorist eylemin ar-
kasinda bir sebep vardir, bu sebep genellikle ulusal
bagimsizlik istegdidir. Afganistan’in Taliban’i bir an-
lamda Pestunlarin 6zgurltk eylemidir.

Terorizm bir grup eylemidir, kendilerini siyasi
davalarina adamis insanlarin isidir. Gruptan disa-
rida yalniz baslarina eylemlerini surduren tetikgi-
ler —19871de Baskan Reagan’i vuran John Hickley
gibi- grubun duzenini bozar. Usame bin Ladin’in
El-Kaidesi Afrika’daki Amerika Birlesik Devletleri el-
ciliklerini ve Yemen’deki bir destroyeri bombaladi ve
Pentagon ve Dinya Ticaret Merkezi'ne jet ucaklarla
saldirdi. El-Kaide siyast ve dini amagclari (islamda bu
ikisi birbiriyle i¢ ice gegmistir) bahane ederek crgite
dunyanin her yerinden Muslumanlari alir. Amagla-
ri batin Musluman dlkeleri koktendinci yapip Orta
Dogu’'dan Amerika Birlesik Devletleri'nin etkilerini
silmektir. Bugtn artik terorizan Orta Dogu siyase-
tinin baskilarindan ve gerginliklerinden ayr tutula-
maz durumdadir.

Her devlet, terorizmi resmen sug olarak kabtl eder,

fakat Suriye, Pakistan, iran, Libya ve Kuzey Kore gibi
ulkeler sessiz sedasiz “devlet-destekli terorizm”i
tesvik ederler. Papa Il. John Paul'a karsi yapilan 1981
yilindaki stikast tesebbustnun Kremlin’le baglantili
oldugu belirlenmistir. Kagak bir mahkm olan Turk
tetikgi, Sovyet KGB’nin idaresi altindaki Bulgar gu-
venlik polisinden para, pasaport ve silah almisti. Te-
roristlerin bir karargéha, paraya, sildha ve bombaya
ihtiyaglari vardir. Bu ihtiyaclar bazi tlkelerin istinba-
rat servisleri tarafindan karsilanir. Lubnan’in Hizbul-
lah’i iran ve Suriye tarafindan desteklenir. Pakistan,
her ne kadar inkéar etse de, Hindistan’in Kesmir tze-
rindeki hakimiyetini kirmak icin Musluman casuslar
yetistirir -2008’de Bombay'i vuranlar gibi- ve onlari
silahlandirir. Yine 2008’'de Baskan Karzai'ye karsi
duzenlenen stikast girisiminden dolayi Afganistan
da Pakistan’i suglamaktadir.

Peki, terorizm gercekten ise yariyor mu? Tek ba-
sina terdrizmn nadiren ise yarar. Terorizm onlarca
baski iginde sédece birisidir. Hizbullah’in bombala-
ma eylemleri Amerika Birlesik Devletleri (1983) ve
Israil'i (2000) Libnan’dan gikmaya ikna etmistir, fa-
kat askerlere karsi yapilan bu saldirilar terérizsnden
cok gerilla savasi mahiyetindeydi. Tercrizm, kitle di-
reniglerini ve gerilla savaslarini baslatma cabasinin
ilk adimidir. Diger savas turleri gibi terérizm de dus-
manin fikrini degistirmeyi amaclar. Siyast ve ekono-
mik baskilarin tzerine siddet uygulanmasi, 1980°'de
Rodezya'yl, 1990’larin baslarinda da Guney Afrika’yi
beyaz irkin tekelinden kurtarmistir.

Ne var ki, bircok vakada tersi durum yasanmistir.
Teroristler masum halki ¢éldtrdukge hedefteki Ulke-
nin tutumu sertlesir. Israillilerin canli bomba eylem-
leri pek gok insani Filistin ile arasina duvar 6rmek
gerektigine ikna etmistir. 11 Eylul Olaylari Amerika-
lilari, kendilerine karsi yapilacak herhangi bir terc-
rist eylemi destekleyecek yonetimlere karsi silahli
kuvvet kullanma kararina ikna etmistir. Avrupa’daki
bombalama olaylari Avrupalilari bir araya getirmis
ve sert kararlar almalarina sebep olmustur. Bombay
katliami sonrasinda Hintliler Pakistan’la savas kara-
rn almislardir. iste, teroristlerin istedigi sey de bu 6f-
kedir. Hedef Ulke ne kadar tepki verirse, teroristler o
kadar fazla sayida insani orgutlerine katar. Lenin’in
devrimci fikrinde dedigi gibi, “ne kadar kotuyse, o
kadar iyi olur.”

/
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EKONOMIK BLOKLAR

Uluslararasi ekonomi politik (UEP) hikumetler ve dinya ekonomisi arasindaki kesisim nokta-
sidir. U'nin temelini biyuk olglide UEP olusturur, hatta ne tur bir Ul sistemi kurulacagina karar
vermede etkilidir. Simdi diinyada yeni bir UEP var midir? Kuresellesme ve internet, dunyay! tek
bir buyuk markete mi donusturtyor? Yoksa ekonomik bloklar ~Avrupa, Asya, Kuzey Amerika, her
biri halihazirda diinya ekonomisinin Ugte birini Uretiyor- yeterince acik degil mi? Yeni sistemin
istikrarli olmasi muhtemel mi? Agik olan bir sey var ki, o da UEP’nin kendi kendine yurimedigi ve
buyuk guclerin liderligine ihtiyac duydugudur.

16. Boliim, Avrupa’nin Soguk Savas’taki konumundan uzaklasip nasil olup da Birlesik Devletler
kucuk ortagr haline geldigini ele alir. Avro, birlesmis bir Avrupa’nin buyuyen gucunu ve iddiaci-
igini sembolize eder. Fakat 2010°da Uyelerin gogu asiri derecede fazla butge acigr verdiklerini
soyledikleri zaman avro buyik bir sarsinti gecirdi. Sovyet tehdidi ortadan kalkinca Avrupa’nin
savas sonrasi guvenligini saglayan NATO’nun da etkisi kalmadi. Avrupali soz sahiplerinin bazilari
NATO’nun disinda bir AB dis politikasi gutmeyi tercih ederlerdi, fakat AB bunu basaramayacak
kadar pargalanmis durumda. Washington AB’ye pazarlarini acip Irak gibi bolgelerde Amerika’nin
askerf liderligini kab@l edip onu takip etmesini istiyor. Oysa AB, bu talebi gormezden gelip kendi
bildigi yolda ilerlemeye devam ediyor.

17. Béliim’de dunyadaki ekonomik buytumenin sasirtici bir sekilde Bat’'dan Dodu’ya kaymasi, yani
Cin’in son donemlerdeki komunizmden devlet gudumlu kapitalizme gegisi ve Japonya’nin eski
donemlerdeki kullerinden dodusu incelenecek. Cin'in ekonomisi buyudukee, ozellikle de Cin De-
nizleri’'nde daha iddiali hale gelmektedir. Pasifik Kiyilarinda hizla buytyen ekonomiler, hem Kuzey
Amerika Ulkeleri Serbest Ticaret Anlasmasi NAFTA’dan hem de AB’den daha fazla Uretim yapan
bir ticaret blogu olusturabilirler. Japonya’nin ekonomi mucizesi nasil gerceklesmisti, daha sonra
nasil oldu da durakladi? Hepsinden daha onemli bir soru, Cin, demokratik ve acik bir tlke haline
mi, yoksa milliyetci ve saldirgan bir tlke haline mi gelecek?

18. Bélim'de, kuresellesme teorisi Birlesik Devletler ekonomisi baglaminda ele alinacak. Dolarin
gercek degeri nasil bulunabilir? Kiresellesme aslinda UEP’nin (uluslararasi siyasipolitik ekonomi)
basina gelenler midir? Coktan dustse gecti mi, yoksa kendi kendini idame ettirebilecek midir?
Kuresellesme karsitlarinin sikayetleri nelerdir? Birlesik Devletler’in liderligi olmadan dunya ticareti
genisleyebilir mi? Birlesik Devletler gergekten de acik bir dinya ekonomisi istiyor mu, yoksa o da
ticari korumacilik mi uyguluyor? Birlesik Devletler'in zenginligi dolari dustrecek ve yeni bir Buyuk
Buhran’a sebep olabilecek dunya soklarina méaruz kalabilir mi?
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AVRUPA BIRLESIR

set icinde fark etti ki, birlik
dagilabilir. Yeni “avro” para

2010 DA AVRUPA BIRLIGI DEH- Uzerinde Durulacak Sorular 0o

1. Yakin zamanda “Avrupa Birlesik Devletleri” olmasi muhtemel

birimini kullananlar, avroyu giiglii ve midir?

istikrarh héle getirebilmek i¢in, hii-

2. NATO ve AB neyi temsil eder?
kiimet biitge agiklarini %3 'tin altinda 3. Yugoslavya Avrupa’nin birligi konusunda neyi ispatlamistir?
tutma sézii verdiler, fakat ¢ogu bu 4, NATO hangi alanlarda soz sahibidir? Uyeleri kimlerdir?
siur1 ciddi Slgiide asti. Yunanistan'da 5. Ortak Pazar'n ilk alti Gyesi kimdi? Daha sonra kimler katildi?
baglayan kriz biiyimeye basladigin- 6. Avrupa Birligi'nin ortak para birimi nedir? Bu konuda yasanan
da, bazilar1 avronun ¢6keceginden sikintilar nelerdir?
korkmaya bagladilar; béyle bir du- 7. Slovenya ve Slovakya ne acidan benzer, ne agidan farkliydi?
rum savag sonrast Avrupa'nin birles- 8. Avrupa ve Amerika arasinda ne gibi siyasi farkliliklar gelis-

mesi i¢in planlanan projenin sonu misti? ) . . .
L. 9. AB ve NATO'yu genisletmenin zorluklari nelerdir?
anlamina gelirdi.

Yillar siiren tartigmalardan sonra,
2009’un sonlarinda, Avrupa’y: yavas
yavag birlesmeye gotiiren bir dizi anlagmadan biri olan Lizbon Anlagmasi yiiriirlige
girdi. Federal bir demokrasi olusturmaktan ziy4de, bu anlagma sidece Avrupa Birligi
kurumlarini biraz daha etkin héle getirdi, bagkanlik ve disisleri bakanligi makamlari-
n1 getirdi ki Avrupa diinya sahnesinde daha yetkin ve birlik icinde s6z alabilsin. Ken-

di ayaklar: tizerinde durabilen bir Avrupa yaratmak i¢in atilmig kii¢tik bir adimd: bu.

Coktan bitmis olan Soguk Savag’la birlikte pek ¢ok Avrupal, diinyay: kendi kalibin-
ca sekillendirmeye calisan yeni bir hegemonya oldugu icin Amerika'ya kargi 6fkeliydi.
Bu 6tke, Bagkan George W. Bush'un “tek-kutupluluk” anlayisina 6rnek olarak gérdiikleri
2003 Irak Savagr'yla kritik bir noktaya vardi. Avrupalilar 43. Bagkan (ogul) Bush'u ciddi
anlamda sevmemislerdi. O da bunun kargihigini verdi. Avrupa, baglangicta Bagkan Barack

Atinali isyancilar, Yunanistan’in asiri borglarini kiigtiltebilmek amaciyla alinan bltge tasarruf
onlemlerini protesto ediyorlar. (Pamagiotis Maoschandreou / Corbis)

Obama’y1 sevmisti, fakat kisa siire sonra ondan da sogudu. Amerikan askeri giicii em-

salsizdir, fakat diger giicler konusunda ok da yeterli degildir. Giig, bir tilkenin digerine
soziini gecirebilme yetenegidir. Avrupa tilkelerinin ¢ogu Amerikan tavsiyesini, baskisini,
uyarilarim ve liderligini reddeder. Oysa Avrupa, Amerikan giicti kargisinda zayif kalir.



Yumusak Gig: Kulturel,
hukuki ve ahlaki ornekler

yoluyla etkilemek

Avrupa Birligi (AB):

1957’de Ortak Pazar adiyla
kurulan Avrupa ulkelerinin
gogunun Uyesi oldugu

konfederasyon
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Baz1 Fransiz disiiniirler, Amerika’y: hipergiic (siipergiicten daha biiyiik) olarak
adlandird: ve ona karg1 direnmeye ant igti. Ashinda bu, kismen askeri, kismen eko-
nomik, kismen kiiltiirel, kismen siyasi ve agirlikli olarak da psikolojik bir 6fkenin
yansimastydi. Avrupa, Amerika’nin BM’yi ve uluslararasi hukuku reddeden ve askeri
¢oziimleri tercih eden “kovboy zihniyeti’nden korkar. Iki diinya savagindan kanlar
iginde ¢ikmig Avrupa savas karsit1 olmus ve goriisme ve anlagma taraftar: haline gel-
mistir. Avrupa, gittikge artan gelir dagilimi egitsizligi ile “zalim” Amerikan kapitaliz-
mini benimsemeyeceklerini, insancil refah devletleri kuracaklarini belirtiyor. Saglik,
zenginlik ve egitim standartalarinda pek ¢ok Avrupa tilkesi Amerika'nin ¢ok ilerisin-

dedir.

Avrupali bazi elit kesim kiiltiirel anlamda Amerikan filmlerine, TV programlari-
na, modasina ve miizigine kars1 6fke duyar. Amerikan dokintiilerinin kendi klasik ve
yaratict kitltiirlerini mahvettigini distnirler; oysa ki siradan Avrupa halki Amerikan
filmlerini ve fast food yiyeceklerini bityiik bir memnuniyetle titketir. Hemen hemen
biitiin Avrupalilar, Amerika'nin silah yasalarinin ve para cezalarinin ilkel oldugunu
diisiiniir. Amerika dindardir, Avrupa ise dindar degildir (Polonya harig). ui'de yu-
musak gii¢ denen sey 6nemsiz bir mevzu degildir; uzun vadeli davrams degisiklik-
lerini kontrol eder.

Avrupa, giivenlik konusunda Amerika’ya bagimh olmaktan ve onun 6nciiligiini
kabul etmekten bikmugtir. Pek cok Avrupali lider; “Amerikalilar]a esit olmak istiyo-
ruz, AB'nin ABD'ye denk olmasini istiyoruz. Dis politikamiz Washington’a tabi kal-
mayacaktir. Kendi para birimimizi, bilisim teknolojilerimizi, sanayimizi ve bizi Ame-
rika'dan bagimsiz kilan her seyi istiyoruz” demektedir. Washington'da ise, Cin'in
biiyimesiyle Avrupa 6nemini yitirmektedir.

Soguk Savag'n bitmesinden hemen 6nce, kin dolu politikalar Avrupa ve Ameri-
ka’y: birbirinden koparmaya baglamisti. Amerika kendini bityiik ortak, dogal lider
ve vazgecilmez oyuncu olarak goriiyordu. Amerikalilar Avrupalilar1 bagrol oyna-
yamayacak kadar parcalanmug olarak goriiyorlar. Avrupalilar giivenliklerini Ameri-
ka'nin saglamasina aligmuglards, o yiizden higbir zaman savunma alanina yeterince
para harcamadilar. Simdi ise daha az harciyorlar, ¢inkii biitge agiklar fazla ve ¢ok
da fazla tehditle kars: karsiya gelmiyorlar. Buna ragmen, Avrupanin biytik projesi
giivenlik konusunda degil de, diinyada kendi sesini duyurmaya ¢alisan bir Avrupa
Birligi olusturmaktir.

AVRUPA’NIN iKi YOLU

Avrupa bir siiredir iki farkli yolla birlesme konusunda ¢alisryordu, biri giivenlik yolu
(NATO), digeri de ekonomik yol (Avrupa Birligi). Soguk Savas sirasinda, bu iki yol
da birbirine paralel ilerliyor, birbirini destekliyordu. Soguk Savas bittiginde —cogu

Cografya

AVRUPA’Y| ETIKETLEMEK

Soguk Savas sirasinda, Avrupa Dogu ve Bati diye
ikiye ayrildi. Ne NATO’da ne de Varsova Pakti'nda yer
almayan baz tarafsiz Ulkeler de vardi (Isveg, Fin-
landiya, Isvigre, Avusturya, irlanda ve Yugoslavya).
Dogu Avrupa icinde ne yazik ki tarihsel ve kilturel
olarak birbirinden farkli iki ayri bolge vardi: Orta Av-
rupa ve Balkanlar.

Bati Avrupa ise Atlantik’e kiyisi olan ulkeler ile Is-
vigre ve Italya’dan olusuyordu. Orta Avrupa Hirvatis-
tan’dan kuzeye uzaniyordu -Hirvatistan, Slovenya,
Macaristan, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Polonya ve
Avusturya. (Slovenya ile Slovakya'yi karistirmamak
gerekir, Slovenya eski Yugoslavya’nin Avusturya ve
Italya’ya komsu kuzeybati kisimlaridir. Slovakya ise
eski Cekoslovakya’nin Polonya ve Macaristan ara-
sinda kalan dogu kisimlaridir).

Orta Avrupa esasinda eski Habsburg veya Avus-

turya-Macaristan imparatorlugu’ndan olusmakta idi
(guney Polonya dahil) ve bluytik oranda Roma Katolik
dinini benimsemisti. Bu bolge Balkanlar'dan daha ileri
idi ve demokrasiye ve piyasa ekonomisine daha ca-
buk uyum sag@lamislardi (Hirvatistan ve Slovakya bi-
raz daha yavasti). Orta Avrupa ulkelerinin gogu AB’ye
2004'te katildi, o yuzden simdi Avrupa dendiginde
Bati Avrupa ve Orta Avrupa kastedilmektedir.

Uzun zaman Osmanli imparatorlugu’nun bir par-
gas! olmus Balkanlar Hirvatistan’in guneyindedir.
Sirbistan, Bosna, Makedonya, Arnavutluk, Yuna-
nistan, Romanya ve Bulgaristan'i kapsar. Buyutk
oranda Dogu Ortodoks inancini benimsemis olan
Balkanlar Orta Avrupa’dan daha yoksuldur ve daha
az demokratiktir, AB’ye girmeleri de daha uzun sur-
mustur. Yugoslavya’'nin Orta Avrupa ve Balkan 6zel-
liklerini bir dlkede toplama sevdasinin kanli bir par-

galanmaya sebep oldugu unutulmamaldir.

kisi, Berlin Duvar’nin 1989'daki yikilisin1 Soguk Savag'in bitisi kabtll eder— bu iki
yol birbirinden ayrildi. Oyle ki artik NATO ile Avrupa Birligi'nin en ufak bir alakas:
kalmadi. Belli bash bir diigman olmamasina ragmen, Bat: Ittifaki icindeki gizli giicler
ittifaki yikti. NaTO, Sovyetler Birliginin yayilacag: korkusuyla bir arada duruyordu;
bu tehdit ortadan kalkinca NATO canliligini yitirdi. $u an Bat1 Avrupa ve Amerikanin
ticaret, eski Yugoslavya, Irak, Iran ve diger pek ok konu iizerinde giderek karmagtk-
lagan bir iligkileri var.

Kurulusundan beri NATO'nun i¢inde bulundurdugu bir problem onu kagt tize-
rinde bir ittifaka donistiirdi: sinirh kapsami. 1949 Kuzey Atlantik Paktina gore,
Avrupada veya Kuzey Amerika'daki herhangi bir tiye tilkeye yapilan saldir1 biitiin
tiye iilkelere yapilmis gibi kabul edilecekti. Basra Korfezi gibi bolgeler “alan digt”
idi, eski Yugoslavya'daki soykirim da herhangi bir tiyeye yapilmis bir saldir1 olarak
gorilmiyordu. Amerikalilar NATO miittefiklerinin kendi liderliklerini kabdl etme-
lerini bekliyorlardi; Avrupallar ise “Sizin liderliginizi kabtl etmiyoruz” diyordu. Bu
durum, Balkanlar’da ilk defa 1990’larda, Bat1 Avrupa Bosna'daki vahseti durdurmak
i¢in 6nayak olacagini soyleyip sonra da geri gekildiginde gortlmusti. Avrupalilar
Avrupanin giivenligini korumak igin kuvvet uygulamak istemiyorlardi. Atlantik’in
her iki tarafinda da 6fke giderek artiyordu.

AVRUPA BIRLESIR
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UNPROFOR: Hirvatistan’da
ve Bosna’da barisin
korunmasini amaclamis,
1992-1995 vyillari arasinda
etkinligini surdtrmus BM
Barigi Koruma Gucu

IFOR: 1995'te NATO’nun
kurdugu Tatbikat gucu
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ESKi YUGOSLAVYA TECRUBESI

Yugoslavya, Avrupanin 20. Yiizy1l savaglartyla kurulmus ve yikilmis yapay bir tilkey-
di. Birinci Diinya Savagr'ndan sonra kuruldu, Ikinci Diinya Savasi'nda parcalandi ve
Soguk Savag’tan sonra yikildi. (Giiney Slav Yurdu) Yugoslavya'daki milletler yiizyil-
larca birbirinden nefret etmedi. Tito ve komiinistleri “kardeslik ve birlik” slogan-
lar1 altinda saglam bir federal sistem kurduklarini zannediyorlardi. Ana dilleri olan
Sirp-Hirvat dili, Belgrat’tan (Sirbistan) Zagreb'e (Hirvatistan) gok az farklilik gos-
teriyordu. Oysa ki, Hirvatlar Katolik, Sirplar dogudaki Ortodokslar ve Bosnalilarin
cogu Tirkler tarafindan dinleri degistirilen Miislimanlard:

1990’larda Yugoslavyanin pargalanmasi aslinda birbirlerine zayif baglarla bagh
olduklarini gosteriyordu. 100.000 kadar insan 6ldiirilmiis ve Bat1 Avrupa, katliamla-
r1 durduramamugts. 1991’de Avrupa'nin 6nde gelen giicleri, Washington’a bu sorunu
kendi i¢lerinde hélledeceklerini séylemisti. BM'nin beyaz araglar1 ve mavi bereleriyle
Bati Avrupali tilkelerin ¢ogu ¢ok simirli yetkilerle de olsa en az bir adet “baris giici”
taburu gorevlendirdi: En son ategkesi izleyin, ama asla savasa girmeyin. Birlesmis
Milletler Koruma Giicii (UNPROFOR) etkisiz kalmist1. Ortada korunacak bir barig
yoktu; taraflar haklar1 oldugunu iddia ettikleri sey icin savagmaya istekliydiler. Sirp
giigleri gordiikleri Bat1 Avrupali askerleri kelepceleyip tutukluyordu.

Bosna Savag1 Kasim 1995’te, Birlesik Devletler’in aktif rol almasi sonucunda
sona erdi. Amerikali diplomatlar sildhlarin bolgeye girmesini sagladi ve yeni emekli
olmus Amerikali komutanlar Hirvat ve Bosnak askerlerine egitim verdi. NATO, Bir-
lesik Devletler’in 6nciiliigiinde, Ohio, Dayton'da, Amerikali diplomat Richard C.
Holbrooke ve Devlet Bakani1 Warren Christopher’mn araciligini yaptig bir anlagmay:
yiiriirliige koydu. NATO, Amerikanin yonettigi Baris Uygulama Giicii'nii (IFOR) kur-
du. 1FOR etkili oldu ¢linkii bir ategkes anlagmasina karar verildikten sonra kurulmus-
tu ve ateg agma yetkisi vardu.

Sonralari, Sirbistan’in giiney eyaleti Kosova'da sorunlar yasanmaya baglandu. Sir-
bistan’in Ortagag’dan bu yana stratejik merkezi olan Kosova artik etnik Arnavutlarin
istilasina ugramisti. Miisliiman olan ve farkli bir dil konugan bu Kosovalilar, Belgrat
yonetiminden bagimsizlik talep ettiler. Mafya gruplar1 ve terrizm bas gostermeye
baglad1. Bunlar Sirp askeri ve polisi tarafindan vahsice bastirildi. Onbinlerce Koso-
vali komsu tilke Arnavutluk ve Makedonya'ya siirtildi. Kalanlar da soykirima ugradi.

Bosna'da halk soykirima ugrarken destek ¢ikmis olmaktan utang duyan Amerika
ve Bat1 Avrupa, bu katliami durdurmaya hazirdi. 1999’un baharinda General Wesley
Clark komutasinda 78 giinliik bir hava bombardimanindan sonra Sirbistan, Koso-
va'dan ¢ikmaya ikna olmugtu. Bombalar ¢ok da 6nemli askeri hedefleri vurmamust,
buna ragmen Sirplar yaklagik 10.000 Kosovaliyr 6ldiirdii. Kosova 2008’de bagim-
sizhgini istedi ve pek ¢ok iilke tarafindan tanindi. Rusya, Cin, Hindistan ve Ispanya

Kavramlar

ITTIFAKLAR

ittifak, iki veya daha fazla ulkenin, 6zellikle taraf-
lardan biri saldiriya ugrarsa, ihtiyag durumunda
birbirlerinin yardimina kosacaklarina dair yaptikla-
rn anlasmadir. Ittifak kurma gok eski bir yontemdir,
tehditler karsisinda birlik olma gibi dogal bir tepkidir.
Tehditler ortadan kalktiginda, ittifak da zayiflar ve
biter. Hicbir ittifak sonsuza dek strmez.

ittifak olusturma sebebi Latincede casus foede-

ris (birlesme sebebi, tersi casus belli ise savasma
sebebidir) demektir. Casus foederis neredeyse her

olojik bir ittifak olan “haydi birleselim, ¢tinku ayni
dustnce tarzina sahibiz” gorisu ittifak olusturmak
icin yeterli bir sebep dedildir. Amerikalilarin cogu
ittifaklarin karsilikli sevgi ve ortak degerlere dayali
oldugunu dusunur. Aslinda ¢ok da oyle olmasi ge-
rekmez. Ittifak, iktidarda olan yoneticilerin o dénem-
deki milli gikarlarini akilci bir sekilde hesaplamasiyla
gerceklesir. ingiltere’nin Lord Palmerston’u 19. Yiiz-
yi'da sunu vurgular: “ingiltere’nin ne ebedt bir dostu
ne de ebedi bir dismani vardir; ancak ebedi ¢ikarlari

zaman bir guvenlik tehdidi olmustur. Tamamen ide- ~ vardir”

kendi i¢lerinde olabilecek boliinmeleri tegvik etmek istemedikleri igin Kosova'y: ta-
nimay1 reddettiler. Kosova Kuvvetleri (KFOR) muhafizlar1 halen gergin bir durumla
miicadele etmekteler (Kosova sonunda Arnavutluk’a katilabilir).

Hem Bosna'da hem Kosovadaki tecriibeleriyle Avrupa, ac1 da olsa 6grendi ki
Amerika el atinca igler halloluyor. Amerika'nin hava ikmal kapasitesi, uydu istihba-
raty, iletisim ag, hava filosu, akilli bombalari ve savagma istegi var. Avrupa’ya verdigi
mesaj sudur: Ya kendi savas teknolojilerinizi ve askeri giictiniizii gelistirirsiniz ya da
sonsuza kadar Amerikalilara bagimli kalirsiniz. Ilimli bir tepki ile Avrupa kendi kii-
ciik Eurocorps (Avrupa ordusu) birliklerini olusturdu, fakat o kadar kiigiik bir birlik-
ti ki Strasburg’daki bir karargah personelinden biraz daha fazlaydilar.

NATO’NUN COKUSU

Bazilarina gére, son zamanlarda doguya dogru acilmak NATOya yeni bir soluk getirdi,
fakat genisledikge hem i¢i bosaldi hem de Rusya’y1 kizdirdi. Avrupa’da giderek daha
az ABD askeri konuglanmaya baglamigty, artik onlara ihtiyag yoktu. Olmasi beklenen
de buydu. Ittifaklar her zaman bozulur, bu dogal bir siirectir. Devletler egemenlikle-
rini muhafaza ettikleri siirece, bagimsiz hareket etme segeneklerini de korurlar. Par-
calanmis Sovyet Blogu'ndan gelen yeni Dogu’lu tiyeler NATOnun giiciine ¢ok fazla
katkida bulunmadig: gibi, yeni stratejik sorunlar yaratirlar. Rusya, NATO'nun hemen
burunlarinin dibinde olmasindan nefret eder, ne de olsa NaTO héla Rusya kargit1 bir
ittifaktir ve Ukrayna ve Giircistan'in NATO'ya katilmasina da siddetle karg: ¢ikar.

NATO, artik Sovyetler'den gelebilecek bir tehditle kargi karsiya degil ve ayrica Orta
Dogu ile ugragmaktan da memnun degil. Basta Ingiltere olmak iizere pek ok iilke

KFOR: Blyuk oranda
NATO’nun olusturdugu
1999 Kosova Gucu
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ASYA UYANIYOR

‘ ‘ IRAKIN CIN UYU-

Uzerinde Durulacak Sorular 0o

Cin ekonomisini atesleyen dis yatirim olayina bir ornek: Cinli isciler bir Tayvan fabrikasinda
bilgisayar pargalarini birlestirirken gorunuyor. Bu tur fabrikalarda 2010°da yasanan is sikintis,
Ucretlerin de artmasina sebep olmustu. (Imagine China / AP Fotografi)

sun’, demisti Na-
poléon, “uyanirsa
diinyay: sallar”. Napoléon'un tahmini
dogru ¢ikti. 2008-2009 Ekonomik

Cin’in yukselisi “baris iginde” mi gergeklesiyor, yoksa gerginlik
ortaya ¢ikiyor mu?

o o 2. Cin Denizlerinin sahibi kimdir? Neye dayali olarak?
Krizi ylllardlr beklenen bir g1d1§at1 3. Dogu Asya nigin ekonomik buyumenin merkezi haline gelmis-
dogrulamugti: ekonomik giiciin Ba- tir?
trdan Dogu’ya kayist. Bat1 —6zellikle 4. Cin'in ekonomik biiyimesi devam edebilir ve digerleri igin mo-
de Amerika Birlesik Devletleri— eko- del olugturabilir mi?
T T L R B, | Lo e 8 5. Amerika Birlesik Devletleri ve Dogu Asya Ulkeleri tarihe dayali
zcr):u 'ko arz}. e PIS:Z gll 1}; ! uyEl olarak birbirlerini yanls anlamiglardir. Nasil?
enkan finans kuruingiar, riski 6. Tayvan Cin’den bagimsiz bir tlke midir? Olmali midir?
anlagmalarla milyarlarca dolar kay- , B} .
) ) , 7. Japonya, Bat'nin nufuzuyla nasil bas etmistir?
betmiglerdi. 1930’lardan bu yana Ba- 8. Amerika- Japonya savasl kacinilmaz miydi? Sebepleri neler-
til ekonomiler en biiyiik ekonomik di?
durgunluga sahne oldu. 9. Japonyanin ekonomik biyimesini ve daha sonra gelen dur-
. gunlugu nasll agiklarsiniz?
Ote yandan Asya'nin biiyiik kismi 10.  Uzun vadede Amerika’nin en buytk sorunu Orta Dogu mudur,

¢ok az sikinti cekti ve hemen toparla-
di. Fazladan parasi olan Cin, ingat ve
altyap: projeleri i¢in yapilan yogun
destek paketleri sayesinde biyiimeye

Dogu Asya midir?

devam etti. 2010’a gelindiginde Cin, duragan Japonya’y1 golgede birakip diinyanin

ikinci biyitk ekonomisi haline gelmisti. Cin artik diinyanin en biyiik enerji tiketi-

cisi konumundadir. Latin Amerika, Afrika, Basra Korfezi ve Orta Asya'dan gelecek

petrol, dogalgaz ve diger hammaddeler igin biiyiik anlagmalar yapmaktadir. Cin, 2,8

trilyon dolarlik d6viz rezervleri ile diinya rekorunu elinde bulundurmaktadir. Bu re-

zervin tigte ikisi dolar olup, bunun da biiyiik cogunlugu Amerikan hazinesinin Cin'e

olan borcudur.

Bu alacaklilik durumu Beijing’e (Pekin) siyasi bir gii¢ kazandurir. Biitge fazlasi ve-

ren, bitytiyen ekonomiler gii¢ ve prestij kazanir. Tahrip olmus, bor¢lanmis ekonomi-

lerse giictinii ve prestijini kaybeder. Amerika Birlesik Devletleri dahil biitiin tilkeler



Cin’in hizla buytyen
sehri Sanghay’da New
York'takinden iki kat

fazla sayida gokdelen
bulunmaktadir ve
bunlarin bircogu yeni
insa edilmistir. (Chang
W. Lee / The New York
limes)
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Cin'le iligkilerinde gayet saygihilar. Beijing ise diger tilkelerle kendine giivenen bir
tavirla konusuyor. Bazilari, Cin'in demokrasisiz ve kesintisiz sekilde ekonomik giicii-
ni artiran yeni ve etkili bir sistem olmasini takdirle karsiladi. Cin 2008 Olimpiyatla-
ri'na 2010 Sanghay Expo’ya ve uzaya yoriinge firlatmaya ev sahipligi yaptiBeijing’in
bitin bunlari yaparkenki amaci, hem biitiin diinyaya hem de kendi vatandaglarina
Cin'in yeniden biiyiik bir devlet oldugunu, Asya’nin 6nde gelen giicii “Cin Impara-
torlugu” ve diinyanin ikinci bityiik giicii oldugunu gostermekti.

Beijing’in (Pekin) hem igerideki, hem disaridaki temel politikalarini anlamak
zor degildir: Hi¢bir sey ama hicbir sey Cin'in istikrarli ekonomik biiytimesinin
oniine gecemez. Para birimlerinin disitk degerde olusu konusundaki sikayetlere
Beijing’in verdigi cevap, bu durumun Cin'in ekonomisinin biiyiimesine katkida
bulundugu yoniindedir. Cin'in gevreye verdigi zarar konusunda ise Beijing, fabri-
ka bacalarinin sanayi anlamina geldigini savunuyor. Kotii yonetimlerle bas etme
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konusunda Beijing diger tilkelerin insan haklar1 meselelerine karigmadigini fakat
kendi kaynaklarinin biiyiimeye devam etmesi gerektigini iddia ediyor. Peki ya
niikleer yayilma mevzuu? Cin, Iran’a BM miieyyideleri uygulanmasina karsi, ¢iin-
kii petroliiniin ¢ogunu Iran’'dan aliyor ve enerji sanayisine fazlaca yatirim yapmus
durumda. Demokrasi ¢agrilarina karg1 ise Beijing demokrasinin karmagiklik oldu-
gunu ve biiyiimeye engelledigini iddia ediyor. 2010 Nobel Baris Odiilii'nii hapiste

Harita 17.1
Dogu Asya
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olan Cinli bir muhalif alinca Beijing bu olayda dis miidahale oldugunu savunarak
kizgin bir sekilde olay: kinad.

Cin'in bitytimeye 6ncelik veren politikalar, kisa videde anlagilabilir politikalar-
duir. Cin hizla biiytimeye devam ettigi miiddetge, Tayvan’ isgil ederek ya da Ameri-
ka’yla ticaret savaglarina giriserek bu bitytimeyi tehlikeye atmamus olur. Fakat Cin'in
biytimesi, 6rnegin kiiresel bir ticari darbogaz veya korumacilik politikalar1 ya da
petrol kaynaklarinin tahribati sonucunda zarar gériirse, Cin agresiflesip 1930’larda
Japonya’nin yaptig1 gibi askeri yonetime bagvurabilir. Cin ordusu bitytiyen biitgeler-
den hoglanir, fakat simdiye dek Beijing’in sivil yoneticileri orduyu kontrol altinda
tutmuglardir. Cin'in gevresindeki biitiin denizlere hitkmetme istegi ve kavgaci Kuzey
Kore’ye verdigi destek gerilimi tirmandirabilir ve Cin kargit1 bir koalisyon olugsmasi-
na sebep olabilir. Dogu Asya'da birgok sey tersine donebilir ve bu durum uzun vade-
de Orta Dogu'dan daha tehlikeli olabilir.

Beijing bunun savassiz, “barigcil” bir yiikselis oldugunu iddia ediyor. Cin cum-
hurbagkan1 Hu Jintao, 2005°te, herkesin baris i¢inde yasadigi “ayumlu bir diinya”
cagrisinda bulundu. Cin'de durum her zaman boyle olmamistir. Ge¢miste komiinist
Cin, yakin 15 komgusu ile diigmanca iligkiler i¢cinde olmugtur. Hindistan’la, Sovyet-
ler Birligi’yle, Vietnam'la ve Kore'deki Amerika ile kavga etmistir. Cin zenginlestikce
daha da kendine giivenir hale gelmistir. Komsusu iilkeler, Cin'in bolgeye hakim ol-
masimdan korkmaktadirlar. Birgok iilke Cin'i parasini ¢ok diisiik tutan hakkaniyetsiz
bir ticari rakip olarak goriiyor. Beijing, diger iilkeleri Tayvana silah satmama veya
Dalai Lama’y1 kabiil etmeme konusunda uyariyor. Iddiali Cin, yeni edinmeye basla-
dig1 ekonomik, diplomatik ve hatta askeri pazularini giiglendiriyor.

“Diinyanin fabrikasi” haline gelen Cin saygi gérmek istiyor ve goriiyor da. Beijing,
1839-1942 Afyon Savaglarr'ndaki yenilgiyle birlikte “Asagilanma Cag1’nin bagladigi-
ni1 varsayiyor. Ingiltere, Cin'de afyon satmaya caligmist: ki, bu yasadust idi. Biiyiik Av-
rupa’nin ates giicii Cin’i yar1 somiirge durumuna getirmisti. Daha sonralari, 1930’lar-
da Japonya, Cin'i zapt etmeye bagladi. Kolayca anlagilabilecegi gibi, Cin'in yenilgileri
ve asagilanmalari milliyetci bir 6fke olusmasina sebep oldu. Simdi Beijing bu durumu
istedigi gibi kullanir oldu. Cin'de yasayan gozlemcilerin ifadesine gére siradan bir Cin
vatandag, yonetimden daha milliyet¢idir. Hizli ekonomik bitytimeden niikleer silah-
lara, uzay gemisine kadar Cin'in yaptig1 hemen hemen her sey derinlerde yatan yara-
lanmig milliyetcilik duygusunun disa vurumudur. 1949'da iktidara geldiginde Mao
Zedong'un soyledigi gibi: “Milletimiz bir daha asla agagilanan bir millet olmayacaktur.
Biz artik ayaga kalktik.”

Cin'in gii¢ ve prestij arayist Amerika’y1 ne kadar ilgilendirmelidir? Cevap, orta-
ya nasil bir Cin devleti ¢ikacag ile ilgilidir. Eger Cin demokrasiye gidiyorsa, mesele
yoktur. Ancak, Cin zenginlesip bagimsiz olmazsa, tek-partili komiinist bir sistemle,
agresif ve yayilmaci bir politikayla yonetilirse o zaman sorun olur. Her on veya yirmi

Ekonomi

CiN’IN YENi MODELI

1978’de Deng Siaoping’in yonetime gelmesinden
sonra Cin yeni bir ekonomik model benimsemisti.
Ne komunist ne de kapitalist olan, alt kademelerde
bir piyasa ekonomisi, fakat st kademelerin devlet
yonetiminde oldugu arada kalmis bir modeldi. Bazi-

lari buna “piyasa otoriterligi” ya da “otoriter kapita-
lizen” adini veriyordu.

Cinlilerin tasarruf etme egilimlerinden dolay: yati-
rim yapacak bir surt paralari olmustur. Ekonominin
bizim gordugumuz kisimlari —canli ihrécéat endustri-
leri, modern sehirler ve buytyen bir orta sinif- bir ser-
best piyasa ekonomisini andirir. Gértnenin arkasinda
ise, Cin Komunist Partisi’nin yonetimindeki devlet,
buyuk ekonomik faaliyetleri -bankacilik, yatirnmlar ve
doviz kurlarini- dikkatlice kontrol etmektedir.

Komunist Parti’nin hepsi de gayet zeki ve iyi egi-
timli dokuz Uyeden olusan bir Daimi Komisyonu
vardir. Cin'in ekonomisine butun ayrintilaryla onlar
yon verir. Daimi Komisyon’un aldigi saglam ekono-
mik kararlar sadyesinde Cin 2008-2009 darbogazini
atlatabilmistir.

Becerikli geng insanlar -isadamlari dahil- egi-
tim, is ve kariyer firsatlari sunularak Parti’'ye alinir-
lar. Mao doneminin aksine, bnemsenen tek ideoloji
Cin’in ekonomik buyumesidir. En iyi kadrolara kent-
lerin, sehirlerin ve ulusun yonetimi verilir. En tepede,

Daimi Komite Cin’in cumhurbaskanini ve basbaka-
nini seger. Bes yillik iki donem hizmet sureleri vardir.
Stalin ve Mao gibi omur boyu diktatorluklerden ve
daha sonra yonetime gelecek kisiyi belirleme kriz-
lerinden kaginirlar.

Cin, federal bir sistem dedildir, fakat yonetim
merkezden sehirlere ekonominin buyidmesi icin ne
gerekiyorsa yapilmasi yonundeki komutlarla yurd-
tultr. Bu durum kanunlarin adéaletsiz uygulanmasi
ve yolsuzluklara sebebiyet verir. Yozlasma sistemin
en zayif noktasidir ve tim protestolarin da nede-
nidir. Zhongnanhai kitlesel memnuniyetsizlikler re-
jimi tehdit etmeden 6nce geri adim atabilir. Bireysel
olarak veya grup olarak elestiride bulunanlar tutuk-
lanir, fakat milyonlarca Cinli gekinmeden kanunlari
elestiriyor veya goz ardi ediyorsa, rejim yumusar,
yeni kanunlar ¢ikarir ve yolsuzluk yapan gorevlileri
cezalandirir.

Cin, biyumesini yavaslatabilecek sorunlarla kar-
si karsiyadir. Beijing’in emirleriyle bankalar, stiphe-
li krediler vermis ve bunun sonucunda ev fiyatlari
tehlikeli derecede sisirilmistir. Dustk UGcretlerden ve
kotu galisma kosullarindan bikmis Cinli isciler zam
igin grev yapar, bu da enflasyonu artirir. Cin modeli,
Beijing’in gostermeye calistigi kadar istikrarl ve et-
kili degildir.

yilda bir Cin'in ¢izdigi portre degismektedir. Bir sene uyumlu, isbirlikgi, pragmatik
i¢ ve dis politikalar benimsemis bir Cin goriirken, birkag sene sonra, az ticretle isci
calistiran, insan haklarini ihlal eden, protestolar1 engelleyen ve denizlerden biiyiik
paylar isteyen bir Cin gorilmektedir.

Modernlesme teorisine gore [(bkz. s. 242 ), daha zengin bir Cin —onlarca yildir

her sene %10 civarinda bityiimekte— daha genis ve egitimli bir orta siuf yetistirecek
ve bu sinif demokrasi icin diretecek. Giiney Kore ve Tayvan'da boyle oldu; “orta si-
nif iilkeleri” haline geldikce (Gsyir'si 8.000 dolar) diktatorliikten demokrasiye gegis
yaptilar. Yakinda kisi bagina diigen geliri 8.000 dolara yiikselebilecek olan Cin bu
modeli benimsemeyecektir. Cin’in totaliter bir tarihi vardir, Giiney Kore ve Tay-
van ise otoriter tilkelerdi. Otoriter iilkelerin ¢ogu demokrasiye ge¢mislerdir, fakat
higbir totaliter tilkede bu mimkiin olmamis, hatta bu tilkeler yikilmuglardir. Cin, bu
iki iilkeden daha biiyiik (1,35 milyar niifus) ve karmagik bir iilke. Tarihinde biiyiik

Daimi Komisyon: Cin
Komunist Partisi’nin en
Ust yonetim kurulu

Kadro: 275

Zhongnanhai: 275

Totaliter: Tum kontrolu
elinde bulundurmaya
calisan diktatorluk

Otoriter: Totaliterlikten
biraz daha yumusak olan
diktatorluk rejimi
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2008-2009 Ekonomik Krizinden ve hukumetin mali yardimlarindan dehsete dismus
Amerikalilar, Cay Partisi'nin (Tea Party) basit sloganlarini paylasirken.
(Jacquelyn Martin / AP Fotografi)

18. BOLUM

ABD VE KURESELLESME

BUYUK BUHRAN VE
BUYUK DURGUNLUK

KONOMISTLERIN NE YAZIK

ki pek ¢ogu, 2008'de basla-

yan ekonomik durgunlugun
yillarca sirmesinden korkuyorlardi.
Bazilar1 bu krizi Ikinci Diinya Sava-
s'na sebep olan 1930’larin Biiytik
Buhran'ina benzetiyordu. 2008'de
oldugu gibi buhran 1929'da birkag
Amerikan bankasinin batigiyla bas-
lad1 ve fazla deger bigilen New York
Borsasi'nin ¢okigiiyle daha da koti-
lesti. Biyikk Buhran'in derinlesmesi-
ne ve uzun siirmesine sebep olan sey
1930°daki korkun¢ Hawley-Smoot
Tarifesi’ydi. Diger tlkeler derhal
kendi tarifelerini yiikselterek karsi-

Uzerinde Durulacak Sorular je,

1. 2008 ekonomik krizini Buytk Cokus ile ne acilardan kiyasla-
yabilirsiniz?

Dolarin gtglu olmasi iyi ve gerekli bir durum mudur?

3. Dunyanin temel rezerv para birimi olarak Dolarin yerine her-
hangi baska bir sey konabilir mi?

4. Hangi uluslar arasi ekonomik kurumlar kiresel refahi artirma-
ya calismaktadir?

5. En zengin Ulkeler hangileridir? Bunu hesaplamak nigin zor-
dur?

6. Kuresellesme héala artmakta midir yoksa zirveye ulasmis mi-
dir?

7. NAFTA'’nin AB’den farki nedir?

Serbest ticaret iyi bir seyse, etkinligini surdurmesini saglamak
nigin zordur?

9. Doviz savaglar yaklagiyor mu? Onlemek icin ne yapilabilir

lik verince diinya ticareti zor duruma diistii. Diinyanin bircok yerinde fabrikalar ve

bankalar kapanmaya baglady, issizlik sanayilesmis iilkelerdeki isgiictiniin dortte biri

oraninda yiikseldi.

Durgunluk: Gegici, kisa

Bircok iilke hiikiimeti ayni hatalar1 yapt: ve isler daha kétiiye gitti. Buhrandan ~ vadeli ekonomik gerileme
cikabilmek icin biitgelerini dengelemeye ¢alistilar fakat bu hamleler ekonomiyi daha  Buhran/Kriz: Biyiik, uzun
fazla ¢okertti. Biiyiik Buhran kendi kendini tedavi edemedi. Amerika Birlegik Dev-  vadeli ekonomik gerileme,

letlerinde Franklin D. Roosevelt yonetimi ekonomiyi canlandirabilmek igin yeni
Keynesyen iktisat modelini uygulamaya basladi. Federal hitkiimet biitceyi denge-
lemek yerine, yeni is imkanlari, krediler ve ticret destekleri saglamak igin hafif bir

1930’lardaki Buyuk Buhran
gibi

Keynesyen iktisat:
Durgunlukla mucadelede

biitce acigina girmeyi goze aldi. Ne var ki sembolik bir yiikselisin disinda, Amerika  hukumet harcamalarinin

Birlesik Devletleri ekonomisi darbogazda kaldi.

kullaniimasi




Federal Reserve (Fed):

Ekonomiye istikrar

kazandirmaya calisan
ABD bankacilik denetleme
kurulu, Amerikan Merkez
Bankasi, kisaca “Fed”

Doéviz Kuru: Bir para
biriminin bir digeri
karsisindaki degeri
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Almanya'da, Adolf Hitler, iilkedeki igsizlik siyesinde 1933’te iktidara geldi. Yo-
gun bir Keynesyen ¢6ziim uyguladi: Sanayiyi yeniden isler duruma getirmek icin
devasa kamu igleri projeleri ve biiyiik kamu kredileri sundu. Ikinci Diinya Savagi'n1
baglatt1. Boylece tim iilkelerde fabrikalara siparis ve is gelmeye baglamas1 Biyiik
Buhran’a care oldu.

O zamandan bu yana hicbir buhran yaganmadi. Kii¢iik ekonomik sikintilar dur-
gunluk adryla anildy, Gsyit'nin alt1 veya daha fazla ay boyunca (en azindan yilin yar1-
sinda) diisiik olmasi seklinde tanimlandi. Pervasizca verilen borglar yiiziinden yasa-
nan 2008-2009 Krizi'ne “Biyitk Durgunluk” ad1 verildi. Federal Reserve (Fed) Yo-
netim Kurulu Bagkani1 Ben Bernanke, Biiyiik Buhran déneminden ¢ok sey 6grenmis
ve bir bagka buhran yasamamak i¢in tedbirler almist1. Fakat pek ¢oklar1 durgunlugun
yillarca siireceginden korkuyordu.

2008-2009 yillarinda diinyadaki biitiin hitkiimetler biiyiik ol¢iide ayn1 seyleri
yapmuglardi: daha digiik faiz oranlari, batan bankalar1 kurtarmak, ev ve araba satig-
larini desteklemek ve altyap: projelerini hizlandirmak. Peki, piyasaya bu kadar para
sirmek ige yaradi m1? Herhangi bir buhran yaganmadi. Ancak bir seyin nigin olma-
digin ispatlamak zordur. Tutucu bazi elestirmenler —ki bunlarin ¢ok az1 ekonomist-
tir— harcamalarin ¢ogunun israf boyutunda oldugundan ve i¢ borglar: tetiklemekten
bagka ise yaramadigindan yakiniyordu, fakat hiikiimetler higbir sey yapmayarak,
vatandaslarinin iglerini, evlerini ve emekli maaglarini riske atmay1 goze alamazlardi.
Biiyiik Durgunluk Amerika Birlesik Devletlerinin ekonomik liderligini zayiflatt: ve
kambiyo pariteleri konusundaki tartigmalari yeniden alevlendirdi.

GUCLU BiR AMERIKAN DOLARI MI?

Amerikalilar, dolarin “gliglii” oldugunu duymaktan hoglanir. Bu, onlara yurtdigi-
na seyahat edebilme ve biyitk miktarlarda yabanci diriin getirebilme imkéni sunar.
Amerikali siyasetgiler de kalabaliga oynayarak kendilerinin de dolarin giiglii olmasi-
1 istediklerini, ¢iinkii dolarin giiglii olmasinin Amerika Birlesik Devletleri'nin giiglii
olmas: anlamina geldigini soylerler. Ashinda bu dogru degildir, ¢ok giiglii bir para
birimi Amerika Birlesik Devletleri ekonomisini yipratir, ¢iinkii digariya i vermesi ve
borglanmas gerekir. Ekonomistlerin ¢ogu, ihracitin ve tiretim iglerinin artmas igin
dolarin degerinin daha disiik olmas: gerektiginde 1srarcidirlar. Amerika’ya borglu
olduklari i¢in panige kapilan diger iilkeler doviz piyasasinda dolarin fiyatini disii-
riince, dolar deger kaybetti. Hicbir para birimi sonsuza kadar niifuzlu kalamaz. 19.
Yiizyil'a hiikmeden para birimi Ingiliz poundu, 20. Yiizyil'a hitkmedense Amerikan
dolar1idi. Peki ya 21. Yiizyil'in hdkim para birimi ne olacak?

Amerikan dolar1 hald diinyanin en buyiik rezerv para birimidir bkz. s. 346).

Cok az para birimi istikrarini korur, onlarin déviz kurlarini belirleyebilmek i¢in zor-

Ekonomi

BRETTON WOODS ANLASMASI

iki senelik hazirhgin ardindan Batili muttefikler, do-
lara bagl doviz kurlarini sébitlemek igin 1944’te New
Hampshire’da bir anlasma imzalamak Uzere bir
araya geldiler. Altinin onsu 35 dolar olacakti, diger
dovizler de belirli miktarlarda dolara denk olacak-
tI. Bretton Woods, merkez bankalari arasinda ortak
politikalar belirlenmesini koordine ederken arz talep
dengesini saglamak igin dolar alip satacakti. Sistem

sinirlarin disina gok fazla cikarsa, asagi (devaluas-
yon) veya yukari (revaltasyon) cekilebilirdi.

Yaklasik bir kusak kadar, Bretton Woods sistemi
cok iyi isledi, Bati Avrupa’nin ve Japonya’nin savas
sonrasl ekonomilerine yardimci oldu. Fakat sistem
altinin onsunun 35 dolar oldugu varsayimina daya-
niyordu. Bu miktar degistikce, sistem ¢oktl. Baskan
Nixon, dolarin altin destekli olmasini 1971de sona

tam olarak oturmamisti, herhangi bir para birimi 5 qirdi.

lu segimler yapmak gerekir. Asil segim sabit ve dalgali kur sistemleri arasindadir. Cin,
kendi yuanini (renminbi) Amerikan dolarina gére belirler, yuan1 diger tiim para bi-
rimlerine gore diisiik degerde tuta. Bu durum, Cin'e diinya pazarlarini
ele gegirme avantaji verir, fakat ucuz Cin mallar1 karsisinda dezavantajli olan Ameri-
ka, Avrupa ve diger tilkeleri kizdurir.

Dalgal kur sistemleri, dolarin, avronun ve yuanin degerini pazarin belirlemesi-
ne izin verir. Yabancilar daha fazla dolar istediklerinde fiyat: yiikseltirler. Daha az
istediklerindeyse asag1 cekerler (Dolarlardan olusmus bir dagin tepesinde oturan
Beijing, arz talep dengesini kurmak ve yuani biiyiik 6lgiide sabit tutmak icin bityiik
miktarlarda dolar alip satarak bu siireci engeller.) Teoride, dalgali kur sistemleri, ki-
min ne direttigi ve hangi para birimlerinin en giivenilir olduguna dayanarak en dogru
seviyeyi bulur. Pratikte, doviz piyasalar1 —tiim finansal pazarlar gibi- her iki yonte-
min de yakinindan bile ge¢mez. Biitiin balonlar patlar. Spekiilatorler hangi kurun
yiikseldigi veya algaldig1 konusunda bahis oynarlar. Milyarlarca dolarlik bu bahisler
genelde bu balonlarin patlamasinin sebebidir.

Biiyiik Buhran'in ve Ikinci Diinya Savast'nin yasattig1 sok, biyiik ticaret iilkelerini
Bretton Woods Antlagsmasi ile doviz kurlarini sabitlemeye itti. Ornegin, Bat1 Alman
marki ve Japon yeni ¢ok deger kaybetti, dolar karsisinda mark 4, yen ise 360 birim
idi. Amerikalilar Volkswagen ve Sony marka tiriinleri gok uygun fiyata alabiliyorlar-
di. Alman ve Japon endiistrisi gii¢ kazands; ihracat devleri héline geldiler. 1960’lara
gelindiginde, pahali Amerikan trtnleri, Bat1 Avrupa ve Japon triinleri karsisinda
yenik diigmiistii. Amerikan sirketleri ve turistler dolarlar1 denizagiri tilkelere pompa-
Iryorlardi. Amerika Birlesik Devletleri giderek daha fazla borca batryordu.

Eger Amerika dalgali kur sistemini uyguluyor olsaydi, dolar kendi kendini deva-
liie edebilirdi. Ancak yari sabit kur sistemi, dolarin ¢ok yiiksek kalmasina sebep oldu.

Balon: Gereginden fazla

yukselmis piyasalar

Bretton Woods:
Doviz kurlarini altinla
desteklenen dolara

sabitleme konusundaki

1944 tarihli anlasma
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Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri'nin Vietnam Savasi icin yaptig1 yogun harca-
malar hem icerideki, hem de bor¢larimi 6demek tizere yurtdisina dolarlarini gén-
dererek diinya tizerindeki enflasyonu artirdi. Amerika enflasyon ihrag etmis oldu.
Bretton Woods Anlagmasi giderek sallantili bir hal aldi. Dolar ¢ok yiiksekti, Bagkan
Nixon nihéyet 1971'de dolar1 devaliie etti. Boylece dalgal kur sistemleri dénemini
baglatmisg oldu.

Yillarca, dolar bazen diiserek, bazen ¢ikarak az miktarda avro veya yen alabili-
yordu. Amerika Birlesik Devletleri'nin biiyiik biitge agiklar1 (simdi trilyon dolardan
daha fazla) bircok iilkeye dolarin giivenilmez oldugu fikrini verir, bu yiizden spe-
kulatorler dolar1 diger dévizler karsihiginda satarlar. Spekilatorlerin aggozlii veya
kumarbaz insanlar olmasi gerekmez (her ne kadar multi milyon dolarlik bahisler
oynasala da). Onlar da elinde paras: olan herhangi bir insandir; sirket yoneticisi,
bankaci, yatirimey, hatta turist bile olabilirler. Dolarin “bask: altinda” oldugunu, yani
alinandan daha fazlasinin satildigin1 duyarlarsa, baskinin devam edecegine bahse gi-
rerler ve dolarlarini satip bagka dévizler alirlar. Dolarlarinin deger kaybetmesinden
korkarlar. Bu yiizden, herhangi bir para biriminin baski altinda oldugu s6ylentisi bile
o para birimine spekiilatif bir satis dalgasi kazandirir ve séylentiler gercege doniisebi-
lir. 1993’te finansér George Soros, Ingiliz poundunun kisa siire sonra devaliie olacag1
iddiasini ortaya att. Elindeki poundlar: satarak bagka dévizler ald1 ve bir gecede 1
milyar dolar kazand: (Yanlis bahisler oynayip milyonlar kaybettigi de oldu). Higbir
para birimi tamamen stabil degildir. 2008'de baglayan mali kriz derinlesti ve yayilds,
dolar zayiflad1. Oyle bir dénem oldu ki, 1 avro 1,55 dolar degerindeydi.

DUNYA TICARETI ICiN HANGI PARA BiRiMi
KULLANILMALI?

Amerikan dolar ile ilgili endise edilen bir konu da, Amerikanin devasa dis ticaret agi-
gidir —2010°da Gsyin'nin %7'si kadardi. Bu agik, Amerika’nin hemen her alanda —ulus-
lararasi, federal, is ve kisisel- sahip oldugu biyiik borglarla ytikseldi. Amerikalilar sahip
olmadiklari paralari harcamaktaydilar. Biiyiik ekonomistlerin ve isadamlarinin ¢ogu ve
hatta Uluslararasi Para Fonu (1MF) Amerikanin biiyiik borglar yiiziinden dolarin gii-
ven kaybedecegi konusunda uyarilarda bulundular ve dedikleri gibi de oldu.

Amerikallar urettiklerinden fazlasin tiiketiyor ve ihrag ettiklerinin ti¢ kati fazla-
sin1 ithal ediyorlar. Bu da, Amerika Birlesik Devletlerini trilyonlarca dolar borcuyla
diinyanin en biyiik borglu devleti hiline getiriyor. Amerika hala diinyanin en biyiik
ihracatg tilkeleri arasindadir ama ayn1 zamanda daha biiyiik bir ithalat¢: konumun-
dadir. Amerika imkénlarinin 6tesinde yasayarak yiiksek degerli dolarlarini yabanci
tiriinlere harcadi. Cinliler bunun tersini yapiyor, ¢ilgin gibi para biriktirip, ¢ok az
harcayip, para birimlerinin degerini diisiik tutuyorlar ve biiyiik bir ihracat ticareti ve
rezervi olusturuyorlar. Bu dengesizligin gergek ¢oziimii, ekonomistlere gore, Ame-

Ekonomi

ULUSLARARASI PARA FONU (IMF)
Bretton Woods doviz oranlarini sabit

tutmak ve Ulkelerin uluslararasi borclarini 6deme-
lerine yardimci olabilmek igin Uluslararasi Para
Fonu'nu (IMF) kurdu. IMF'nin merkezi Washing-
ton’dadir, ancak hemen her ulke Uyesidir. Fonlar
uye ulkelerin katkilarindan olusan havuzdan verilir.
Zengin, sanayilesmis Ulkeler en fazla katkida bulu-
nanlardir, bu yuzden IMF politikalarini onlar belirler.

IMF’'nin kardesi Dunya Bankasi gelismekte olan

Ulkelere dusuk faizli borglar verir. Her ikisi de ihtiya-
ci olan ulkelere yardim eder, fakat sadece tasarruf
tedbirlerini uygulayip enflasyonu duisuk tutarlarsa.
Bazi yoksul dlkeler, bu taleplerin karsilanmasinin
imkéansiz oldugunu soyler ve IMF ve Dinya Banka-
s’'ni kinarlar. Kuresellesme karsitlari IMF ve Dunya
Bankasi'ni protesto eder ve onlarin kapatilmasi-
ni isterler. 2008-2009 Krizi'nde dolarin zayiflamasi
IMF’nin gtindeminde Amerika Birlesik Devletleri’'nin
rolintn azaltiimasi yonunde cagrilara sebep oldu.

v

rikalilarin daha fazla tasarruf yapip, Cinlilerin daha fazla para harcamasinda yatyor.
Buna “yeniden dengeleme” ad1 veriliyor.

Amerika halkinin devasa tiiketimi, ticari ortaklari, Soguk Savag déneminde oldu-
gu gibi, dolarlar1 kabul ettigi siirece devam edebilir. Milyarlarca dolar denizagir1 l-
kelere akt1 ve oralarda kald, diinyanin rezerv para birimi boyle olustu. Bu durum, ilk
zamanlar eglenceliydi. Amerika, dolarlar1 denizagir1 tilkelere pompaladi ve goguna
kendi mallariyla 6deme yapmads; yabancilar dolarlari ele gegirmekten memnundu.
Ne var ki, yillar sonra Amerika'nin borglarinin ve finansal agiklarinin buytklagini
gdren yabancilar ellerindeki dolarin degerinin diismesinden korktular. (Amerika
Birlegik Devletleri biitce agig1 son dénemde GsyiH'sinin %10'u kadar olmustu).
2008'de borglar yiiziinden bir stirti kokli ve biryitk Amerikan sirketi batt1. Washing-
ton'in bunlarla basa ¢ikacak giicii kalmamigti. Bu yiizden dolarlar1 avro, Isvigre frang:
veya yen karsiliginda satarak devaliiasyona gittiler. Ornegin, 1999°da 1,17dolar olan
avro, 2001°de 0,85 dolara digtii. 2008'de 1,30 dolar seviyesine diigmeden 6nce 1,55
dolara yiikselmisgti.

Dolari, ana rezerv para birimi, uluslararas: ticaretin standart parasi ve krizlerin
“gtivenli bolgesi” haline getirmenin pek yolu yok gibi gériiniiyor. Diinyanin do-
viz rezervlerinin tcte ikisi Amerikan dolari, dortte biri de avrodur. Ancak bazilar,
Amerika Birlesik Devletlerinin bankacilik, biitce ve dis ticaret sorunlarindan dolay:
dolara giivenmiyor. Avrupa, avroyu dolara alternatif olarak sundu. Bu sefer de Av-
rupanin méli sorunlar1 yiiziinden avronun giivenilirligi sorgulandi. Giig kaybeden
dolardan darbe alan Cin, 2008’de 1MF nin Ozel Gekme Haklari’n
(Special Drawing Rights — sDR) yeni rezerv para birimi olarak kullanmay1 énerdi.
sDR ler gercekte para degildir, genellikle dolar, avro, yen ve pound’dan olusan s6z ko-
nusu tlkelerin IMF’ye bor¢landig bir para sandig1 gibidir. spR’leri kullanmak dolarin

Uluslararasi Para Fonu:
(IMF) Pariteleri sabitlemek
icin kredi verir

Diinya Bankast: Yoksul
ulkelerin kalkinmasina

destek olmak icin kredi
verir

Tasarruf Tedbirleri: Kemer
sikma, buyuk butce
kesintisi

Ozel Cekme Haklari
(SDRs): IMF'nin kredi
saglamak icin kullandigi
yapay para birimi)
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YENI DUNYA POLITIKALARI

Ekonomik baskilarla yeni bir gesit dunya kurmaya ugrasiliyor, fakat ekonomi bilimi tek basina
daha iyi bir dunya olusturamaz, hatta yeni catismalar bile yaratabilir. DUnya, catismalari mede-
nilestirmeye calisiyor.

19. Béliim'de diplomasinin etkisi ve yontemleri ile degisen rolt tzerinde durulacak. Buyukelgilik
artik sembolik bir gorey, cunku artik hizlriletisim ve hizli seyahat imkanlari dis politikalari merkezi-
lestirmektedir. Diplomasiler karsilikli gorusme ve uzlasmaya dayalidir, basarmak icin bazi kurallar
vardir.

20. Boliim’'de UH'nin genellikle savasa tercih edildigi anlatilir. UH’nin temelinde karsilikh tutarlilik
ve karsilikllik vardir. Kanunlar, uluslararasi iliskilerin her alaninda devletlerin tutumlarini belirle-
mek icin vardir. Karsilikli alisverislerin, ekonomiden internete, hacminin giderek artmasi, UH'nin
de giderek artmasi anlamina gelir. Bu iliskilerin cogu anlasmalara dayalidir. Dinya polisi olmazsa,
kanunlari desteklemek icin kullanilan mteyyidelerin kendi kendine yetmesi beklenir. Her ne kadar,
egemenlikler huikum surdukece uluslararasi mahkemeler kisitlansa da, insan haklari konusu gide-
rek UH'yi daha fazla ilgilendirir hale gelmektedir.

21. Boliim’de BM’nin yeni etkinliginden bahsedilmektedir. Soguk Savas'in bitisiyle, Guvenlik Kon-
seyi artik daha az veto ediliyor. Cogu Ulke, ozellikle “baris operasyonlar” sayesinde BM'yi destek-
liyor. Milletler Cemiyeti'nin kisa suren tzucl donemi ve onun toplu guvenlik anlayisi, bir dinya hi-
kUmeti beklentisinin olmamasi konusunda uyari verir. BM 6zel birimleri, butunlesen bir diinyada
vazgecilmez unsurlardir. llginctir ki, artik daha az savas olmaktadir; Irak ve Afganistan istisnadir.
Devletler sddece ve sadece eder yeneceklerine inaniyorlarsa savasa girerlerdi, bu durum giderek
degismeye basladi. Bunun altinda yatan mantik biraz da, demokrasilerin baska demokrasilerle
asla savasmayacadgidir. Baris glcU operasyonlari da savagslari onler ve taraflari cozime kavustu-
rur. Artik yeni bir uluslararasi iliskiler diinyasi vardir.

22. Bélum “ulus-asir” mevzularin, yani, gida, enerji ve suyun yogun ve beklenmedik bir sekil-
de azalmasi ve dunyanin bu sorunla nasil basa cikabilecedi gibi konularin ortaya cikisini ele
alir. Enerji temel teskil eden bir elementtir, gunku fosil yakitlar iklim degisikligiyle su ve yiyecek
kaynaklarinin bozulmasina sebep olur. insanoglu gezegendeki imkanlarla yasamayi ogrenmek
zorunda kalacaktir.
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DiPLOMASI HALA iSE YARAR

ARACK OBAMA, AMERIKAN
diplomasisini yeniden can-
landiracagini  vaat etmisti.
Oyle ki, Amerikan karsitlar1 yumruk
yaptiklar1 ellerini acarlarsa Ameri-

Uzerinde Durulacak Sorular ,O

Diplomasi gerginlikleri gercekten yumusatabilir mi? Her du-
rum icin gecerli midir?

2. Milliyetcilik ve demokrasi geleneksel diplomasiye nasil engel
kanin elini zaten agik bulacaklar- olmustur?
di. Obama'nin selefi, Afganistan ve 3. Diplomasinin 6mru faydasindan daha mi uzun surmustur?
Irak’taki yipratici savaglarla taninan 4, Tipik bir Amerikan buytkelgiliginde hangi burolar vardir?
George W. Bush bile [ran ve Kuzey 5. Diplomasinin kot kullanimina 6rnek veriniz.
Kore ile ilgili diplomasi denemesin- 6. Buyukelgi olarak politikacilarin atanmasi ne gibi sikintilar do-

de bulunmugtu. O zaman akillara su gurmugtur?

soru geldi: diplomatikbaglantllar ku- Diplomatlarla askerler arasinda ne tur bir iliski vardir?

" Uguncu taraf dipl isinin turleri nelerdir?
rulabilecekken, ¢ok-tarafli toplantilar cHnen tarat SIpIomasisinin Hrer neierr

9. Morgenthau diplomasinin nasil yeniden canlandirilabilecegini

diizenlenip gerginligi azaltmanin yol- dsOnmustar?

lar1 bulunabilecekken nigin savagilsin
ki? Tabii ki diplomasi her catigmayi
cozemezdi; Iran'n ve Kuzey Ko-
re’nin yumruklar1 hala sikili durumdaydi. Amerika Birlesik Devletlerinin giicii iyice
zayiflamus, diinya Amerika’y: savaglardan 6tiirii kinar duruma gelmisti. Washington
bagka savag istemiyordu, savagtan kaginmanin en uygun yolu da diplomasi uygula-

makt1. Diplomasi faydali olabilirdi.

Diplomasi dis siyasetin uygulamaya konmasidir. Bir iilkenin diplomatlar: o tl-

Londra’daki Amerikan buyukelciligi cok da eski degil, 1960°'ta acildi. Fakat daha guvenli bir
bolgede 2016 veya 2017 yilinda bir tane daha acilmasi planlaniyor. (Andy Rain / Corbis)

kenin gozii, kulagi, akli ve agz: gibidir. Diplomatlar bir milletin dis siyasetinin her

asamasinda yer alirlar, fakat modern diinya onlara genellikle hak ettikleri degeri
vermez. Ogul Bush hiikiimeti baslangicta diplomasiyi ¢ok az kullandi. Onun yerine
keskin laflar ve tek yanli davraniglar sergiledi. Ancak, Bush'un gorev siiresinin dol-
masina yakin zamanlarda artik kayda deger bir diplomasi kullanmaya baglamisti. Ba-

rack Obama, her zaman basariyla sonuglanmasa da, daha fazlasini yapti. Diplomasi
Diplomasi: Hukumetler
arasindaki resmi politik

kotii sonuglar vermeden bastirabilecekleri bir platformdur. baglanti

milletlerin birbiriyle iletisim kurma yoludur, durumlarin: tartacaklari, kizginliklarm:




Kavramlar

DIPLOMASI VE DIS POLITIKA

Diplomasi, dis politikanin strekli ayarlanmasini sag-
layan geri bildirim dongustdur. Su sekilde igler:

1. Sureg genellikle hukidmetlerden gelen bir ha-
reketle baslar. Ornegin B hukumeti, ithal edilen
Urdnlerin téarifelerini yukseltecedini duyurur.

2. A hukumetinin B htktmetinin baskentindeki bi-
yukelciligi haberleri duyar ve A hikumetinin di-
sisleri bakanhgini arar. A htikimeti bu hareketi ya
bir tehdit ya da firsat olarak algilayabilir (ya da
her ikisi). Ornegin, B hukumetinin hareketi, eger A
hukumetinin B Ulkesinde ihracéat piyasasi varsa,
A htukumeti tarafindan tehdit olarak algilanabilir.

3. Milli menfaatlerin tanimlanmasi genellikle A ha-
kimetinin disisleri bakanlginda gerceklesir. Dip-
lomasinin  dugum noktasi budur. A hikumeti
yetkilileri B hukumetinden ne istediklerine karar
verirler, bu durumda istedikleri sey A’'nin Urettigi
esyalarin ihracat piyasasinin devam ettirilmesidir.

4. Birlikte, B hukumetini politikasini degistirmeye
ikna etmeye calisirlar. Bu 6rnede gore, A htikime-

(4) Hukumet A

+®

ti B hukUmetinden tarifelerini artirmamasini ister.

. B hukUmetinin A huktmetinin hedefinin ayni

zamanda kendi milli ¢ikarlari arasinda oldugunu
kabdl etmesi icin bir strateji planlarlar. A huki-
metinin diplomatlarina, B hiukumetine vaatlerde
bulunmalari, tehditler, cezalar ya da oduller sun-
malari taliméatlar verilmistir.

. Aralarindaki diplomasi soyle devam eder. A'nin

buyukelgisi B'nin Ust yetkililerini gormeye gider.
B'ye, urettigi mallarin A Ulkesine girisinin ancak
B’nin A’'nin mallari Uzerindeki térifesini yukselt-
medigi takdirde midmkun olacagini soyler. Bu bir
tehdittir, fakat gayet kibarca yapiimis bir tehdittir.
Ortami yumusatmak icin A buyukelgisi B baka-
nina her iki tarafin da menfaatine olabilecek on
yillik bir ticaret anlagmasi onerir.

. Diplomatlar politikalari gozlemler ve degerlendirir.
Eger, B hukumeti anlasmayi kabdl ederse, A ba-
sarili bir diplomasi sirdurmus demektir. Etmezse,
A’nin yetkilileri 3., 4. ve 5. maddeleri yeniden de-
nemelidir.

©)

Hukiimet B

@

Bir dis politika
model

Hukimet A

1 Baz harakatler olur
2 Bunlar devietin ihtiyaclann va

yapabileceklerini etkiledidi icin va tehdit
olarak ya do firsat olorak dederlandirilie.

% Milli cikarlar tanmilanr
4. Hedef tanimlanir

Hikumet B

5 Straten plantamr

6. Dz politika baglar

7. B hukumet & hukumeting kars
tohditlon azaltmenya firsatlan
gogaltmenya zorlanir,
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Ornegin, Nisan 2001’de Amerika Birlesik Devletleri Donanmast'na 4it bir elekt-
ronik gézlem ugagi, Giney Cin Denizi Gistiinde bir Cin savas jeti ile arpisti ve Cin'e
4it Hainan Adasr’'na kondu. Beijing, Amerikan casus ugaklarinin Cin hava sahasina
girdigini ve Cin’e it bir jete ¢arptigini 6ne siirerek 6fkeden deliye dondii. Washin-
gton'mn oziir dilemesini istiyordu. Asil mevzu, Cin'in Dogu ve Giiney Cin Denizleri
tizerindeki hak iddialar1 Amerika'nin “6ziirleriyle” desteklenmis olacakti. Washing-
ton'in cevabi sert ama sakindi. Amerika Birlesik Devletleri Disigleri Bakani Colin
Powell “6ziir dileyecek bir seyimiz yok” diyordu. Amerika Cinli pilotu sugluyordu,
Amerikan u¢agimnin bulundugu yeri, Beijing héri¢ tim diinya, uluslararas: sular ola-
rak kabul ediyordu. Cin, 24 Amerikan askerini esir almigti. Washington'da Kong-
re’'nin kizginhg giderek artiyordu.

Iligkiler zarar gorebilirdi, fakat bunu her iki taraf da istemiyordu. Beijing’in diin-
ya ile olan ekonomik baglar: fazlasiyla riske girebilirdi, Washington bunu biliyordu.
Sessiz sedasiz yapilan goriismelerden sonra, Amerika Cinli pilotla ilgili olarak ve 4cil
inis yapmak igin Cin hava sahasina girdiklerinden dolay: “tizgiin olduklarini” s6yle-
yen bir mektup yayimladi. Cin tercimesinin ince kurnazhigi sdyesinde Beijing bunun
bir gesit “6ziir” oldugunu iddia ederek miirettebat: serbest birakti. Her iki taraf da
isterse, diplomasi ige yarar. Alt1 ay icinde Cin, Amerika ile iyi ge¢inmesi gerektigine
karar verdi ve olan biten her seyi unuttu. Cin ne istiyordu? Sayg:. Diplomasi saye-
sinde tehlikeli bir kriz potansiyeli tagtyan bu olay yatistirilarak Cin'e istedigi sayg:
verilmis oldu.

DIPLOMASININ YUKSELIiSi VE DUSUSU

Insanoglunun geg¢misine bakildiginda, basit diplomasiler her zaman gdriiliir, drne-
gin ne zaman hitkimdarlar birbiriyle baglant1 kurmusgsa bir diplomasi yasanmugtur.
[lk 6nceleri, muhtemelen ticaret anlagmalar1 yapmak iizere, Saba Melikesi'nin Siiley-
man’1 ziyareti gibi, kisisel ziyaretler gergeklestirmislerdir. Yapilan anlagma Gyle bir
mithirlenmisti ki, Habesistan Krali kendisinin Stileyman’in soyundan geldigini bin
yil sonra iddia edebildi. Daha sonralar1 hitkimdarlar, diger krallara hediye sunmak
ve taleplerde bulunmak igin genellikle mahkeme asilzadelerinden olusan elgiler gon-
derdiler. 16. Yiizy1l'da hitkiimdarhigin ytikselisiyle, yabanci tilkelerin bagkentlerinde,
gelismelere etki edip onlar1 rapor etmek iizere kalic1 biiyiikelgilikler yapilmaya bas-
landi. Riigvet, standart bir yontem héline gelmisti. Fransiz Devrimi'nin milliyetgiligi
tetiklemesinden 6nce biiyiikelgiler, klasik Avrupa diplomasisi dili olan Fransizca ko-
nusan kibar, asil insanlardi.

1648'deki Otuz Y1l Savaglarr'nin bitiminden 1789°daki Fransiz Devrimi’ne kadar
diplomasi kismen de olsa iyi isliyordu. Savaglar1 6nleyemiyordu ama sinirl diizey-
de tutuyordu. Ciinkii elit yonetici siifinin kiltiirii ve ilgileri ortakti. Diplomasi bir
bakima giiglerini korumus oluyordu. Taraflar monarsi prensiplerini kabtl ediyordu,

Buyukelgilik: Bir tlkenin

baska Ulkelerdeki
en buyuk diplomatik
temsilcisi

DIPLOMASI HALA ISE YARAR

395



Kavramlar

DIPLOMASI

Diplomasi ulusal htuktimetler arasindaki siyasi bag-
lantidi.  Diplomatik gorismeler cift-tarafli  veya
cok-tarafli olabilir. Diplomasi genellikle buyukelgiler,
ozel temsilciler ya da disisleri bakanlari tarafindan
yaratulur. Zirve diplomasisi, htkimet baskanlarinin
kisisel gorusmeleriyle gerceklesir, ancak risklidir, is-
leri daha kotuye goturebili. Amerikan baskanlari ge-
nellikle diplomasiyi kisisellestirmeye meyillidir, glinkt
Amerika Birlesik Devletleri ic politikalari boyle yurdr.
Lyndon Johnson ylz yuze gortstugu herkesi ikna
edebilecegine inanirdi, disman ulkelerin liderlerini bile.

Bu tur gorusmelerde isler ters gidebilir. Kennedy,

1967de Viyana toplantisinda gorustugu Krusgev'in
kendisine tepeden baktigini hissettigi icin Vietnam

konusundaki kararliligini pekistirdi. Ogul Bush Putin’in
gozlerine baktiginda ruhunu okudugunu distunmus-
tU. Washington, Gurcistan’in Guney Osetya'yl geri
almak icin baslattigi askeri hareketine destek verir
umudunu taslyan Gurcistan cumhurbaskani ile de
hastalikli bir iliski kurmustu. Beklentisinin aksine,
Gurcistan derhél kapi disari edilmisti ve bu konuda
Amerika’nin yapabilecedi higbir sey yoktu.

Sicak duygular mantikli davranislara engel olmasin
diye diplomasinin kisisel olmamasi gerekir. Gortisme-
ler dncesinden hazirlanmali ve konusulacak konular
belirlenmelidir. Ancak genel olarak bir anlasma sag-
landiktan sonra kisisel gortsmeler yapilmalidir. Bazi
seyler profesyonel diplomatlarca daha iyi halledilebilir.

Klasik Disiince

“SURTOUT, MESSIEURS, POINT DE ZELE”

Hem krallara hem de Napoléon’a ayni tutarlilikla hiz-
met etmis biri olan “Diplomatlarin prensi” Fransiz
Talleyrand soyle der; “Beyler, her seyden onemlisi ca-
balamaktir”. Diplomasi serinkanlilikla, sakin bir sekil-
de yurattlmelidir, coskuyla gabalayarak degil. Fana-
tik insanlardan iyi diplomat olmaz, onlarin bagliliklari

Napoléon’un 1812 Rusya istilasi hakkinda yorum
yapan Talleyrand, “cinayetten ote bir seydi, buyuk
bir acemilikti” diyordu. Baskasina zarar veren cina-
yet eylemi ile size zarar veren acemilik eylemi ara-
sindaki farki bu sekilde alayci bir sekilde ifade edi-
yordu. Fanatikler her zaman acemilikler yapar.

_J

higbiri bir digerini alagag1 etmeyi diisiinmiiyordu. Kavgalar nispeten kiigiik kavga-

lardy, savaslar1 da topyekan yok etme savaslar1 degildi. Ordular kiigiik ve profesyonel

ordulard1. Gii¢ dengesi temelleri tizerinde isleyen klasik diplomasi, sinirlar1 ve anlas-

malar1 diizenleyerek istikrarli ve 1liml bir sistemi korumaya ¢alistyordu. Demokrasi

oncesi bu ¢agda halkin fikri dikkate alinmiyordu.

Milliyetgilik ve demokrasi diplomasiyi degistirmistir. Ortak degerler ve kiltiir

yok olup gitmistir. Muhafazakar hitkimdarliklarin yerini milliyetgi devletler almugtur.

Milliyetci rejimler sinirlarini ve kolonilerini genislettikge, faziletlerin en tehlikelisi

olan cosku ortaya ¢tkmaya baglamistir. Egitimin, kitle iletisiminin ve demokrasinin

artmasiyla kamuoyu daha fazla 6nem kazanmustir. Siyasetgiler halkin olumsuz tepki-

sinin onlara bir secime mal olmasindan endige ediyorlar. Iste bu yiizdendir ki, Ame-

rika'daki her iki partinin siyasetgileri, dayanikhiliklarini vurgulamaya calisiyorlar.

Seg¢menler bundan etkileniyor, en azindan baglangigta. Segmenlerin gozetimi altinda

diplomasi ok daha zor héle gelmistir.

Diplomasinin basa ¢tkmakta 6zellikle zorlandig: bir konu, Sovyet Rusya’nin, Fa-

sist Italyanin ve Nazi Almanyas'nin diplomasiyi propaganda yapmak, baska iilkeleri

yikmak ve Avrupadan pay alabilmek i¢in kullanan totaliter diktatorliikleriydi. Son

donemlerde Iran ve Libya gibi iilkeler el¢iliklerini, terorist saldirilar ve stikastler igin

iis olarak kullanmiglardir. Belli ki, diplomasi 20. Yiizyil'da oldukea degismistir.

Geleneksel diplomasi kullanilmasa olur muydu? Oldukga cazip geliyor. Modern
telekomiinikasyon sayesinde disisleri bakanliklar birbirleriyle dogrudan e-mail, faks
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karmasik olaylari gozden kacirmalarina sebep olur.

ve telefon araciligiyla irtibata gegebiliyorlar. El¢iliklerini kullanmaya gerek bile duy-
muyorlar. Washington-Moskova direkt telefon hatt1 1963’te kuruldu. Ciinkii bu fiize
caginda normal diplomatik kanallar ¢ok agir isliyordu. Milletlerin 6nemli mesele-
ler konusundaki durusunu anlayabilmek i¢in gereken tek sey, diinyanin en biyik
dinleme merkezi olan Amerika Birlesik Devletlerine gitmek yeterlidir. Devletlerin
ust yetkilileri yiiz ylize gériismeler igin bir gecede istedikleri bagkente ugabiliyorlar.
1985’te Bagkan Reagan ve Gorbagov’'un Cenevre'de yaptig: gibi, hitkiimet yonetici-
leri “zirve”lerde bulusabiliyorlar. Artik hi¢bir elgilik kendi bagina énemli gériigmeler
gergeklestirmiyor. Baz1 gozlemcilere gore geleneksel diplomasi bir anakronizm ha-
line gelmistir.

ANAKRONIZMIN FAYDALARI

Elgilikleri ve tinvanlari ile beraber geleneksel diplomasinin siirdiiriilmesi i¢in hala
gecerli nedenler vardir. Diplomatik agidan taninmak 6nemli bir semboldiir, o iilkeye
mesruluk ve 6zerklik kazandirir. Eger bir iilke hig kimse tarafindan taninmazsa var-
lig1 stipheli gorilir. Irk ayrimima maéruz kalan Giiney Afrika, “zenci memleketlerin-
den” dordiine sembolik bagimsizlik bahsetti, fakat hi¢bir hitkiimet onlar1 tanimadi.
Sahte tilkeler olarak kabl edildiler ve simdi yeniden Giiney Amerika'nin parcas: du-
rumundalar. 2008'de Avrupa iilkelerinin ¢ogu ve Amerika Birlesik Devletleri bagim-
sizhgina destek olarak Kosova'y: tanidilar (Rusya, Cin ve Ispanya Kosovanin ken-
di iilkelerinde boliinmeleri tetikleyebilecegi korkusuyla onu tanimadilar). 1979'da
Amerika ile diplomatik baglarini koparan Iran, Irak’la olan korkung savaginda Ame-
rika Birlegik Devletleri'nden sildh satin alamadu. Iran, Amerikan diplomatlarina kars:
sergiledigi koti tavirlarla bityiik camlar devirmisti.

Ulkeler aralarindaki iligkileri diplomatik gérevlerine gére sekillendiriyorlar.
Mligkilerindeki en yiiksek seviye biiyiikelcilik seviyesidir, ancak diger birimler de o
derecede olmasa da aynu isi yapryorlar. Israil, Bati Almanya ile olan iligkisine “satin

DIPLOMASI HALA ISE YARAR

Anakronizm: Herhangi
bir olay ya da varligin
icinde bulundugu zaman
dilimi ile kronolojik acidan
uyumsuz olmasi, tarih

yanilgisi
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ULUSLARARASI HUKUKUN
YARARLARI

UNANISTAN VE TURKIYE Uzerinde Durulacak Sorular 0o
yillarca birbirine dik dik
bakti. Ege Denizinin de- 1. Uluslar arasi hukuk (UH) ile yerel hukuk hangi acilardan ben-
rinliklerinde iki iilke arasinda petrol zegir?
olabilirdi. Bu petrol kimin olacakti? 2. Tutarllik ve mutekabiliyet zaman iginde UH'u nasil olustur-

mustur?

Her iki tlke de bu bolgelerin kendi

3. Eger UH'da ic hukukun yaptinm mekanizmalari yer almiyorsa,
kara sularmna dahil oldugunu iddia J ¢ vap v Y

nicin genellikle UH’a uyuluyor?

edi}-rordu. Milyonlar tehlike altinday- 4. Uluslar arasi hukukta “kendi kendine yetme” kavrami ne an-
du. Iki tlke yiizyillarca azili diisgman lama gelir?

olmugtur. Sildhlara sarilmaktansa 5. UHun kaynaklar nelerdir? En onemlisi hangisidir?
avukatlara sarildilar. Savagsmak, her 6. UH'ta savas nasil yasal olabilir? Savas yasalsa, “savas sucla-

r” nasil olur da yasadisi sayilabilir?
7. Bir devlet, kiyllarinin ne kadar otesine uzanabilir?

. . Bagimsizligi ihlal eden bir “R2P” (koruma sorumlulugu) var
reydi. Taraflar, uluslararas: avukatlar m|§|r’> d ( au)

tutuyor, hukuk profesorlerine bas- )

iki tlkenin de istemedigi ve maddi
olarak karsilayamayacag: bir son ¢a-

Korsanlik hukuku ginumuzle nasil bagdastirilabilir?
vuruyor, kita sahanhklarini 8l¢ityor 10. UH’ta insan haklari nasil 6ne cikmistir?

ve kiyasiya pazarlik ediyorlar. Savag-

maktan daha iyidir. Ekonomik ve

siyasi bir kavgayi, yasal ve teknik bir

kavgaya donistiirerek gerilimi bir nebze azaltmus oluyorlar.

Uluslararas1 Hukuk (UH), denizalti sondaj hakkina sahip iilkeyi sikinlestireme-

Bir Fransiz firkateyni, Aden Korfezi'ndeki korsanlarla savasan gok uluslu bir donanmaya
katilmak Uzere Cibuti'den yola cikti. Korsanlikla ilgili uluslararasi geleneksel kanunlar 21.
Yuzyil'da yeni boyutlar kazandi. (Eric Cabanis / AFP /Getty Images)

yebilir. Onemli olan, iki iilkenin de savas istememesi ve UH'yi savastan kaginmak
i¢in uygun bir yol olarak gérmeleridir. UH'u yetersiz ve etkisiz oldugu i¢in bertaraf

edenler —¢iinkii UH, i¢ hukukun yetke ve yaptirimlarina sahip degildir— UR’nin asil
amacini anlayamazlar. Uluslararas: hukuk, devletler arasindaki aligverisi 6ngoriilebi-
lir yollarla diizenler, tabi eger mevcut kanunlar takip edilir veya yeni kanunlar ¢ika-
rilirsa. Agikgasi, UH, devletleri askerini harekete gecirmektense hukuk kitaplarinin
sayfalarina g6z atmaya yonlendirir. Her iki iilke de UH’ye bagvurursa siddetten ka-
¢inilmis olur.
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Aslinda distinilecek olursa, i¢ hukukun yaptig1 da aymi seydir. Taraflar diiello-
larin1 sokakta yapacaklarina mahkemede yaparlar. Ditelloda duyulan 6tke, durus-
malarda da mevcuttur, fakat bu duygular siddete bagvurulmasini 6nlemek igin ya-
tigtirilir ve medenilestirilir. Siddeti 6nlemek i¢in i¢ hukukta yeterince madde vardir,
ayn1 sey uluslararasi hukukta da gegerlidir. Un de i¢ hukuk gibi yatistirici nitelik tagur.
Soguk Savas sonras1 donemde, UH biirokrasiyi kisitlayip dis politikaya daha fazla hu-
kukgu katilmasini saglayarak hacmini genisletmistir.

TUTARLILIK VE KARSILIKLILIK (MUTEKABILIYET)

UH ile ilgili en biiytik ve en gecerli sikdyetlerden biri giiclillerin isteklerini hakli ¢ikar-
mak i¢in kullamiliyor olmasidur. Bityiik giicler, un’yi yaptiklari iglere kihf olarak uydur-
maya Ozellikle yatkindirlar. Bagkalarina kars1 un kurallarim uygulamaya meyillidirler,
ama kendilerine uygulatmazlar. Tiim avukatlar gibi, Un avukatlari da kiraliktirlar.

UH nin koti niyetli kullanimi bile faydalidir. un maddelerinden birini 6ne siir-
miigseniz, siirekli bu maddeyi takip etmeniz icin bask: altinda kalirsiniz. Bir dis-
maninizi, dostine bir hitkiimeti devirmeye ¢alisan bir grup isyanciya yardim ettigi
iddiastyla ihbar ederseniz, bagka bir hitkiimeti devirmeye caligan isyancilara yardim
ederken yakalandiginizda “kendi sildhinizla vurulmus olursunuz” Ya isyancilara yar-
dim edenleri sikdyet etmekten vazge¢meniz gerekir, ya da kendiniz de isyancilara
yardim etmekten vazge¢melisinizdir. Floridalilar, Nikaraguah gerillalara yardim ede-
rek Amerika'nin tarafsizlik ilkesini ihlal etmekle su¢landiklarinda Amerika Birlesik
Devletleri hitkiimeti utang verici bir duruma diigmiistii, ¢iinkii C1a ve Beyaz Saray da
aymi seyi yapiyordu. Hitkiimetler ikiytizlii goriinmekten kaginmalilardir.

Bir diger tutarlilik 6rnegi, Rus giicleri 2008'de Giiney Osetya’y1 Giircistandan ayr-
diklarinda yagandi. Washington Rusya’yr smirlari zorla degistirerek uH'yi ihlal ettigi ge-
rekgesiyle cezalandird. Buna karsilik olarak Moskova, “Siz Kosova'y: Sirbistandan ayirir-
ken aynisin1 yapmadiniz mi?” diye kargilik verdi. Tutarl olma geregi bazi siurlamalar da
beraberinde getirir. 1962 Kiiba Fize Krizi sirasinda Bagkan Kennedy Kiiba'ya yapilmasi
onerilen siirpriz bir hava saldirisina razi olmadi, ¢iinkii bu hareket Pearl Harbour olay:-
n1 hatirlatacakti ve Kennedy “Tojo™ olarak anilmak istemiyordu. Insan beyni tutarhlik
ister. Insanlar1 kizdirmanin en kesin yolu tutarsizliklarini yiizlerine vurmaktir. ur'de bir
sey iddia edilmigse, tersini iddia etmek sorun yaratir. Yiizyillar icinde bu tutarlilik baskis:
“geleneksel uluslararasi hukuk” denen seyin ortaya ¢ikmasimu saglamus. Pek ¢ok tilke bu
kanunlar éver, ancak kanunlar1 delerken yakalanmak istemez. Iste kargihklilik prensibi
bu duruma miidahale etmektir: Bana ne yaparsan, ben de sana aynisini yaparim. Insanlar
gibi milletler de verdiklerinden fazlasi almay1 beklememeliler. Cirkin davranslar ken-
dilerine saldir1 olarak geri dondiirtliir.

* Hideki Tojo, Pearl Harbour saldirisi gerceklestiginde Japonya’nin Bagbakani idi (C.N.)
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Klasik Disiince

BUYUK FREDERICK VE ULUSLARARASI iLiSKILER

termelerini salik verdi” Bu ifade uluslararasi iliski-  sonra hakli goster.

Prusya’nin Buyuk Frederick’i igin soyle denirdii  lerin ne kadar kugumseyici bir tavirla kullanildigini
“Silezya'yl 6nce ele gegirdi, sonra uluslararasi alan-  6zetlemektedir. Ne yazik ki, bugtn bazi dig iligkiler
da uzmanlasmis avukatlarina bu eylemi hakli gos-  birolarinda héla ayni tavir stirmektedir: Once yap,

Kargihiklihgin kendi kendini zorlayan ve bulagici bir tarafi vardir. Eskiden, diploma-
tik plakalar park ticretinden muaf tutulurdu —diplomatik dokunulmazhgmn bir 6zelligi de
buydu. Washingtondaki diplomatlar istedikleri her yere, sokagin ortasina bile, park ede-
rek bu ayricaligy stiiistimal ettiler. 1960’larda, Disisleri Bakanligi'nin izniyle, Washington
DC Polisi hatal diplomatlara trafik cezasi kesmeye bagladi. Cezalarin 6denme zorunlu-
lugu vardi. Kisa siire sonra diinyanun her yerinde hatali park edilmis araclarin diploma-
tik dokunulmazhg kalkti. Kurallar: ihlal eden diplomatlar, kisa siirede ve kendiliginden,
kargiliklihik ilkesi syesinde kendilerine ¢eki diizen vermiglerdi.

Kargiliklilik ilkesinin uygulanabilecegi en basit alan, UB’nin orijinal konularin-
dan biri olan diplomasidir. Bu ilkeyi ihlal eden iilkeler cezasini ekerler. Iran, Ameri-
kal diplomatlar1 Tahran'da bir seneden fazla rehin tuttugunda bitiin kurallara karst
gelmisti. Kimse Iran’a dogrudan misilleme yapmad, fakat ¢ogu iilke Iran’t kinadi ve
diplomatik baglantilarini ciddi 6l¢iide sinirlandirdi. Tahran bunu umursamayabilir-
di, fakat Irak’la olan savaginda Iran bu yiizden zarar gérdii. UH'yi ihlal etmenin bir
bedeli vardi. Hukuk, uluslararas iligkilerde diizeni saglamak ve 6ngoriilebilir olmak
i¢in ne kadar gerekliyse, igislerinde de o kadar gereklidir.

ULUSLARARASI HUKUKUN KOKENI

UH’yi olusturmanin en biiyiik yolu milletler arasindaki antlagmalardir. 16. Yiizyil'da
egemen devletlerin dogusuyla antlagma yapma gelenegi ortaya ¢ikti. Devletler ve uH
ikiz gibiydi. uH, devletleri koruyor ve muhafaza ediyordu. UH, uluslararasi aligverisin
hacmi ve 6nemine paralel olarak biytimiistii. Yeni Diinyanin bulunusu, somiirgeles-
menin, ticaretin, gemiciligin, korsanligin ve savaglarin, en kotiisii de Otuz Yil Savagla-
r'nin (1618-1648) sebebi oldu. Aslinda, un konusundaki ilk diisiiniirlerden biri olan
Grotius bu biiyiik savag hakkinda o donemde birgok eser kaleme almugti.

Ortagag Katolik diisiincesinden etkilenen Ispanyol Francisco de Victoria (1480
1546) sagduyu ve ihtiyaclardan kaynaklanan “dogal hukuk”un devletler arasinda sis-
temli iligkiler olmasini gerektirdigini savunuyordu. uH kurallarinin istegi ve onayini

Antlagsma: Milletler
arasindaki sozlesmeler

ULUSLARARASI HUKUKUN YARARLARI 413



Donum Noktasi

Avrupa ve Amerika Birlesik Devletlerini birbirinden
ayiran en 6nemli nokta, Ikinci Diinya Savas’ndan bu
yana Avrupalilar son derece yasalara bagl bir millet
olurken Amerikalilarin askeri glice énem vererek ya-
salara uymay reddetmeleridir. Yuzyillar stren kanli
savaslarin ardindan Avrupa, iliskilerini anlasmalar, Ui
ve BM araciligi ile yurutmeye karar vermistir. Avru-
pa’da barisi saglayan anlasmalara ve Avrupa’nin adim
adim yapilandiriimasina bakarak “evet, anlasmalar ise
yariyor” sonucuna varilabilir. Yeni anlasmalar yoluyla
Ul'nin gelistiriimesinin diinyanin diger bolgelerinde de
ayni sonucu doguracagdina inaniliyor. Bu gorus, dun-
yanin her yerinde barisgi ve duzenli iliskiler kurmaya
istekli tlkeler oldugunu varsayan bir gortstur.

Amerika tam tersi istikamette ilerleyen ve din-
yayl duzeni bozuk, vahsi bir yer olarak goren bir
yaklagimdadir. Dunyanin anlasmalar ve Ul yoluyla
sorunlarini halledecek kadar olgun olmadigini di-

YASALARA HARFi HARFINE UYAN BiR AVRUPA

sunur. Su ise bakin ki, 19. Yuzyil'n sonlarindan 20.
Yuzyil'in ortalarina kadar, o gunlerin klasik liberaliz-
mini (bkz. Bolum 2) 6zumsemis Amerikan bilim ve
devlet adamlar yapilan anlasmalar incelemis, Ul
konusuna yogunlasmis ve “gug politikalari’ni kina-
miglardi. Woodrow Wilson, Amerika’yi Birinci Dunya
Savasi’na sokmustu cunku Alman denizaltilart ulus-
lararasi iligkileri ihlal ediyordu. Washington’in, 1928
Kellogg-Briand Pakti'yla savasi kanunsuz ilan etme-
ye calismasi acemilikti (ise yaramadi). ikinci Dinya
Savasi’ndan sonra Hans Morgenthau ve George
Kennan gibi realist dusunurler, Amerikan halkini li-
beral “kanuncu-ahléaki” yaklasimi birakip Amerikan
gtcunun ihmh kullanimi konusunda ikna ettiler. Ogul
Bush hikiimetinde yer alan bazilari Ul'yi ve anlas-
malari hakir gorerek, bunlarin Amerikalilar igin bag-
layici olmadigini iddia ettiler. Avrupa ve Amerika, bu
hususta birbirlerinden oldukga ayri dusmuslerdir.

.

Kavramlar

ANTLASMA YAPMAK

Bazi antlasmalar cift-taraflidir, bazilar cok-tarafll. Ant-
lasma, uzlasma, stzlesme, mukavele, ahit, muahede,
pakt, protokol isimleriyle de anilir. Asagida antlasma-
larin nasil yapildigini ve nasil bozuldugunu gorecegiz:

1. Muzakere: bir devlet tarafindan tayin edilen her-
hangi bir temsilci antlasma muzakeresi yapabilir.
Bu kisi genellikle resmi gorevli bir diplomat ola-
bilir, huktmet baskani, disisleri bakani ya da 6zel
temsilci olabilir. Muzakereciler, hUkumetlerinin ha-
zirladigr tekliflerle gelirler, dedisiklik yapma veya
inisiyatif kullanmaya yetkileri yoktur. Diplomatlar
bagimsiz aracilar degildir.

2.imza: Muzakereciler, mutabik olduklarini belirt-
mek Uzere metnin her paragrafini parafladiktan
sonra, daha Ust bir yetkili antlasmayi imzalar.
Onemli bir antlasmaysa cumhurbaskanlar imza-
lar. Onaylanmamis olsa bile Ui, onay iptal olana
kadar taraflarin antlasmaya aykiri davranmasina
musaade etmez.

3.0nay: Her devletin anayasasinda, antlasmalarin
resmf onay! igin prosedurler belirtilmistir. Amerika

Birlesik Devletlerinde Senato’nun ucte ikisi an-
lasmaya onay vermelidir ki, cumhurbaskani onu
resmi olarak tasdikleyebilsin. Teknik olarak Se-
nato onay mercii degdildir, sddece yonetici onay
verebilir. Karsilikli antlasmalar ve ihtirazi kayitlar
mevcut olabilir, cnemliyse eder bunlar diger taraf-
larla yeniden gorusulebili. Onayin gergeklesme-
mesi o devleti yukumluluklerden muaf kilar. Son
olarak antlasma BM Sekreterligi'ne kaydettirilir.

. Sonlandirma: Bazi antlasmalarin suresi sinirsizdrr,

bazilarininki ise belirlidir. Bazilari yenileme suresi
koyar. Taraflardan biri veya birkaci anlasmayi ihlal
ettiginde, eski antlasmanin yerine yenisi yapildi-
ginda, taraflar arasinda savas g¢iktiginda ya da o
devletin varligr ortadan kalktiginda antlasmalar
da gecerliligini yitirir. Milli bir savunma stratejisi
gelistirmeye galisan ogul Bush yonetimi, Mosko-
va'yla 1972 yilinda yaptiklari Roketsavar Antlas-
masi’ni mulga saydiklarini bildirdi. Moskova bu
durumun antlasmayi her iki tarafta da gecersiz
kilacagini belirtmis ve 1972 antlasmasi boylece
yurarlukten kalkmistir.

asmusty, ¢iinkii devletler uluslararas: bir toplumun ilgilerini ve diisiince tarzini géz
oniinde bulundurmaliyd:. Bir bagka Ispanyol, Francisco Suarez (1548-1617) daha
modern bir bakis agis1 benimsemis ve devletlerin 6ncelikle UH’yi kabdl etmeleri ge-
rektigini savunmustu.

Her iki goriisii birbirine baglayan kisi uluslararasi hukukun gercek babasi Grotius
adryla bilinen Hugh de Groot (1583-1645) idi. (17. Yiizyilda Latin isimleri revagtay-
d1). 1625 yilinda kaleme aldig eseri Savags ve Baris Hukuku Uzerine (De lure Belli Ac
Pacis) adli kitab1 Otuz Y1l Savaglari’nin barbarligina bir tepki olarak Latince yazilmugti.
Bu eser, savagin 6l¢iilii olmasi ve milletler arasindaki iligkinin agik ve bariscil olmasi
gerekliligine dikkat gekiyordu. Hakimiyet, ildhi kanunlar, dogal hukuk ve devletler hu-
kuku tarafindan sinirlandiriliyordu. Devletler hukuku hem sagduyu hem de uluslara-
ras1 iligkiler kokenlidir. Anlagmalara uyulmaliyds, ¢iinkii bitiin kanunlarin tabiatinda
kisinin kabl ettigi biitiin yasal hitkiimlere uyulmas: gerekliligi vardi.

Milliyetgilik ve demokrasinin gelismesiyle, hiikiimetler UH'un devlet ¢ikarlarina
hizmet ettigini savunmaya basladi. UH, modern devletin dogum yeri olan Avrupada
dogdu, oradan diinyaya yayildi. Butiin herkes UR’yi sevmedi. Lenin’in Rusyas gibi
devrimci rejimler devlet ve Un kavramini kabtl etmiyordu. Lenin'e gore, iscilerin tilke-
si yoktu ve mevcut “burjuvazi” anlagmalari bir yana atilmaliydi. Sovyetler Birliginin ve
sonra da Cin'in UH nin faydalarini anlamalari yillar stirdii. Nazi Almanyas: uR’yi hi¢bir
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zaman kabtillenmedi ve bunun bedelini de 6dedi. Kiiresel Guney tilkeleri uR’yi s6-
miirgecilerin kendi ¢ikarlari igin ortaya gikardiklar: bir sey olarak gordii, fakat zamanla
bu iilkeler de UH’nin degerini anlad. En sonunda Iran bile mesaji alabilir.

HUKUMLER

I¢ hukukta oldugu gibi, uluslararasi hukukta da hem hiikiimler hem de miieyyideler
mevcuttur. Hiikiimler devletlerin belirli tarzlarda hareket etmesini gerektirir. Ornegin
denizcilik hukuku, 12 mil (19,3 km.) karasular1 sinularinin iginde degil ama bu sinurlar
otesinde genis 6zgiirlitk tanir. Diplomatik dokunulmazlik, temsil yetkili diplomatlarin
ciddi bir sug isleseler bile tutuklanmalari veya dava edilmelerinin miimkiin olmadigim
savunur. 1986'da Yeni Zelanda'daki ickili halde araba kullanmay1 aligkanlik haline getir-
mis Giiney Koreli bir diplomat bir yayay1 ezdi. Yeni Zelanda hiikiimetinin tek yapabildi-
gi sey diplomati persona nan grata (istenmeyen kisi) ilan edip iilke digina siirmek oldu.

Devletlere ne yapmalar1 gerektigini sdyleyecek bir siiper hitkiimet olmadig icin
hiikiimler devletlerin kendilerine yiikledikleri tiirden olmalidir. UH’nin 6nemli 6zel-

Tasdikleme/Onaylama:
Bir antlasmanin baglayici
oldugunu resmi olarak
kabdl etme

Mieyyide/Yaptinm:
UH’nin ihlalini
cezalandirma
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BIRLESMIS MILLETLER’IN ETKI
ALANI

{RLESMiS MILLETLERE KARSI Uzerinde Durulacak Sorular je,
Bortak bir tavir vardir; ondan ¢ok

sey beklenir, sonra da bunlart 1. BM'in glicinun az olmasi nigin istenmistir?
yerine getirmemekle itham edilir. Pek 2. Emery Reves'in dunya hukumeti teorisi gegerli bir teori midir?
¢oklari, BM'nin korkung savaglar1 son- 3. Milletler Cemiyetini kim kurmustur? Cemiyet nigin basarisiz
landirmasini, kanh diktatorliikleri, kat- olmustur?
liamlan1 ve niikleer yayihmi durdurma- 4. Roosevelt’in “dort polis” kavrami ne anlama gelir?
i aklae Bkt i neredeyse e 5 S:r\(/airlz\ilr;isi(?gseyinin daimi Uyeleri kimlerdir? Daimi olmalar
pOIiS peidesiliblilryedes gibi Lo 6. Barns koruma operasyonlari mesru bir BM etkinligi midir?
yaptim mekanizmast yoktur, Bazen 7. “Demokratik baris” nedir? Hala gecerli midir?
yﬁksek iicretler 6deyerek bu ig icin 8o- 8. Fonksiyonalizmin nasil islemesi planlanmisti?
niillii dlkelerin askerlerini, buyuk gli¢- 9. Barnisi koruma faaliyetleri hangi sartlar altinda ise yarayabilir?

lerin daha 6nceden onaylamus oldugu

baris giicii hizmetlerinde kullanir. Tek

bagma BM higbir sey yapamaz. Eger her-

hangi bir sey yaptiriliyorsa, biiyiik giicler istedigi icin yaptiriliyordur. BM, pek ¢ok acidan,

hakkinda gok tartigmalar yapilan biiyiik bir topluluktur. Kararlarna ¢ogu zaman uyulmaz.
BMyi zayif olmakla suglayan her bir kisinin karsisinda, BM'nin kendi ulusal egemenlik-

lerini ihlal etmesine katlanamayacak bir siirti insan vardir. Amerika Birlegik Devletlerinin
Afganistandan ¢ikmasim ya da sera gazi yaymay: kesmesini isteyen BM kararlara kag

Amerikah uyar? “Asla!” diyeceklerdir, “Baska hicbir giice boyun egmeyiz.” Egemen dev-
letlerin hakim oldugu bir diinyada “diinya hiikiimeti” ifadesini kullanmak yanlhs olur. BMm
hicbir seyi yonetemez, yonetmek i¢in kurulmamigtir. Kasten niifussuz birakilmugtir, ¢tinki
kurucular1 bagkalarimin onlara ne yapmalar1 gerektigini soylemesini istememistir. Mantiga

Perulu barisgucu askerleri, 2010°da Haiti'nin Port-au-Prince bolgesini yerle bir eden depremde
yiyecek yardimi yapan Dominiklilere BM gozetimi altinda yardim ederken goruluyor. (Reuters /
Marco Dormino / Minustah / Landov)

ve ulusal gikarlara dayals, goniillii bir uyum iginde olmasi ondan beklenen en iyi gorevdir.
BM, kurulusundan itibaren zayif olmugtur ve 6yle de kalacaktur.

Yine de M dikkate deger bir kurulustur. Pek gok tilke BM’yi ikna edip onunla galismak
ister. BM, goriisme yapmak icin iyi bir yerdir, goriismeler bazen savaglar 6nler. BM’yi higbir
sekilde kabtil etmeyen ¢ok az tilke vardur, digerleri de uluslararasi arenada zorba olarak arl-
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mak istemedikleri i¢in kabtil ederler. BM'yi hor géren Amerika Birlesik Devletleri Cumhu-
riyetci yonetimleri bile ondan tamamen feragat etmeyi diisiinmezler, ¢iinkii boyle bir tavir
Amerika Birlesik Devletlerini zayiflatir ve yalniz birakir. BM'nin baris giicii operasyonlar
1987 den bu yana ikiye katlanmustir. Bityiik giicler BM'in diinya politikalarini istikrara oturt-
masini ister. BM Tuiziiginiin 6nsoziinde belirtildigi gibi, diinya “gelecek nesilleri savag bela-
sindan kurtaracak” uluslararas: bir organizasyona artik hazir mdur?

DUNYA HUKUMETI TEORISIi

Savaglar1 6nlemek igin uluslararas: bir kurulus fikri uzun siiredir giindemdedir. Ro-
malilar, her ne kadar istemeyerek de olsa imparatorluga katildiklarinda yaptiklar
“Roma Baris1” Pax Romana’dan gururla bahsederlerdi. Roma lejyonlary, itaat etme-
yen ve sik sik savaganlar1 dogrudan 6ldiiriiyorlards.

Ortagag Roma Katolik Kilisesi, krallarin papanin stinligiini kabdl ettigi, bir-
lesmis tek bir diinya —o yillarda bu, Avrupa anlamina geliyordu- fikrini ortaya atmis-
t1. Kilise rehberlik edecek ve kralliklar arasindaki siirtiigmeleri gidermeye caligacaktu.
Ortagag, ne var ki, krallarin papaya itaatsizligiyle, sona erdi; tam tersine krallar kendi
mutlak hékimiyetlerini kurmuglar, kralliklarini kuvvetlendirmigler ve bu kralliklar
ulus-devletlere dontistirmiislerdi. Protestan Reformu, Ortagag’in zayif birlik duy-
gusunu daha fazla pargalamisti.

Otuz Yil Savaglari, 17. Yiizyil'in baglarinda siddetlendiginde, Fransiz Emeric Crucé,
biyiikelgilerden olusan bir konseyin ¢ogunluk karariyla, catismalar1 ¢6ziimleyecek ve
ticareti artiracak bir diinya organizasyonu 6nerisinde bulundu. Pensilvanyanin kuru-
cusu William Penn'in ¢atigmalar1 yatigtirmak igin bir diinya parlamentosu kurup, ali-
nan kararlar sildhli kuvvetlerle destekleme 6nerisi dortte ti¢ oy aldi. Prusyal: biytik
felsefeci Immanuel Kant ise “Ebedi Baris iin Isbirligi” nermisti.

Napoléon Savaglar’'min baglarinda, Avusturya Prensi Metternich, biitin buyik
Avrupa kralliklarinin bagvurabilecegi ve milliyetgilik ve liberalizm dalgalarini 6nle-
yebilecegi bir Avrupa Birligi kurdu. Bu, giicler dengesine dayal uluslararasi bir orga-
nizasyondu. Muhafazakér kralliklarin eski diizeni, modernligin getirdigi baskiyla yok
oldugunda, bu birlik de dagild:. Birinci Diinya Savasi ile tamamen yok oldu.

MILLETLER CEMIYETI’NiN KISA SUREN UzUcU
HIKAYESI

Baz1 gozlemcilere gore, Birinci Diinya Savagi ya da o zamanki tabiriyle Biiyiik Sa-
vas, Avrupali devlet adamlarinin biiyiik yangina sebep olan umursamaz davranigla-

rin1 hakli gostermek igin kullandiklar1 “gigler dengesi’nin bayagiligini ispatlamugtur.
Amerika'nin ilk siyaset bilimcilerinden biri olan Bagkan Woodrow Wilson, Ameri-
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Klasik Disiince

REVES’IN HAYALI

1945’te BM’'nin buyuk umutlarla kurulmasi gibi,
Amerikan yazari Emery Reves de Barisin Anatomisi
(The Anatomy of Peace) adli kitabini yayinladi. Bu
kitap devletlerin savas haklarini ellerinden alacak
olan ulusal guictin 6tesinde bir kurulusun savunma-
si niteligindeydi. Reves’in muhakemesine gore:

Sosyal olusumlar kuran insanlar arasindaki sa-
vaslar, bu olusumlarin —kabileler, hanedanliklar, kili-
seler, sehirler, devletler gibi- sinirsiz hakimiyet sur-
me isteginden dodar.

Bu sosyal olusumlar arasindaki savaslar, hakimi-
yetin kendilerinden daha blyuk ve daha yiksek bir
olusuma gegmesiyle son bulur.

Bunlar, o zamanlara uygun liberal (bkz. Bolum 2)
ve iyimser dusuncelerdi. Tarihsel ilerleme daha ku-
guk olusumlardan daha buyuklerine dogru gergek-
lesmistir. Mantiksal olarak bir sonraki asama millet-
lerin tek ve daha buytk bir olusuma dontusmesidir:
Birlesmis Milletler. Reves’in bu gorisu zamaninin
otesindedir, ama tamamen hayal midir?

ka’y: istemeyerek de olsa yavas yavas savasin esigine getirmisti. 1917'de girdikleri
savagin altinda yatan idealist diisiince “biitiin savaglar1 sona erdirecek savag”a giriyor
olmalarrydi. Wilson, gelecekteki savaglar1 6nleyecek bir Milletler Cemiyeti kurdugu
diisiincesiyle Versailles Baris Konferansi'na katilmigt1. Birlik fikrini Fransa ve Ingilte-
re de kabtl ediyordu fakat onlarin amaci kendilerini kiiresel olarak en iist mevkilerde
tutmak ve genis imparatorluklarini yagatmakti. Milletler Cemiyeti'nin tuziigi Versa-
illes Anlagmasi’nin bir boliimiinden olugmaktayd.

Ne var ki, Wilson Senato’ya anlasmay: onaylattiramamugti. Senatérlerin tigte
birinden fazlasi itiraz edecek bir seyler buluyordu, ustelik itirazlarinin bir kismi da
hakli gériiniiyordu. Acaba Cemiyet tiiziigli, Kongre'nin savas deklarasyonunu pas
gecerek Amerika Birlesik Devletlerini savasa girmeye zorlayabilir miydi? Amerika
Birlesik Devletleri, Ingiltere ve Fransa'y1 siirekli glibiyet makaminda mi tutmalrydi?
Irlanda asilli Amerikalilar: asil ilgilendiren konu, Ingiltere’nin Irlanda’y1 sonsuza dek
biinyesinde mi tutacagrydi. Alman asilli Amerikalilari ilgilendiren konuysa, Cemiyet
tiyeligi, Amerika'nin Fransa'ya destek olup hep birlikte Almanya’y: baskilayacaklar
anlamina mu geliyordu. Buna ek olarak, bazi Cumhuriyetgi senatorler, soguk ve sert
mizach Wilson'dan nefret ediyordu. Anlagma bagarisizlikla sonuglandi, Wilson katla-
nilmaz biri hiline gelmisti. Wilson'in idealist s6z sanatlarindan bikmig olan Amerika,
izolasyonizme dogru yol almaya baglamugtu.

Ikinci Diinya Savag1 sirasinda ve sonrasinda giindeme gelen mevzulardan biri de,
Amerika Birlegik Devletlerinin Cemiyet’te yer almasinin Ikinci Diinya Savag’'min
onini kesip kesmeyecegi konusuydu. Roosevelt ve Truman gibi pek ¢ok demok-
rat, Amerikanin bu birlikte yer almamasinin, Cemiyet’i yok olusa gotiiren ve savasa
sebep olan biiyiik bir hata olduguna inanryorlardi. Ancak Amerika'nin pasif tyeligi
de higbir seyi degistirmezdi, 1920’ler ve 1930’larda izolasyonist Amerika sidece ba-
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Kavramlar

ORTAK GUVENLIK

Ortak guvenlik unsurlari eski Yunan'da ve Ortacag'da
gorulebilir, fakat bu kavram Milletler Cemiyeti done-
minde kullaniimaya baslanmistir. K&git Gzerinde héari-
ka gorunen fikir, Birinci Dunya Savasrni onleyemeyen
guc dengesi sisteminin istikrarsizlidi ile askeri gtictn
tekelinde bir barisi zorla kab(l ettirecek bir dinya hu-
kumeti arasinda bir orta yol sunuyordu. Fakat bunu
istemek, milletlerin egemenliklerini kiskanglik iginde
savunduklari bir dinyada g¢ok fazlaydi.

Orta yol suydu: Saldirganlik yapan milletleri ceza-
landirmak icin butun milletler ortak hareket edecek-
lerdir. GUg dengesi gibi ortak guvenlik de saldirgan-
liklara karsi birleserek tepki verecekti. Fark suydu ki,
ortak guvenlik muhtemel herhangi bir saldirganhiga

karsi saglam ve surekli bir durus sergileyecekti. Sa-
vasa gitmek soz konusu oldugunda her millet ken-
di hakimiyetinden kismen de olsa feragat edecek,
karari Milletler Cemiyeti Konseyi verecekti. Saldir-
ganlda yeltenen her Ulke bilecekti ki, diger butin
devletlerin birlik olmus gtcunu karsisinda bulacakti.
Dolayisiyla saldirganlik olaylari son bulacakti ya da
mudafiler oyle dustuntyordu.

Bazilari NATO’yu yanlislikla ortak gtvenlik unsu-
ru olarak gortyordu, oysa NATO sadece savunma
amagcl bir ittifaktl. Ayni sekilde, Kore’deki BM ca-
balari da siniflandirilamaz, cunkd koalisyon gondlla
olarak kurulmustu ve 6zel bir amaca yonelikti. Sov-
yetler Birligi ve Cin diger tarafta yer almisti.

_J

Ortak Guvenlik: Saldirgan
devletleri Otomatik olarak
cezalandirmak Uzere tim
Ulkelerce yapilan anlasma

ris¢il s6z sanatlarini destekler haldeydi. “Misterek giivenlik” i¢in askeri giictinii kul-
lanmaya istekli, aktif bir Amerika ¢ok daha buyiik bir fark yaratirdi. Fakat Amerika o
yillarda 6yle bir Amerika degildi.

Cemiyet, 1920'de 42 iiye ilkeyle iyi bir baglangi¢ yapti. Daha sonra tiye sayisi
60’a cikt1. Yilda bir ay toplanan Kurul'da her tiyenin bir oy hakki vardi. 8 ila 15 tiye-
den olusan Konsey, anlagmazliklar1 ¢6ziimlemek tizere daha sik bir araya gelirdi. Ge-
nel Sekretere bagl daimi bir sekreterlik giinliik olaylar: takip ederdi. 1938'de Isvigre
Cenevre'de muhtesem bir genel merkez, Milletler Cemiyeti Saray’1 kuruldu.

Cemiyet’in en 6nemli meselesi, tiizigin 16. maddesinde bahsedilen ortak gii-
venlik meselesiydi. Uyeler, diger devletleri yalniz birakma karar1 aldilar. Herhangi
bir anlagmazlik halinde, her iki taraf da en az ii¢ ay siireyle savagtan uzak duracak, bu
arada Cemiyet bu duruma bir ¢6ziim bulmaya ¢alisacakti. Taraflardan herhangi biri
saldirgan bir tutum igine girerse, Cemiyet’in biitiin iiye iilkeleri onunla ekonomik ve
siyasi baglarin1 koparacakti. Eger saldirgan devlet yine de kontrol altina alinamazsa,
Konsey askeri hareketi baglatabilecekti. Muhakkak ki, hi¢bir saldirgan tilke tiim diin-
yanin ortak boykotuna ve askeri tehdidine maruz kalmak istemeyecekti.

Ortak giivenlik meselesinin bagarisiz olmasi: Cemiyet’in sonu anlamina geliyor-
du. Ortak giivenlik diisiincesinin en az iki zayif yonii vardi: (1) saldirganligin ne
oldugu konusunda hemfikir olma ve (2) iiye iilkelerin, Konsey’in miieyyidelerinin
uygulanmasi konusundaki taleplerine katilmalari.

Saldirganhg tanimlamak genellikle zordur. Bazilarina gére saldirganlik olarak
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degerlendirilebilecek davransglar, digerleri igin sidece faal savunma davramgidir.
1967 savagindaki Israilliler, Irak’taki Amerikalilar, Giiney Osetya'daki Sovyetler ve
Kuveyt’teki Iraklilar ashnda savunma yaptiklarini diigiintiyorlardi. Hitler bile seytani
bir tehdide kars1 Almanya’y1 savunmaya ¢alistigini iddia ediyordu ve pek gok Alman
da ona inanmigti. Modern diinyada herkes savunma durumundadir. Artik “savasg
bakanliklar1” yok, hepsi “savunma bakanlig1” adini aldi. Saldirganhk yaptigini kabil
eden en son fatih muhtemelen Cengiz Han'd1.

Gergek saldirganlar genellikle suglarini 6rtbas etmeye galisir. Cemiyet i¢in sonun
baslangic1 1931'de Japonlarin Mangurya’y1 isgal etmeleri oldu. Japon ordusu bazi de-
miryollarina kii¢itk bombalar yerlestirdi ve bunu Cin'in yaptigini s6yledi. Aksini kim
ispatlayabilirdi ki? Cemiyet Konseyi arastirma igin bir komisyon gonderene kadar,
Japonlar Mangurya'y1 istila etmisti. Komisyon, bu isgélin sivil hitkiimetin emirleriyle
gerceklesmedigini fark etmis ve bu konuda Tokyo'yu suglayamamusti. Kisa siire son-
ra Japonya Cemiyet’ten ayrildi.

Diinya, Mangurya ile pek ilgilenmemisti, birkag tilke Japonya'y: takdir etmisti.
Cemiyet’in 6nde gelen demokrasi temsilcileri olan Ingiltere ve Fransa, kendileri icin
hicbir 6nem arz etmeyen bir bolgeye, diinyanin 6biir ucuna asker génderme niye-
tinde degildi. Boykot ederek Japonya’y1 diigmanhiga kigkirtmanin bir anlami yoktu,
ciinkii Ingiltere ve Fransa'min Giineydogu Asyada ¢ok sayida sémiirgesi vard: ve
hepsi de Japonlarin saldirisina agik haldeydi. (Tabii ki Japonya, bu sémiirgeleri Ikin-
ci Diinya Savasi'nda hemen ele gecirdi). Demokrasilerin ulusal ¢ikarlar1 agisindan
Mangurya, yaygara yapmaya degmeyecek kadar 6nemsizdi.

Birkag diktator, Japonyanin yaptigini yapmaya kalkti. Mussolini 1935’te Eti-
yopya'y1isgal etti. Kral Hayle Selassiye gozlerinde yaslarla, Cemiyet Meclisine ses-
lendi; “Etiyopya size ¢ok uzak olabilir ama ¢ok yakinda sizler de saldir1 kurbani ola-
bilirsiniz.” Tabii ki haklryd, fakat Italya'nin Siiveys Kanali'n1 kullanmasini engelle-
yerek Etiyopya seferberligini kolayca sonlandirabilecek olan Ingiltere, Mussolini’yi
Hitler’in kollarina itme riskini almak istemedi (Her haliikirda Mussolini, Hitler ile
kucaklast1).

Cemiyet'in Japonya'ya ve Italya’ya kars1 gosterdigi zayif tepkiler Hitler'in dikka-
tinden kagmamugti. Almanya’y1 Cemiyet’ten ¢ikardi ve Almanlari tek bir tilkede top-
ladigini iddia ederek Avrupa’y: parga parga ele gegirmeye bagladi. 1939’a kadar kimse
onu durdurmaya yeltenmedi. Sonra Hitler, Polonya'y1 istil4 etti, saldirganlar1 dur-
durmak icin ortak giivenligi kullanmak artik imkansizdy, savas bagladi. Ikinci Diin-
ya Savagi'min cikistyla Cemiyet etkisiz kalmugti, yine de savastan sonra binalarini ve
vekéletini Birlesmis Milletler’e devretmek tizere bir ¢ekirdek kadrosu bulunuyordu.
(Cenevre'deki Milletler Cemiyeti Saray1 simdi Birlesmis Milletler’'in Avrupa Genel
Merkezi'dir ve pek ok énemli tolantiya evsahipligi yapmaktadir)

BIRLESMIS MILLETLERIN ETKI ALANI

433



22. BOLUM
SINIRLI GES (GIDA, ENERJI, SU)

PUE OUGTL HORITING 137 Uzerinde Durulacak Sorular 0o
lirtildigi gibi, 21. Yuzyil, 6ne-

mi giderek artan ulus-asirt
1 Milletlerasiri mevzular daha buyuk bir ktresel igbirligi dogu-
rabilir mi?

mevzulara gebedir. Iklim degisikligi
orta mal sorunu gibi degerlendiri-

. 2. Yesil Devrim nedir? Bir tane daha gerceklestirilebilir mi?
lebilir. Ornegin, hava herkese beda- 3. Malthus yaniliyor muydu yoksa biraz aceleci mi davranmisti?
vadur, kullanabildiginiz kadar, nasil 4. Yiyecek ve enerji sorunlari gegici mi yoksa kalici midir?
isterseniz kullanin. Fabrikalar ve 5. Iklim degisikligi ne kadar acil bir sorundur?
arabalar havaya, saghgimizi bozan 6. Dunya petrol Uretimi zirvede midir?
ve iklimi degi§tiren tonlarca karbon 7. Herhangi bir alternatif enerji kaynagi var midir?
birakir ~hem de bedavaya. O zaman 8. Gug artik buytk petrol Ureticisi tlkelerin eline mi gegmistir?
hava yine de “bedava” m1 olmalidur, 9. Daha dusuk yasam standartlari bizi gercekten magdur eder
yoksa bir fiyat etiketi mi konmalidir? mi?

10.  Bu sorunlarin ele alinmasi konusunda dinya ne yapabilir?

Bu durum, orta mallarin trajedisini
yani, herkesin kullanimina agik seyle-
rin sinir tanimaksizin kullanildiginda
neler olacagini anlatir. Ornegin, gii-
niimuzde yasanan biyiik tehditlerden biri, denizlerdeki baliklarin yok olma tehlike-
sidir. Sinirsiz avlanma bunun sebebidir.

SINIRLI GES
Bu bolimde, birbiriyle baglantili ve giderek biiytiyen tig biiyiik soruna deginilecek

— g1da, enerji ve su: GEs Bilim adamlarinin ¢ogunun goriist, fosil yakitlarin hoyratca
tiiketilmesinin, iklim diizeninde, su kaynaklarinda ve mahstllerde degisikliklere se-  Ulus-Asir:: Tek bir tlkenin

BP’nin Meksika Korfezi'ndeki bir sondaj istasyonunda 2010 yilinda meydana gelen petrol bep oldugu yéniinde. GEs sonsuza kadar var olamaz. Giintimiizde ticii de azalmakta, é?agﬁet;';g?fdzl:zrgE g!ueyu'k
sizintisi, enerji ve gevre arasindaki tavizlesmenin altini gizdi. (astsubay kidemli basgavus John talepler arzin iistiine gikmug durumda. Bu, gezegenin sonunun geldigi ya da hayat  jan, dinyanin timiina
Mason / US. Séhil Guvenlik Brosuru / Corbis) standartlarinin azalacag: anlamina gelmez, fakat bu kaynaklarin tiriinde, miktarin-  ilgilendiren

da ve tiiketim hizinda hem bireysel, hem de ulusal seviyede degisiklikler yapilmasi  gta mali: Hava gibi,
gerektigini gosterir. Asya, hizla biiytimektedir. 4-5S milyar Asyalinin Amerikalilarin  herkesin bedavaya

kullandigr sey

yasam standartlar: seviyesinde yasamasi beklenemez. Kaynaklar yeterli gelmez. Bel-
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YESIL DEVRIM’iN BABASI

Toprak bilimci Norman Borlaug (1914-2009) lowa’da
bir ciftlikte buytmus Amerikali bir kahramandi.
Gelmis gegmis kahramanlar arasinda en gok in-
sani kurtarmis olan oydu. Buytk Buhran sirasinda
Amerika halkinin nasil ag kaldigini gozlemlemis ve
aclikla mucadele etmeye karar vermisti. Bitki gene-
tigi konusunda doktora yapmis olan Borlaug, Mek-
sika’da topragi bizzat kendisi isleyerek bir arastirma
istasyonu kurdu. Daha sonra oyle bir bugday turu
gelistirdi ki, Meksika’nin bugday uretimi on katina

yukseldi. Hintli ciftgilere 1965te 12 milyon ton olan
bugday Urununu 1970’te 20 milyon tona gikartmayi
ogretti. Dinya Uzerinde aglik azaldi ve yoksul Glkeler
kendilerini besleyebilir hale geldi. Buna “Yesil Dev-
rim” adi verildi. Bu devrimi baslattigi igin Borlaug
1970 Nobel Bans Oduli'ni kazandi Nifusun hizla
arttigina dikkat geken Borlaug, 2050'ye kadar dunya
Uzerindeki gida Gretiminin iki kat artirilmasi ve ge-
netigi degistirilmis Urtnler kullaniimasi gerekecedini
ongormustda.

_J

Yesil Devrim: Ekilecek
urin cesitliligi ve verimi

artirma konusunda
1960’larda getirilen
gelismeler
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ki Amerikalilar bile ayni seviyeyi koruyamayacaklardir.

Yerytizii arazisinin sidece %11’i stiriiliip ekilebilir durumdadir, bu miktarin da
dortte birinden daha az1 gergekten verimlidir. Boylece geriye kisi bagi yarim doniim
toprak kalir. 1960’larin Yesil Devrimi, yeni tahillar ve ¢iftcilik teknikleri sayesinde,
ozellikle Kiiresel Giiney’de gida tiretimini artirmisti. 1950°den bu yana ciftliklerde
yetisen mahstl ti¢ katina ¢ikmugtir. Simdilerde yavaglamaya baslayan bu hiz, o do-
nemde niifus artisindan daha fazlaydi. Eskiye kiyasla yiyecek ucuzlad, birgok insan
daha iyi beslenmeye bagladi. Ornegin, Hindistan simdi ihtiyaci olan biitiin yiyece-
gi kendi uretiyor. Ne var ki, son zamanlarda, diinya tizerinde yiyecek fiyatlar: ikiye
katlandi. Tahil tireten baghca tlkeler sel magduru olurken, gelismekte olan iilkeler
ise daha ¢ok tiiketmeye bagladilar. Bazi sorunlar, kisa vadeli, gegici sorunlardur, fakat
uzun vadeli ve kalic1 olanlar da vardir.

Onceleri hi¢ dikkat cekmeyen konular, birdenbire iist iiste sorun yaratmaya bas-
lad1. 21. Yiizyil'in ilk on yilinda, tahil tiretimi gayet iyi bir artis gosterdi, fakat ayni do-
nemlerde tahil stoklar1 4niden diismeye bagladi. Peki, ne olmugtu? Tiiketim aniden
artt1. Gelismekte olan iilkeler zenginlestik¢e daha fazla tahil tiiketmeye basladilar ve
hayvanlarini da et ve siit iiretimi icin tahilla beslemeye bagladilar (Bir kilo et iirete-
bilmek icin dort kilo tahil kullanmak gerekiyor). Geleneksel Asya mutfaginda et, sa-
dece tat vermesi igin ¢ok az miktarlarda kullanilirds, fakat zenginlikle beraber damak
tadi da degismeye bagladi. Cinliler, 1980 ile 2007 yillar1 arasinda kisi bagina diisen
et titketimini artird1 (yilda 20 kilodan 50 kiloya cikt1), siit titketimini de ii¢ katina ¢1-
kardi. McDonalds’larin hizla artmasi, hem hamburger hem de dondurma tiiketimini
tesvik ediyor. Cinliler de artik daha ¢ok Amerikalilar gibi besleniyor ve kilo aliyor.

Ne yazik ki bazen bagar1 kendi kendini baltalar. Neredeyse kirk yillik yiyecek faz-
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lasy, diinya iizerinde fiyatlar1 asag1 cekti ve birgok ciftciyi igsiz birakti. Ozellikle en
cok zarari veren de zengin iilkelerin ciftcilerine verdigi devlet destegi oldu. Ucuz yi-
yecek fazlas, Ugiincii Diinya iilkeleri iireticilerinin goziinii korkuttu ve biiyiimekten
alikoydu. Tarimsal aragtirmalar igin artik ¢ok ge¢ kalinmugsti. Kitlik oldugu zaman
yiyecek iretimini hemen artiramazsiniz. Artan taleplerin gegici olup olmadigini gér-
mek igin ciftcilerin bir iki y1l beklemesi gerekir, ancak ondan sonra iiriin yetistirip
hasat yaparlar.

Muhtemelen iklim degisikligine bagh olarak hasat zamani bazen ¢ok fazla yagistan
bazen de kurakliktan aksadi. Bityiik bir gida ihracitcisi olan Avustralya, birkag yil tst
tiste kuraklik yasadi. Avustralya'daki bir¢ok piring tarlasi daha az su isteyen ve daha
biiyiik kir getiren iiziim baglarina (sarap iin) doniistiiriildii. Tahil yetistiren diger
tilkeler iklim degisikliklerinden muzdarip oldular. Burma’y1 biiyiik bir hortum vurdu,
askeri diktatérler dig yardimlar: kabtl etmedi. Burma, Kiiba, Kuzey Kore ve Zimbab-
ve gibi birkag vakada hitkiimetlerin kotii politikalar1 ytiziinden gida tiretimi diisti.

“Gida gtivenligi” 6nemli bir konu héline geldi. Higbir iilke a¢ kalmaya raz1 ola-
mazdi. Bazilar1 kendi halkina yetecek yiyecegi garantilemek icin gida ihracatini dur-
durdu. Bu ytizden gida fiyatlar: artt1 ve gergekten yoksul olup yiyecegini ithal etmek
zorunda olan tilkeler, yeterli beslenmenin yerini kotii beslenmeye birakarak magdur
oldular. En yoksul iilkeler arasinda aglik bas gosterdi. Ekonomistler, yiyecek stokla-
rini istif etmenin tiim dinya i¢in durumu daha da kétiiye gotiirdiigiini belirtiyorlar.
Ekilebilir arazisi ve suyu kit olan Cin ve Arabistan dahil pek ¢ok iilke, yiyecek tiretimi
i¢in Afrika’da devasa tarlalar kiraliyor. Elegtirmenler bu duruma “kiiresel toprak kap-
ma yarist” ya da “agro-emperyalizm” adin1 veriyor. Kars: taraf ise, gelismis ciftcilik
tekniklerinin mahsali artiracagini ve hem Afrikalilar1 hem de bagkalarini doyurma-
ya yetecek kadar verim elde edilecegini savunuyor.

Bu donemlerde bio-yakit moda oldu. Firlayan petrol fiyatlari, musirdan etanol tiret-
meyi cazip hale getirdi. Aslinda, etkisiz bir yakit olan bio-yakit i¢in Amerika Birlesik
Devletleri'nin misir iiretiminin dortte biri hayvan yiyecegi yerine yakita dontstirildi.
Musir iiretiminin arttigini ve hitkiimetin bol keseden yardim dagittigini goren ciftciler
tarlalarina bugday, soya ve diger tahullar1 ekmek yerine musir ekmeye basladi. Dolay:-
styla bugdaydan ve soyadan yapilan yiyeceklerin fiyatlar: da artti. Ekonomistler kadar
ciftlik hayvam yetistiricileri ve ¢evreciler de musirdan iiretilen etanolii ayni derecede
kinadilar. (Oysa ki Brezilyada seker kamiginidan elde edilen etanol daha makbtldii).

Bu doénemde, enerji masraflar1 hizla artti. Birgok giibrede petrol kullaniliyordu,
mekanize ciftcilik, tirtin igleme ve tasimada da petrole ihtiyag vards, dolayisiyla gida
iiretim masraflar1 da artryordu. Ug konu basligimiz olan gida, enerji ve suyun nasil
birbiriyle baglantili olduguna dikkat: Herhangi birinde goriilen sorun digerlerinde
de sikintrya yol agiyor, stratejik degisken ise enerjidir. Enerji sorunu ¢6ziilebilirse,
gida ve su sorunlar1 da ¢oziilebilir.

Stratejik Degisken:
Sistemik degisimi
tetikleyen temel faktor
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PETROL VE ABD

Amerika Birlesik Devletlerinde araba sahipleri yuk-
sek petrol fiyatlarindan sikayetcidirler. Hukimetin
bu konuda bir seyler yapmasini isterler. Oysa ki, 20.
Yuzyil boyunca petrol Ureticileri fiyatlarin gok disuk
oldugunu soyleyip durdular. 1960’ta OPEC’i kurma-
larinin sebebi buydu. OPEC her Uyeye bir kota ve-
rerek, fiyatlan yuksek tutmak icin petrol Gretimini
dusuk tutmaya galisir.

Amerikalilar ucuz petrolin keyfini strduler
-1998’'de galonu 1 dolar idi- fakat bu konuyu iyi du-
siinmek gerekiyordu. Petrol ucuz olunca insanlar
daha gok ve daha buyuk araglar almaya ve daha
uzun mesafeler icin ara¢ kullanmaya basladilar.
Dolayisiyla hava kirliligi, trafik sikisikligi ve yabanci
petrollere bagimlilik artti. Toplu tasima azaldi. Ktre-
sel isinma giderek etkilerini daha fazla gostermeye
basladi. 2008'de galonu 4 dolar olan petrol ytiztn-
den Amerikalilar daha kiguk arabalara séhip olma-

diklari ve isyerlerine daha yakin yerlerde yasama-
diklarr igin pisman oldular.

Amerika, dunya petrol dretiminin %25'ini tuket-
mekte ve tukettigi petrolun %70’ini ithal etmektedir.
Bunun dortte biri Basra Korfezi'nden gelir. (En bu-
yuk tedarikgisi de Kanada’dir). Petrol pazari buyuk
bir ktresel pazar oldugu icin, herhangi bir bolgede
olusabilecek bir kesinti her yeri etkilemektedir. 1973
Arap-israil Savasi'nda ve 1979'da Sah’'in devrilme-
si olayinda yasanan sey budur. 19917de Amerika’nin
Irak’a geri donmesinin sebebi budur. Peki, petrol igin
mudahalede bulunmasina gerek var miydi? Petrol
karsiliginda kan ticareti yapmak gibi bir seydi. Ame-
rika Korfez'in polis guicu muydu? Amerikalilar arazi
araglarinin keyfini surebilsin diye Korfez’de savas-
malari dogru muydu? Daha iyisi “petrol bagimlilikla-
ri’nin Ustesinden gelmeleri olurdu.

PETROL URETiMi DORUGA MI CIKTI?

2002’den 2008’ ham petroliin fiyat: varil bagina 20 dolardan ortalama 147 dolara
cikt1. Insanlar 6fkeyle, spekiilatorleri ve petrol firmalarin fiyatlarla oynamakla sug-
ladilar, fakat aslinda piyasalar arz talep dengesine gore tepki veriyordu. Talepler gibi

kaynaklar da artiyordu, ézellikle Cin ve Hindistan gibi yeni sana

yilesen tilkelerin talepleri tirmanigtayd.

Ekonomi

Ekonomi kuramcilarindan biri olan ingiliz Thomas
Malthus 1789'da, dunyanin kaldirabilecegi insan
sayisi konusundaki tahminlerinden bahsettigi bir
yazi yayinladi Yazisinda gida kaynaklari “aritme-
tik olarak” (sébit oranda) artarken, insan sayisinin
“geometrik olarak” (gitgide hizlanarak) arttigindan
bahsediyordu. En sonunda insanlar gida kaynak-
larini tiketecek ve aclik, savas veya hastaliklardan
oleceklerdi. Ekonomi biliminin niye sikici bir sohreti
oldugu ortadadir.

Daha sonralari yasamis bir Malthusgu olan Paul
Ehrlich 1967'de su tahminde bulunmustu: “1970’ler-
de ve 1980’lerde yuz milyonlarca insan acliktan ole-
cek.” Bugun dunyada Malthus'un dogdugu zaman-
lardakinden dokuz kat fazla insan vardir -1960°'tan
bu yana dinya nufusu iki kat artmistir- ve gogu
daha iyi beslenip daha uzun yasamaktadir. (7 milyar
insandan, 1,6 milyari asiri kiloludur). Aclik bélgesel
olup savaslar veya dogal afetler yuzunden yasan-
maktadir, ntfus fazlaligindan degil. Problem sudur
ki, bazi gelismekte olan ulkeler yiyecek satin alacak
paraya sahip dedillerdir, bu problem de ekonomik
buyume ile cozulmustur.

Kiyamet tahminleri hala ilgi ceker, 1972’de yayin-
lanan Bdyumenin Sinirlari (The Limits to Growth)
adli kitapta oldugu gibi. Bir grup akademisyen, nu-
fus artisinin yakinda yiyecek, enerji, maden ve temiz
hava kitligina sebep olacadini ve 21. Yuzyil'in bas-
larinda hayat standartlarinin diusmeye baslayaca-
gini gostermek icin bilgisayar modelleri kullandilar.
GuUnumuzde giderek artan gida ve petrol fiyatlari

MALTHUS YANILIYOR MUYDU YOKSA ERKEN Mi KONUSMUSTU?

bazilarinin Buyumenin Sinirlari kitabinin yazarlarinin
tamamen yanilmis olup olmadigini merak etmesine
sebep olmustur.

Akademisyenlerin kullandigi bilgisayar modeli ne
yazik ki celiskili varsayimlara dayaniyordu. Kaynak-
larin artisini ve teknolojik dedisimi goz ardi etmis-
lerdi. Bilimsel tarim konusunda buyuk programlar
gelistiren Brezilya bir gida Ussune donmustu. Uzun
yillar 6nce yeryuzindeki petrolun bitmis olmasi
gerekiyordu, fakat asiri derecede kullaniimasina
ragmen hala otuz-kirk yil dncesinde oldugu kadar
petrol var. Cunku yeni sahalar ve yontemler gelis-
tirilmektedir. Son zamanlarda petrol fiyatlarinin art-
masi Cin ve Hindistan gibi tlkelerdeki hizli ekonomik
buyumeden kaynaklaniyor. Cunkl orada yasayan
insanlar araba ve klima gibi taleplerde bulundukca
hukumetleri petrol ve dizel yakitlari aptalca bir yak-
lasimla stbvanse ederek asiri tiketimi tesvik etmis
oluyor.

Daha onceleri goz ardi edilen faktorler artik daha
buytk onem tasiyor: Engin tarim arazileri erozyon,
asiri kullanim, ¢ollesme ve tuzluluk oranindan do-
layr kaybedilmektedir. Yeralti su havzalari, ozellikle
de Ugiincti Dunya tilkelerinde giderek bosaliyor. Cin
ve Hindistan’daki nehirler her gegen gun daha da
kullanilmaz héale geliyor. Ovalar kuruyor, ¢oller ge-
nisliyor. Kuresel 1sinma yuzunden degisen iklimler
bazi bolgelerde kuraklia bazi bolgelerde ise sellere
sebep oluyor. Belki de Malthus ve Sinirlar kitabinin
yazarlari biraz erken davranmiglardi ve yanlis etken-
lere odaklanmislardi.

Varil: Petrol olgimunde
tum dinyada kullanilan
standart birim, 42 galona
denktir (yaklasik 159 litre)

Diinya petrol fiyatlarindaki, birden yiikselip sonra hizla diisen grafik cizgilerine ben-
zeyen siddetli tirmamsa “4ni yiikselis” adim verdiler. 2008—-2009 Kiiresel Krizi talepleri
azaltt1 ve petrol fiyatlarim bir siireligine diisiirdti. Bazi uzmanlarin dedigine gore kisa siire
sonra diinya petrol tiretiminde “en yiiksek seviye”ye cikacak ve artik kaynaklar: talebin
tstiine ¢ikaracak hicbir yeni gelisme yasanmayacak. orEc daha fazla tiretim yapamaya-
caginu soylerken gercekleri soyliiyor olabilir. Tam da diinyada enerji talepleri artarken bu
oldukga carpici bir durumdur. Baglica sebebi, gelismekte olan tilkelerin huzh gelismeleri,
fabrikalary, evleri ve arabalari i¢in ok daha fazla enerj titketiyor olmalaridir. Cin, yaklagik
onyiliginde, enerji tiiketimini (6zellikle komiir) iki katina gikarmigtur.

Tiketimde en st noktaya ulastigimizi disiinenler sidece pesimistler degildir.
Cevreciler, “Eninde sonunda petrole bagimli ekonomilerden ve sebep olduklari kirli-
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likten kurtulacagiz” diyebilirler. Bilim adamlar1 “Yiiksek petrol fiyatlar1 bizi alternatif
enerji kaynaklar1 konusunda daha ciddi digtinmeye itiyor. Yeterince kaynak olustu-
rulabilirse, yeni buluglar yapilabilir” diyor. Petrol ve dogalgaz ihra¢ eden tilkeler biyik
altindan giilityor, ¢iinkii bu onlarin en zengin ve en etkili oldugu zamandur.

Ham petrol konusunda siipheleri olan digerleri ise, diinyay1 vuran seyin uzun va-
deli kithk degil fiyatlardaki dalgalanma oldugunu disiiniiyorlar. Son dénemlerdeki
fiyat dalgalanmalari, onlara gore, ashinda dengelenebilecek bir¢ok faktoriin sonucu-
dur. Birinci faktor, Amerika'nin 2003’teki isgaliyle Irak’ diinya petrol piyasalarinin
disinda birakmast idi. Irak’in petrol diretiminin hizla eskiye donecegini, hatta artaca-
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El Baradey, Muhammed
305

Barbarossa Operasyonu
16

Bardhan, Pranab 370

baris gucu/barigi koruma
443

Bar Lev Hatti 184, 284

Barshefsky, Charlene 234

Baruch Plani 297

Basklar 319

Basra Korfezi 40, 142, 195,
197, 200, 251, 273,
276, 279, 317-320,
325, 337, 353, 361,
419, 452, 456

Bass, Gary J 426

Bates, Robert H. 254

Bati Afrika 163, 167, 348,
460, 465

Bati Almanya 126, 341, 343

Bati Avrupa 34, 36, 40-42,
63, 81,109, 117, 119,
136, 157, 159, 168,
177,239, 246, 248,
250, 279, 298, 300,
337, 341-347, 375,
378-384

batik masraflar 273

Bati Seria 174, 181,
183-190, 324, 465

Baum, Matthew A. 274

Baum, Richard 370

Bayandor, Darioush 213

Beattie, Alan 254

Beebe, Shannon D. 330
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Begin, Menahem 185, 405

Beijing (Pekin) 29, 38, 43,
52, 85, 120, 171, 267,
271, 363-363, 367,
375, 395, 398, 408,
417, 420, 459, 461

Beinart, Peter 151

Beisner, Robert L. 66

Belcika 158, 161, 168, 271,
284, 341, 343, 418,
438

Belize 220

Bell, David 274

Bengal Korfezi 361

Benjamin, Daniel 350

Bereketli Hilal 179

Bergen, Peter 330

Berinsky, Adam J. 151

Berkowitz, Bruce 291

Berlin 31, 81, 98, 116, 158,
261, 267, 271

Berlin Duvari 118, 124, 126,
267, 311, 337, 342,
347

Berlin Kararnamesi (1962)
98

Berman, Paul 330

Bern 441

Bernanke, Ben 374

Bernstein, Jeremy 312

Berridge, Geoffrey R. 408

Bes Yillik Plani 13

Beyaz Gazete 180

Beyaz Ordu 114, 122

Beyaz Saray 74, 98, 103,
126, 141-147,187,
190, 204, 265, 399,
412, 439

Bhutan 241

Biafra Savasi (1967-69)
170

Bickerton, lan J. 190

Biden, Joe 187

Big Mac Endeksi 380

Birinci Dunya 64, 230, 246,
253, 382-384, 465

Birinci Dunya Savasi
(1914-18) 27-33,
54, 61, 63, 78, 90,
93, 110, 112, 122, 137,
148, 158, 161, 178,
200, 212, 224, 239,
261, 266, 269, 281,
284, 338, 365, 379,
382, 388, 414, 430,

432, 457

Birlesmis Milletler (BM) 36,
44, 54, 80, 148, 168,
181, 184, 204, 241,
248, 289, 306, 338,
382, 404, 414-418,
428-444, 465

Birmanya 251

Bisley, Nick 388

Bismarck 31, 32, 345

Bismarck sistemi 32

Bissell, Tom 106

Bizans Imparatorlugu
(330-1453) 264,
280

Blainey, Geoffrey 274

Blight, James G. 106

blitzkrieg 281, 284

Bloom, Mia 330

blof 72

BM Cevre Programi 441

BM Cocuk Fonu 441

BM Egitim, Bilim ve Kultur
Orgutd 441

BM Gida ve Tarim Orgutii
441

BM Guvenlik Konseyi 201,
203, 297, 416-419,
421, 425, 434-4309,
445

BM Multeciler Yuksek
Komiserligi 441

BM Ticaret ve Gelisim
Konferansi 441

Bobbitt, Philip 274, 330

Bodin, Jean 42

Boerler 31,163

Boer Savasi (1899) 163

Bogazlar 82,109, 341, 440

Bolivya 219, 233, 270, 443

Bolsevikler 112, 114, 178

Bolton, John 439, 445

Bombay 50, 319

Bonner, Michael 330

Boot, Max 86

Bosna-Hersek 59, 112, 199,
266, 273, 337-339,
342, 347, 444

Bosna-Hersek Savasi
(1992-1995) 338

Bosna-Hersek Savas
Suglari Mahkeme-
leri 423

Boutros—Gali, Boutros 438

Bowden, Mark 234

Bower, Tom 466
bol ve yonet 165
Bradford, DeLong, J. 152
Brahmaputra Nehri 459
Brejney, Leonid 121, 126,
303
Brendon, Piers 171
Brest-Litovsk Antlasmasi
(1918) 113
Bretton Woods 55,
375-377, 386
Brezilya 37,159, 170, 216,
2ee—-224, 231, 233,
239, 242, 245, 253,
306, 308, 386, 408,
435, 451, 453, 457,
463
BRIC ulkeleri 159
Britanya 31-34, 52, 71-75,
78, 80, 114, 128, 157,
161-165, 169, 224,
242, 280, 309, 344,
379, 441
Brocheux, Pierre 106
Brodie, Bernard 299
Brooks, Stephen G. 151
Brown, Archie 132
Brown, Janet Welsh 466
Brown, Michael E. 312, 330
Bruce Russett, 442
Brun, Diego Abente 234
Bryce, Robert 466
Brzezinski, Zbigniew 151
Budizm / Budist 94, 360
Bugajski, Janusz 132
buhran 373
Bulgaristan 337, 341, 344
Bunche, Ralph 436, 437
burjuvazi 61
Burma 240, 249, 251, 318,
361, 451
Bush, George Herbert
Walker (1989-93)
138, 145, 187,
203-206, 286
Bush, George Walker
(2001-09) 28,
36, 48, b5, 60,
72,136-139, 142,
147-149, 162, 171,
187, 203-206, 210,
268, 282, 285, 304,
307, 323, 335, 385,
393, 396, 414, 422,
424, 426, 439, 457,

463
Butterfield, Fox 106
Butto, Benazir 305
Buzan, Barry 45
burokrasiler 146
burokratik politika 146-148
Blyuk Besli 435
Buyuk Buhran 55, 62, 79,
90, 14, 309, 315,
373-375, 378, 386,
388, 450, 466
buyukelgiler 395, 399-401,
430
buytkelgilikler 395
Byers, Michael 426

C-G

Cafruny, Alan W. 350
Caldwell, Christopher 350
Calleo, David P 152
Calvert, John 330
Calvocoressi, Peter 45
Camp David 185, 403-407
Carnegie, Andrew 58, 77
Carr, E. H. 49, 56
Carter, Jimmy 57, 124,
140, 142, 185, 190,
202, 291, 342, 398,
403-405
Cashman, Greg 274
Castro, Fidel 64, 84, 95,
121, 223, 225,
2e7-229, 398
caydirma 278
Celile Denizi 160, 465
Cenevre 92, 126, 287, 383,
397,432, 441
Cenevre Sozlesmesi 92,
424
Cezayir 167,181, 199, 308,
316, 322, 422
Chaco Savasi (1932-1935)
270
Chamberlain, Gary 466
Chamberlain, Neville 48,
56, 123, 267, 289
Charles Wilson 83
Chasek, Pamela S. 466
Chéavez, Hugo 223
Checkel, Jeffrey T. 350
Che Guevara 225
Cheney, Dick 147,204
Chesapeake Koyu 416

Chollet, Derek 152

Chua, Amy 274

Chubin, Shahram 312

Churchill, Buntzie Ellis 191

Churchill, Winston (Sor)
46, be, 80, 117, 31,
434

CIA (Merkezi istihbarat
Teskilat) 93,137,
147,168, 202, 209,
222, 225-228, 321,
380

cihad 49, 50, 206, 305,
321-325

Cimbala, Stephen J. 291

Cirincione, Joseph 312

Clapp, Priscilla 152

Clarke, Richard 330

Clark, Gregory 254

Clark, Wesley 338

Clark, Wesley K. 291

von Clausewitz, Carl 259,
265, 295, 308, 316,
405

Clinton, Bill 139, 140, 272,
282, 306, 359, 384,
404, 406, 439

Clinton, Hillary 359

CO2 459, 461

Coate, Roger 446

Cockburn, Patrick 213

Cocker, Mark 171

Cohen, Raymond 408

Cohen, Stephen P 190

Cohen-Tanugi, Laurent 45

Cole, Juan 213

Collier, Paul 254, 466

Conchinchina 91

Connelly, Matthew 466

Conrad, Joseph 168

Cooke, Stephanie 312

Cooper, Phillip J. 254

Coyle, James J. 214

Craig, Campbell 86

Craig, Gordon 123

Craig, Gordon A. 408

Crandall, Russell 234

creole 219

Cribb, Julian 466

Crichlow, Scott 66

Croft, Stuart 291

Cromwell, Oliver 66

Cronin, Patrick M. 312, 408

Crowley, Roger 291

Crucé, Emeric 54, 430

de Cuéllar, Javier Pérez
404, 438

cui bono 64

cumhuriyet 123

Cummings, Bruce 86

Cad 465

Cecenistan 212, 268, 464

Cek Cumhuriyeti 139, 282,
337,341, 344

Cekoslovakya (1918-92)
114, 117,121, 126,
263, 272, 289, 337

celiski 61

Cen Sui-bian 362

Cernenko, Konstantin 122

gevreleme 81

Ciang Kai-sek 114

gift-kutuplu / gift-kutuplu-
luk 49, 81, 85, 277,
304

gift-kutupluluk 85, 277

Cin 26, 32-40, 43, 51-53,
56, 62, 64, 72, 77,
82, 85, 90-93, 98,
100, 103, 119-122,
125, 130-132, 136,
144,150, 157-160,
167,170, 196, 203,
217,230, 233,
241-245, 248-253,
267, 271-273, 282,
295, 300-303,
307-310, 316, 318,
328, 336, 338, 346,
352-370, 3756-378,
380, 382-387,
395-399, 402, 405,
408, 414, 417, 420,
425, 432-437, 444,
451-456, 459-464

Cin Komunist Partisi 62,
114, 357

Cinliler 86, 92, 240, 251,
316, 357-361, 365,
376, 450

Cin Nasyonel Partisi 114

Cin-Sovyet 85, 114, 119,
136

Cin Uzlasisi 62

gok-kutuplu / gcok-kutup-
luluk 28, 36, 86, 171

cok-tarafli diplomasi 289

cgok-tarafliik 151
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D

dalgalanma 368

Dallas, Gregor 132

damping 369

Danimarka 264, 305, 341,
344, 346

Dannreuther, Roland 291

Dante Alighieri 170

darbe 220

Darfur 460

davrangsalcilik 139

de facto 420

deflasyon 369

degisken 138

de jure 420

Delpech, Thérese 312

demagoji 224

demir perde 81

devaltue 346

devlet 41

devletgilik 218

devrimcilik 271

Disigleri Hizmeti 404

dis kaynak kullanimi 369

dis politika 135

Diamond, Larry 234

Dicle Nehri 201, 206, 459

Diebel, Terry L. 408

Diem 94, 95, 273

Diem, Ngo Dinh 94

Dienbienphu 92, 96, 100

Dinan, Desmond 350

diplomasi 117, 279, 291,
393, 395-402,
405-408, 413

Disraeli, Benjamin 54

Dockser Marcus, Amy 190

Dogu Almanya 121, 126

Dogu Asya 39, 78, 198,
242, 270, 309,
353-359, 369

Dogu Avrupa 33, 50, 81,
109, 116-131, 164,
209, 249, 263, 270,
296, 304, 337, 341,
344, 347

Dogu Cin Denizi 359

Dominik Cumhuriyeti 222,
229

Domuzlar Korfezi Cikar-
masl 95

Donnelly, Jack 427

Dorman, Shawn 408

Dougherty, James E. 66

Downie, David L. 466

Doyle, Michael W. 291

Dort Buyuk 436

doviz kurlarr 374

Dreyfus Davasi 176

Dreyfus Olayr 176

Drezner, Daniel W. 427

Duelfer, Charles 214

Duggan, William 254

Dulles, Allen 225

Dulles, John Foster 83, 93,
225, 299, 301

Dumas, Charles E. 370,
388

durgunluk (resesyon) 373

Dunya Bankasi 237, 377,
441, 464

Dunya Fikrf Mulkiyet
Orgltiu 441

Dunya Hukumeti Teorisi
430

Dunya Meteoroloji Orgutu
441

Diinya Saglk Orgditii
(WHO) 441

Diunya Ticaret Merkezi
140, 319

Dunya Ticaret Orgutu
(DTO-WTO) b5,
348, 382-387

duopoli 38, 86

E

Easterly, William 254

Ebu Garip Hapishanesi
424

Ege Denizi 411

Egeland, Jan 466

egemenlik / hakimiyet 27,
30, 34-38, 41-44,
50, b8, 61, 72, 74,
91, 119, 125, 138, 157,
161-167, 175, 190,
206, 219, 224, 230,
232, 239, 271-273,
318, 339, 344, 346,
362, 364, 379,
383, 386, 414, 417,
429-432, 455

Ehrenberg, John, J. 214

Eichmann, Adolph 421

Eichmann Davasi 421
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Einstein, Albert 47, 296, 311

Eisenhower, Dwight D. 83,
89, 92, 94, 140, 182,
187,197, 228, 298,
301, 342

Ekbladh, David 66

Ekim Savasi 184

eklektik 65

Ekonomik ve Parasal Birlik
(EMU) 346

Ekvador 417, 422

El Cezire 208

Eldar, Akiva 192

El Fetih 189

elitler 125

El-Kaide 50, 60, 146, 203,
205, 208-210, 305,
316, 319, 323-327

Elkus, Richard 388

Ellsberg, Daniel 106

El Salvador 438

Emmott, Bill 370

emperyalizm 76

Emperyal Yayiim 128

Endonezya 158, 160, 162,
170, 358, 361, 363

enflasyon 369

Engerman, David C 132

en kotl senaryo 118

erisebilir 299

Eritre 160, 203, 408, 443

Ermeniler 199

Ernest Mayis 148

Ervin, Clark Kent 330

Eski Ahit 175

Esposito, John L. 214

Estonya 115, 128, 328, 341,
344

ETA 319

Etiyopya 29, 122, 158, 160,
162, 249, 408, 433,
459

etki alani 196

Evans, Gareth 427

Evrensel Posta Birligi 441

F

Fall, Dorothy 106
Farber, David 409
Farrell,Stephen 191
Farrell, Theo 426
Kral Faruk 181

Fas 31, 422

Federal Reserve (Fed) 374

Feldman, James K. 331

Feng, Zhu 371

Ferdinand, Franz 112

Ferguson, Niall 45

Fernandez-Armesto, Fe-
lipe 172

Firat Nehri 201, 206, 459

Fildisi Sahili 464

Filipinler 55, 58, 76-79, 110,
264, 271, 316, 359,
363, 426

Filistin 158, 160, 175-181,
185-190, 199, 208,
318-320, 324, 340,
436, 442

Filistin Kurtulus Orgutu
(FKO-PLO) 185,
189, 319, 321

Filkins, Dexter 214

Finlandiya 52, 337, 344

FitzGerald, Frances 106

Ford, Gerald 142

Formosa Bogaz Karar-
namesi (1955) 98

Forsythe, David P 427, 446

fosil yakitlar 449, 455, 458,
459, 461

Franco, Francisco (Gener-
al) 116

Franklin, Benjamin 73

Fransa 32, 51, 72-75, 78—
81, 89, 91-93, 104,
114-118, 125, 158,
162, 167, 176-182,
198, 217, 220, 224,
239, 243-246, 263
271, 280, 284, 289,
295, 299-303, 307,
309, 341, 343-350,
404, 420, 431,
433-436, 441, 458

Fransiz Devrimi/ihtilali
(1789) 30, 42, 54,
74,176, 266, 395

Fransiz Komunist Partisi
(PCF) 93

Fransizlar 73, 89-96, 100,
102, 104, 114, 116,
158, 167, 176, 181,
203, 220, 225, 240,
243, 280, 283, 308,
316, 343, 349

Freedman, Lawrence 312

Freidman, Thomas L. 466

)

Freyberg-Inan, Annette 66
Friedman, Thomas L. 388
Fukuyama, Francis 152
Fursenko, Aleksandr 132

G

G8/ G20 38, 57, 461

Gabon 464

Gabriel, Richard A. 274

Gaddis, John Lewis 86

Galbraith, Peter 401

Galileo, Galilei 240

Gallarotti, Giulio M 66

Gana 158, 163, 438

Gandi, Mohandas Kara-
mgcand 161, 166

Ganges Nehri 461

Ganguly, Sumit 312

Gardner, Hall 330

de Gaulle, Charles 91, 167,
281, 299-302, 343,
347, 436

Gause, F Gregory, 214

Gazze 189, 190, 211, 324

Gazze Seridi 182-186, 189

Gelb, Leslie H. 162

geleneksel diplomasi 123,
393, 396

Gelvin, James L. 190

genis capl caydiriciik 299

genisletilmis caydiricilik
300

George, Alexander 123

Gerges, Fawaz A. 330

gerici 262

gerilla savasi 74, 89, 93,
96, 99, 114, 142, 169,
219, 225, 228, 282,
316, 319

geri tepme 321

Gibbs, David N. 445

Gibney, Mark 427

Giddens, Anthony 350

Gillespie, Charles A. 409

girdi 125

Giustozzi, Antonio 214,
330

Gladstone, William Ewart
54

Glahn, Gerhard von 427

glasnost 126

Glaspie, April 147,204

Gobi Colu 460

Golan Tepeleri 183-186

Goldgeier, James Goldgei-
er 152

Goldman, Marshall I. 132

Goldsmith, Jack 427

Goldstein, Gordon M. 106

Goldstone, Richard 419

Gorbacov, Mihail 121,
126-128, 287, 304,
397

Gore, Al 461, 467

goc 246

gorecilige (relativism) 60

gorev degdisikligi 444

Goring, Hermann 280

Gramsci, Antonio 64

Gray, Colin S. 274, 291

Greenpeace 404

Greider, William 152

Grenada 136, 222

Groeling, Tim J. 274

Gross, Jan T. 132

Grotius, Hugo 54, 413, 417,
422

Gronland 461

Gruening, Ernest 99

grup dustncesi 58

GSYIH 241

Guantanamo 423

Guatemala 136, 222-225,
228

Guevara, Ernesto Che 225

Gunning, Jeroen 190

Gurion, Ben 180

Guyana 160, 422

Guz, Bernard 92, 96

Guzman, Andrew 427

gucg 27

glc-dengesi 29

glc dengesi diplomasisi
120, 398

glc dengesi sistemi
27-32, 36, 266, 432

glc hiyerarsisi 30

Gumruk Tarifeleri ve Ticar-
et Genel Anlasmasi
(GATT) 379, 382

Guney Afrika Cumhuriyeti
31, 166-158, 161-170,
306, 319, 397, 435,
442

Guney Amerika 42, 217,
233, 260, 306, 386,
397

Guney Cin Denizi 359, 395

Guneydogu Asya 89, 92,
278, 299, 359, 433

Guney Kore 35, 39, 159,
242, 245, 253, 287,
300, 341, 357, 359,
367, 386, 415, 418,
435, 438

Guney Vietnam 58, 89,
93-104, 228, 272,
320, 359, 422

Gurcistan 128, 131, 328,
339, 396, 412, 464

guvercin 141

H

Haass, Richard N. 191, 214

habeas corpus 423

Habesistan 395

Habsburg Hanedani 571,
128, 220, 271, 337

Hacl Seferl 50

Haganah 179, 181

Haiti 138, 222, 421, 428,
443, 464

Hak edigler/istihkaklar 141

hakimiyet. Bkz egemenlik
hakli savas 49, 105
Halberstam, David 87, 106
halifeler 177

halifelik 177, 317

halk cepheleri 114

halkgr (poptlist) 197
Halperin, Morton 152
Halper, Stefan 370
Hamas 189, 199, 321, 324,

442

hamilik 91

Hammarskjold, Dag 168,
438

Hanoi 100-103, 160, 273,
3569

Hanson, Victor Davis 274
Hao, Yufan 370

Harbutt, Frasier J. 132
Harding, Jeremy 254
Hardy, Roger 214
Harkabi, Yehoshafat 312
Harrison, Ewan 66
Harrison, Lawrence E. 254
Harry Piotrowski 45

Hart, Basil Liddel 281, 309
Hausa-Fulani 169

Hausner, Gideon 421

Hawaii 77, 264, 366

Hawley-Smoot 55, 373

haydut devlet 284

Hazar Denizi 195, 196

hegamonya 121

Hegel, G. W. F 79

hegemonya 64, 119, 121,
126, 131, 230, 264,
268, 279, 335, 360

Heilbroner, Robert 240

Heller-Roazen, Daniel 427

Helms, Jesse 439

Herring, George C. 87

Herspring, Dale R. 133

Herzl, Theodor 176, 180

Hiristiyan 53, 65, 109, 112,
115, 136, 160, 167,
169, 176-178, 186,
199, 264, 273, 317,
327, 360

Hirvatistan 337, 341, 401

HIV / AIDS 246

Hill, Charles 66, 291

Hill, James T. 234

Hindistan 37, 39, 50, 150,
157-160, 165-170,
176, 199, 208, 210,
231, 242, 245, 249,
253, 271, 287-290,
295, 300, 305-310,
319, 321, 338, 356,
368, 361, 382, 407,
422, 435, 450,
452-456, 459-465

Hindu 40, 166, 199

Hint Okyanusu 38, 157,
306, 361

Hiro, Dilip 45

Hirosima 281, 296, 297,
298, 312, 364-368

Hirsi Ali, Ayaan 254

Hirst, David 191

Hitler, Adolf 48, 51-56, 60,
81, 91, 110, 114-116,
122, 180, 196,
261-263, 267, 269,
272, 280, 288, 310,
350, 365, 374, 405,
423, 433

Hizbullah 44, 186-189, 319,
442

Hobbes, Thomas 54, 260

Hobson, J. A. 61,237

Hoffman, David 312
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Hoffmann, Stanley 254
Hogan, Michael J. 87
Holbrooke, Richard 89,
338, 404, 409
Hollanda 110, 138, 162, 184,
220, 242, 341-346,
362, 425, 441
Holokost 180, 270, 423
Holslag, Jonathan 370
Honduras 225, 228, 232
Hong Kong 77, 245, 361,
381, 404
Horner, Charles 370
Houck, Oliver A. 467
Howard, Lise Morjé 445
Howell, William G. 152
Howe, Stephen 172
Huband, Mark 172
Hubbard, Glenn 388
Hubbard, R. Glenn 254
Hufbauer, Gary Clyde 234
Hulme, Mike 467
Humeyni (Ayetullah)
198-201
Hung, Ho-fung 370
Huntington, Samuel 40,
195, 199, 229, 254,
264, 317, 321, 329,
442
Hurricane 280
Hutular 161, 168, 419
huysuz rejimler 57
Hurmuz Bogazi 123, 198,
21
Huseyin, Saddam 41, 114,
147,195, 200-206,
209, 213, 261,
284-286, 310, 320,
324, 424, 463
Hz. Muhammed 317, 325

IFOR 338

ke 83, 84, 140, 182, 299,
301

Ilkenberry, G. John 66

Immerman, Richard H. 87

Indyk, Martin S. 191

Irak 28, 37,40, 43, 48,
50-57, 60, 63, 72,
89, 101, 104, 114,
135-139, 141-144,
147-150, 160, 179,

181, 195, 198-213,
245, 260, 262, 264,
267-269, 272, 282,
284-286, 290,
295, 305, 307-310,
315-320, 323-327,
337, 340, 393, 397,
408, 413, 418, 422,
424, 433, 435,
44p-445, 452-454,
457, 459, 465

Irak Savasl 286

Irving Janis 58

ISI 321

ic savas 75, 77,79, 99, 108,
116, 122, 165, 179

idealizm 46, 53, 79, 140,
434

ideoloji 112

Igbolar 169, 170

iki-devletli cozum 190

iki-kutuplu / iki-kutupluluk
34,35

ikinci-darbe kapasitesi
300

Ikinci Dunya Savasi (1939~
45) 28, 30, 33, 49,
51, 54-59, 63, 79,
81, 110, 114-118, 122,
137,140, 148, 158,
166-168, 180, 250,
258, 262-265, 268,
270, 273, 279, 281,
296, 300, 309, 320,
338, 340, 342, 360,
362, 367, 373-375,
379, 382, 386, 388,
402, 414, 418, 423,
431, 433-436, 456,
466

Iki savas arasi 33

lli Nehri 459

ilk-darbe kapasitesi 300

incil 188

Ingilizler 29, 31, 64, 74,
101, 114, 116, 158,
161, 163, 165-169,
175, 178-180, 185,
195-197, 200, 208,
220, 258, 280-283,
296, 316, 318, 320,
344, 459

Ingiltere 38, 48, 52, b4, 63,
80, 82, 105, 110, 135,
158, 160, 165-169,
178-182, 196, 206,
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217, 220, 224, 242,
245, 253, 263, 271,
281, 283, 289, 295,
302, 316, 318, 323,
339, 341, 344, 346,
348, 356, 361, 365,
380, 388, 399, 418,
425, 431, 433-436,
443, 457

Insan Haklar Evrensel
Bildirgesi (1948)
424, 445

insani mudahale 55

insacilik 57, 60, 65

intifada 186

Iran 29, 37, 40, 44, 53, 64,
72,125, 136, 139,
144, 160, 171, 177,
189, 195-213, 268,
273, 282, 285-290,
294, 298, 305-310,
319-322, 328, 337,
365, 393, 396-399,
408, 413, 415, 418,
421, 435, 441, 444,
454-457, 462-464

iran-Irak Savasi 209, 404,
438

Iran Islam Devrimi (1979)
202

irlanda 315, 337, 343-346,
431

irlanda Cumhuriyet Ordusu
(IRA) 316, 319

Irtis Nehri 459

iskender (Buytk) 175
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